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Retsudvalgels beseg pa Christiania i 2012

Justitsministeriet har anmodet mig om en redegereise vedrerende Retsudvalgets

og medlem af Folketinget Pia Kjsersgaards besag pa Christiania | 2012.

{ den anledning kan jeg oplyse faigende:

Jeg kan indledningsvis henholde mig til justitsministerens udtalelse af 18. novem-
ber 2013 vedrarende besaget, idet jeg kan bekrasfte, at jeg i fortrolighed orientere-
de justitsministeren og Justitsministeriet om, at der til det konkrete frusselsbiliede
herte, at Pia Kjeersgaard havde planer om at indtraede midlertidigt i Retsudvalget
ved det pagasidende beseg.

Denne oplysning, kombineret med de fortrolige efferretninger, som PET i avrigt var
i besiddelse af, indebar, at der var et skaerpet trusselsbilede af betydning for alle
Retsudvalgets medlemmer, ligesom oplysningen havde betydning for omfanget og
karakteren af de konkrete sikkerhedsforanstalininger i forbindelse med besaget.
Det var derfor en oplysning, som jeg ansa for omfatiet af den underretningsforplig-
telse i forhold til Justitsministeriet, der felger af de bestemmelser om PET, som
Justitsministeriet har fastiagt.

Da der var truffet beslutning om at udskyde Retsudvalgets besag til et senere tids-
punkt, fortsatte PET’s forberedelse af de sikkerhedsmzessige foranstalininger i for-
bindeise med besgget | samarbejde med Kgbenhavns Politi. PET's opgave var |
den forbindelse at tilvejebringe det efterretningsmaessige grundlag for en trussels-
vurdering til brug for Kabenhavns Politi, ligesom PET ville skulle varetage person-



beskyttelsen af medlem af Folketinget Pia Kjeersgaard, hvis denne agtede st del-
tage i besweget pa Christiania.

Det stod | den forbindelse kiart, at det i lyset af PET's efterretninger og vurdering af
trusselsbilledet kunne vise sig sikkerhedsmazessigt uforsvarligt at gennemfare et
besgg af Retsudvalget pad Christiania med deliagelse af Pia Kjeersgaard, og at det
derfor var ngdvendigt at overveje mulige scenarier for handtering af en sadan situ-

ation, hvis den skulie opsta.

Det var i den forbindelse en saerlig problemstilling, at efterretningerne vedrarende
trusselsbiliedet i forhold til Pia Kjeersgaard og hendes eventuelle deltagelse i Rets-
udvaigets beswsg pa Christiania, var klassificerede og af en sa falsom karakter, at
det var oplysninger, som PET ikke pé daveerende kunne videregive til Pia Kjaers-
gaard eller for den sags skyld til Retsudvaiget, ligesom PET ikke over for Retsud-
vaiget kunne rgbe Pia Kjeersgaards planer om at deltage i besaget uden derved at
tilsideseaette fortrolighedshensyn i forhold til Pia Kjeersgaard.

Det forste mulige scenarie, som PET matte overveje, hvis det skulle vise sig sik-
kerhedsmaessigt uforsvarligt at gennemfare et besgy af Retsudvalget pad Christia-
nia med deltagelse af Pia Kjeersgaard, var, at Retsudvalget blev underrettet om, at
Retsudvalgets besag ikke kunne finde sted eller forisat matte udskydes. Dette ville
imidlertid veere et vanskeligt scenarie, nar det samtidig af de ovennasvnte grunde
ikke var muligt over for Retsudvalget neermere at redegere for baggrunden for det-
te. | dette scenarie ville det heller ikke vaere korrekt over for Retsudvalget at be-
grunde aflysningen eller en fortsat udskydelse med, at dette alene afspejlede en
trusselsvurdering i forhold til udvalgets beseg, nar realiteten var, at trusselsvurde-
ringen var baseret pa de for Retsudvalget ubekendte oplysninger om Pia Kjsers-
gaards deltagelse | Retsudvalgets besag.

Det andet mulige scenarie var, at Pia Kjsersgaard blev underrettet om, at det af
sikkerhedsmaessige grunde ville veere uforsvarligt, at hun deltog i Retsudvalgets
beszg. Dette scenarie ville ligeledes vaere problematisk, nar PET ikke kunne dele
PET's klassificerede efterretninger vedrarende trusselsbilledet med Pia Kjeers-
gaard som fglge af oplysningernes seetlig folsomme karakier.
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Da Retsudvalget helt forstaeligt havde et gnske om at besege Christiania inden for
en naer fremtid, var det ngdvendigt ligeledes at overveje et tredje muligt scenarie,
hvor Retsudvalgets og Pia Kiesrsgaards beseg pa Christiania blev segt gennem-
fort ved to forskellige lejligheder, uden at Retsudvalget eller Pia Kjzersgaard blev
underrettet om baggrunden herfor. PET's Sikkerhedsaideling, der havde ansvaret
for den konkrete sikkerhedsopgave, blev pa denne baggrund bedt om at underse-
ge, om man i afdelingen - som led i personbeskyttelsen af Pia Kjeersgaard - var
bekendt med oplysninger om perioder, hvor Pia Kjsersgaard var udrejst af landet
elier pa anden vis ville veere forhindret i at deltage i et eventuelt besgg af Retsud-
valget pd Christiania, hvis det skulle vise sig nedvendigt at gennemfare besagene
pa Christiania ved fo forskellige lejligheder, uden at PET samtidig over for Pia
Kjeersgaard elier Retsudvalget kunne redegare for de kiassificerede og folsomme
oplysninger, der 1a til grund for dette. Det var imidlertid en bekymring i forhold til
dette scenarie, at en gennemforelse af Retsudvalgets beseg pa et tidspunkt, hvor
Pia Kjeersgaard var forhindret i at deltage, indebar den risiko, at Pia Kjsersgaard i
fremtiden ville vaere mere tilbageholdende med at dele sikkerhedsmasssigt rele-
vante oplysninger om planlagte rejser og andre aktiviteter med PET, og de videre

overvejelser om detie scenarie blev derfor indstillet.

Hverken jeg eller andre | PET har saledes pa noget tidspunkt i den konkrete sag
tilvejebragt eiler forsagt at tilvejebringe oplysninger pa usaglig vis, ligesom hverken
jeg eller andre 1 PET har anvendt, forsggt at anvende eller haft til hensigt at an-
vende oplysninger, som PET var i besiddelse af, til uvedkommende formal — dvs.
andre formal end konkrete sikkerheds- og personbeskyttelsesopgaver.

PET deler den opfattelse, at alle medlemmer af Folketinget skal kunne bessge
samtlige afkroge af Danmark, herunder Christiania.

PET vil ligeledes kunne varetage personbeskyttelsen af Pia Kjaersgaard og andre,

som er omfattet af PET's personbeskyttelse, i alle dele af Danmark, herunder pa

Christiania.
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Uanset PET som alle andre offentlige myndigheder er underlagt budgetmasssige
begraensninger og derfor skal sikre en effektiv og forsvarlig ressourceanvendelse,
vil sikkerhedsmaessige og ikke ressourcemssssige hensyn veere afgerende for,

hvorledes PET lgser konkrete personbeskytielsesopgaver.

Sikkerhedsmaessige hensyn, herunder sikkkerhedsmeasssige hensyn i forhold til an-
dre end den person, som er omfatiet af PET's personbeskyttelse, kan i visse situa-
tioner fare til, at det vil veere uforsvarligt at sege en konkret personbeskylielsesop-
gave gennemfart pa et bestemt tidspunkt eller i en bestemt sammenhaang.

Det er saledes en for PET velkendt problemstiliing, at det af sikkerhedsmaessige
grunde kan vaere nadvendigt at sege tidspunktet eller sammenhaengen for en kon-
kret personbeskyttelsesopgave eendret. Det er ligeledes en for PET velkendt pro-
blemstilling, at oplysninger om det efterretningsmeessige grundlag for sadanne di-
spositioner har en sddan fortrolig eller i gvrigt felsom karakter, at de ikke kan vide-
regives til den person, som PET skal beskytie, og at det derfor kan veere nadven-
digt at sege tidspunktet, stedet eller sammenhaengen for en konkret personbeskyt-
telsesopgave sendret uden at inddrage den pageaeldende person i disse overvejel-
ser og sikkerhedsmasssige dispositioner.
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