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Jens Qyas Mgller

Fra: Rico Boye Jensen

Sendt: 1. marts 2014 09:39

Til: Lund, Anne-Mette Hjortebjerg

Cc: Jens @yas Mgller; Flemming Madsen; Madsen, Bente Brix; Qlgaard, Lisbet
Emne: Re: VS: Spargsmal til gde torsdag den 27. februar kl. 9 imellem Naturstyrelsen og

Naturturisme I/S

Kzaere Anne-Mette

Vi fastholder, at der pa mgdet blev os oplyst, at sagen har vaeret vendt, som en principiel sag hos ministeren.

At der er truffet en principiel beslutning. Direkte adspurgt af Flemming Madsen blev der svaret ja.

Denne principielle beslutning blev ogsa fremfgrt flere gange, da vi snakkede fagligheden - biodiversitet.

Det er korrekt, at vi ogsa drgftede biodiversitet og de andre forhold i naevner.

Det virker en smule irrelevant at drgfte disse forhold. Skredet i jeres tilgang til om nedsaenkningen har en gavnlig
effekt pa biodiversiteten (fra muligvis lokal effekt i hgringssvaret - til nu en forventet effekt..). Pa mgdet drgftede vi
ogsa den regionale effekt. At rev-biotopen indgar som en del af et stgrre netveaerk af biotoper for koloniserende rev-
organismer. Denne traeedestens mekanisme er velkendt fra den terrestiske natur, og bruges netop som argument for
at sma lokale naturomrader kan have bade regional- og endda national betydning. Dette blev ogsa bekreaeftet af jer

pa mgdet, og det fremgik tydeligt at den dimension har ikke vaeret bragt ind i jeres faglige vurdering.

Den faglige korrekte vurdering vil derfor klart vaere, at revet har en lokal betydning, men muligvis ogsa en regional
betydning.

Velvidende at denne faglige konklusion vil stride imod den principielle beslutning.

Vi er tre personer der har hgrt ovenstdende, endda meget klare, udmelding og svar pa det konkrete spgrgsmal
omkring den principielle beslutning af ministeren.

Sa jeg betragter ikke dit svar som en uenighed i denne konklusion, mere som jeres bemaerkninger.
Venlig hilsen
Rico Boye Jensen
Sekretariatschef
Naturturisme 1/S
Den 28/02/2014 kl. 17.42 skrev "Lund, Anne-Mette Hjortebjerg" <anhlu@nst.dk>:
Kaere Jens
Selv tak for mgdet i gar.
| forhold til dine konklusioner fra mgdet kan vi bemaerke fglgende:

1. Naturstyrelsen har i sit hgringssvar til Kystdirektoratet forholdt sig til spgrgsmal vedr. de
natur- og miljgmaessige hensyn, der er i forbindelse med at seenke en gammel feerge pa
havbunden. Der er i den forbindelse kommenteret pa affaldsspgrgsmalet, tilfgrslen af
miljgfarlige stoffer til vandet samt muligheden for at skabe @gget biodiversitet. Som drgftet

pa mgdet er Naturstyrelsen enig i, at nedsaenkningen af faergen ma forventes at fgre til gget
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biodiversitet pa faergen og lige omkring faergen, sddan som det ogsa ses ved andre rev. Dog
vil en gget biodiversitet vaere ganske lokal lige omkring revene, og som det ogsa fremgar af
hgringssvaret vurderes effekten heraf at veere af begraenset betydning. Der var tale om en
konkret vurdering i den pagaeldende sag, hvor det blev vurderet, at den bedste
miljpmaessige Igsning samlet set ville veere, at faergen genanvendes, fx ved at metallet i
faergen omsmeltes.

Afggrelsen i denne konkrete sag vil naturligvis have betydning for kommende afggrelser af
tilsvarende sager.

2. Naturstyrelsen har ikke inddraget den overordnede plan for Det Sydfynske @hav i
forbindelse med afgivelsen af hgringssvar. Der har alene vaeret tale om en natur- og
miljgmaessig vurdering af den pagaeldende sag om nedsaenkning af en gammel faerge.

Mvh.
Anne-Mette

Fra: Jens @yas Mgller [mailto:jens.moller@svendborg.dk]

Sendt: 27. februar 2014 11:16

Til: Lund, Anne-Mette Hjortebjerg

Cc: Madsen, Bente Brix; Flemming Madsen; Rico Boye Jensen

Emne: SV: Spgrgsmal til @de torsdag den 27. februar kl. 9 imellem Naturstyrelsen og Naturturisme
I/S

Kaere Bente Brix Madsen, Anne-Mette Lund og Lisbeth @lgaard,
Tak for mgdet i dag.
Vi har taget fglgende konklusioner med os fra mgdet:

e Miljgministeriet har truffet en principiel beslutning om ikke at tillade nedsaenkning af
skibe.

e Den overordnede plan for Det Sydfynske @hav, som projektet indgar i, er ikke indgaet i
beslutningsgrundlaget.

Pa vegne af Naturturisme I/S

Med venlig hilsen
Jens @yas Mgller
Projektleder

Naturturisme 1/S

Abildvej 5A 2. sal

DK-5700 Svendborg

Mobil +45 30174747

Email jens.moller@svendborg.dk
www.detsydfynskeohav.dk

EAN nr. 5798 0069 29528




Fra: Lund, Anne-Mette Hjortebjerg [mailto:anhlu@nst.dk]

Sendt: 26. februar 2014 11:28

Til: Jens @yas Mgller

Cc: Madsen, Bente Brix; Flemming Madsen; Rico Boye Jensen

Emne: SV: Spgrgsmal til mgde torsdag den 27. februar kl. 9 imellem Naturstyrelsen og Naturturisme
I/s

Kaere Jens
Tak for jeres spgrgsmal, som vi kan drgfte pa mgdet i morgen.

Nar | kommer i morgen, henvender | jer blot i receptionen, sa kommer vi ned og henter jer.
Vi ses!

Mvh.
Anne-Mette

Anne-Mette Hjortebjerg Lund
Funktionsleder
Vandplanleegning og havmiljg

TIf.: 7254 4777
Mobil: 4178 2038

Mail: anhlu@nst.dk

Miljoministeriet
Naturstyrelsen
Haraldsgade 53

DK - 2100 Kgbenhavn &
TIf.: (+45) 72 54 20 00
www.naturstyrelsen.dk

Fra: Jens @y&s Mgller [mailto:jens.moller@svendborg.dk]

Sendt: 26. februar 2014 00:05

Til: Lund, Anne-Mette Hjortebjerg; Madsen, Bente Brix

Cc: Rico Boye Jensen; Flemming Madsen

Emne: Spgrgsmal til mgde torsdag den 27. februar kl. 9 imellem Naturstyrelsen og Naturturisme I/S

Kaere Anne Mette Lund og Bente Brix Madsen

Hermed som varslet nogle spgrgsmal, som vi gerne vil have uddybet pa vores mgde
torsdag den 27. februar kl. 9.

1. Finder Naturstyrelsen formuleringerne i hgringssvaret omkring
biodiversitet korrekte og fyldestggrende?

2. Finder Naturstyrelsen at det i hgringssvaret slas fast, at det
er kommunen der er myndighed, dvs. treeffer den endelige
beslutning om klassificering af MF £rgsund som affald eller
ikke affald?

3. Erdet normal praksis, at Miljgstyrelsen forholder sig til (klassificering ....) jf.
affaldsbekendtggrelsen i sager under 1500 ton? Hvis ja, er det saledes
normal praksis at kommunerne far denne konkrete vejledning fra
miljgstyrelsen i konkrete sager?



4. Hvorledes adskiller vores projekt sig fra projektet Salling Aquapark
(nedsaenkning af staltrawler) i forhold til natur- og miljgstyrelsens
ressortomrader?

5. I miljpministerens svarskrivelse af 19. feb. 2014 henvises
der til, at der findes mange vrag. Vi gnsker en preaecisering af
hvilke vrag i Det Sydfynske @hav det vil vaere muligt at
drage nytte af...?

6. Har Naturstyrelsen retningslinjer for maksimale
maengder af bly (i svaert oplgselig form), der kan
tillades nedsanket i de danske farvande?

7. Ser Naturstyrelsen at kunstige rev kan veere en model for forbedring af et
givent omrades biodiversitet?

Naturturisme /S vil gerne understrege at dette projekt er et
tveerkommunalt funderet projekt. Det nyder stor lokal opbakning og stgttes
af alle interesseorganisationer fra erhvervsfiskerne til Danmarks
Naturfredningsforening. Det samme ggr sig gaeldende for de lokale
erhvervsdrivende, dykkerklubberne og sportsdykkerforbundet. Det kunstige
rev finansieres af midler fra FiskeriLAG samt de 4 kommuner, og hele
grundtanken er, det skal vaere offentligt tilgaengeligt.

Med en saenkning af en miljgoprenset og dykkersikret MF £rgsund, vil de danske
dykkere fa opfyldt et konkret (og stort) behov for sikker uddannelse i
vragpenetration.

Vi ser frem til at mgdes med jer pa torsdag.

P3a vegne af Naturturisme 1/S.

Med venlig hilsen
Jens @yas Moller
Projektleder

Naturturisme 1/S

Abildvej 5A 2. sal

DK-5700 Svendborg

Mobil +45 30174747

Email jens.moller@svendborg.dk
www.detsydfynskeohav.dk

EAN nr. 5798 0069 29528




