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Folketingets Sundheds- og Forebyggelsesudvalg har den 11. december 2012
stillet fglgende spargsmal nr. 159 (L 30) til ministeren for sundhed og forebyg-
gelse, som hermed besvares.

Spgrgsmal nr. 159:

"Ministeren anmodes om teknisk bistand til et sendringsforslag til lovforslaget,

hvor det i lovteksten preeciseres leengden af det tidsrum, der ma ga fra udred-
ningen er afsluttet, og til den differentierede behandlingsgaranti treeder i kraft.”

Svar:

Med det eendringsforslag, som jeg d.d. har oversendt til Folketinget, tilsigtes
det, at fristen for det udvidede frie sygehusvalg allerede regnes fra det tids-
punkt, hvor behandlingsbehovet i sygehusregi er kendt, og ikke fra tidspunktet,
hvor patienten afgiver informeret samtykke til behandling.

Med det oversendte aendringsforslag er tidsfristen saledes uafhaengig af, om
patienten farst pa et senere tidspunkt far mulighed for at afgive et informeret
samtykke ved en forundersggelse m.v. Det bemeerkes, at den med sendrings-
forslaget foreslaede tidsfrist typisk vil veere pa et tidligere tidspunkt end tids-
punktet for det informerede samtykke til behandling. Og dette vil alt andet lige
ogsa veere en Kortere frist, end hvis der blev angivet en specifik periode for be-
regning af fristen i § 87, jf. nedenfor og vedlagte bilag.

Pa baggrund af mit oversendte sendringsforslag af d.d. er det min opfattelse,
at leengden af det tidsrum, der ma ga fra udredningen er afsluttet, og til den
differentierede behandlingsgaranti treeder i kraft, allerede er preeciseret.

Men hvis det, der tilsigtes med spgrgsmalet, er teknisk bistand til etablering af
specifik periode af en forud vedtaget tidsleengde, vedleegges som gnsket gen-
dringsforslag herom. Da det efter min opfattelse ikke er hensigtsmaessigt at
fastsaette en sadan gvre tidsgreense, men i stedet anvende selve tidspunktet
for udredning eller henvisning, er selve perioden ikke fastlagt i forslaget, hvor-
for der er indsat [x periode] i det vedlagte bilag.

Med venlig hilsen

Astrid Krag /  Anna Skat Nielsen



