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Spgrgsmal nr. 5 vedrgrende forslag til lov om offentlighed i forvalt-
ningen (L 144):

”Ministeren bedes redegare for, hvorfor Informations begaring
om aktindsigt i det materiale, der ligger til grund for aftalen
mellem regeringen og Venstre og Konservative om ny offent-
lighedslov fra oktober 2012, ikke kunne imgdekommes inden
for den tidagesfrist, der er angivet i den geldende offentlig-
hedslovs § 16, stk. 2. Der henvises til Informations artikel ”Ju-
stitsministeriet hemmeligholder papirer om offentlighedslov
far folketingsdebat”, den 26. februar 2013
(http://www.information.dk/452492).”

Svar:

1. Offentlighedslovens § 16, stk. 1 og 2, har fglgende ordlyd:

”§ 16. Vedkommende myndighed afger snarest, om en begering kan imgdekom-
mes, og om den, der har fremsat begeeringen, skal geres bekendt med dokumenter-
ne ved, at der gives adgang til gennemsyn pa stedet, eller ved, at der udleveres en
afskrift eller kopi.

Stk. 2. Er en begering om aktindsigt ikke imagdekommet eller afsldet inden 10
dage efter, at den er modtaget af vedkommende myndighed, skal myndigheden
underrette den begeerende om grunden hertil samt om, hvornar en afgerelse kan
forventes at foreligge.”

I bemarkningerne til forslaget til offentlighedslovens § 16, stk. 1 og 2, er
bl.a. anfert fglgende (Folketingstidende 1985/86, tilleg A, sp. 233):

"Efter bestemmelsen i stk. 1 skal sager om aktindsigt afggres »snarest«. Denne
&ndring i forhold til formuleringen af den tilsvarende bestemmelse i den geldende
offentlighedslovs § 8, stk. 2, tilsigter at fremhave, at sager om aktindsigt skal be-
handles med sarlig hurtighed.

Bestemmelsen i stk. 2, der er ny, er begrundet i et gnske om at sikre, at behand-
lingstiden for begaeringer om aktindsigt ikke uden rimelig anledning treekker ud.
Der er ikke indsat en absolut frist for sagsbehandlingens varighed i aktindsigtssa-
ger, men bestemmelsen om, at den begaerende skal have en begrundet underretning
i tilfeelde, hvor aktindsigt ikke kan imgdekommes inden for 10 dage, samt oplys-
ning om, hvornar en afgarelse kan forventes at foreligge, ma i sig selv forventes at
bidrage til, at behandlingstiden ikke ungdigt treekker ud.”

Som det fremgar, er det med bestemmelsen i offentlighedslovens § 16, stk.
1, hvorefter vedkommende myndighed snarest skal treeffe afgarelse i sager
om aktindsigt, tilsigtet at understrege, at sager om aktindsigt skal behand-
les med sarlig hurtighed.

Som det videre fremgar, er der i offentlighedslovens § 16, stk. 2, ikke ind-
sat en absolut frist for sagsbehandlingen i sager om aktindsigt, men den
begarende skal have en begrundet underretning, safremt aktindsigt ikke
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kan imgdekommes inden for 10 dage, samt oplysning om, hvornar en af-
gerelse kan forventes at foreligge.

2. Justitsministeriet bestraber sig naturligvis pa, at der sker en hurtig be-
handling og afgerelse af sager om aktindsigt, jf. offentlighedslovens § 16,
stk. 1.

Det bemerkes i den forbindelse, at hvor en begering om aktindsigt frem-
seettes i et stgrre antal sager eller i et omfattende materiale, vil behandlin-
gen heraf i mange tilfeelde kunne medfare en kortere eller leengere udseet-
telse af afggrelsen om aktindsigt, herunder saledes at sagsbehandlingstiden
overstiger 10 dage. Det samme vil bl.a. kunne veere tilfeldet, hvor der op-
star tvivisomme fortolkningsspgrgsmal, der kraever nermere undersggelse,
og hvor der er andre aktindsigtsbegaringer, som er indgivet fgr den pa-
gaeldende begering.

| tilfelde, hvor aktindsigt ikke kan imadekommes eller afslas inden for 10
dage, skal den begearende som navnt underrettes om grunden hertil samt
om, hvornar en afgarelse kan forventes at foreligge, jf. offentlighedslovens
§ 16, stk. 2.

3. Om den konkrete begeaering om aktindsigt, som er omtalt i den pagel-
dende artikel i dagbladet Information, skal Justitsministeriet bemarke fol-
gende:

Justitsministeriet modtager den pagaldende aktindsigtsbegaering den 7. fe-
bruar 2013. Ministeriet har den 15. februar 2013 svaret dagbladet Informa-
tion fglgende:

”Ved e-mail af 7. februar 2013 har De anmodet Justitsministeriet om aktindsigt i
alle dokumenter, notater mm., som ministeriet er i besiddelse af vedrgrende den
politiske aftale mellem regeringen og V og K om en ny offentlighedslov, som blev
preesenteret sidste ar.

Justitsministeriet kan i den anledning oplyse, at det ikke er muligt for ministeriet at
besvare Deres anmodning inden for 10 dage, jf. offentlighedslovens § 16, stk. 2.
Det skyldes navnlig, at der for tiden pagar behandling af andre aktindsigtsanmod-
ninger, som er modtaget i ministeriet fgr den 7. februar 2013.

Justitsministeriet forventer at kunne treeffe afggrelse vedrgrende Deres anmodning
inden for 4 uger fra i dag.”

Som det felger af det anfarte, har Justitsministeriet i overensstemmelse
med offentlighedslovens § 16, stk. 2, sdledes underrettet dagbladet Infor-
mation om, hvilken saglig grund der ligger til grund for, at begaeringen om
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aktindsigt ikke er imgdekommet eller afslaet inden 10 dage efter, at den er
modtaget af ministeriet. Justitsministeriet har ligeledes underrettet Infor-
mation om, hvornar en afggarelse kan forventes at foreligge.

Det kan i gvrigt oplyses, at Justitsministeriet dags dato har truffet afgarelse
I sagen.



