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Frist for at veelge Landsskatteretten frem for et skatte- eller vurderingsankenavn

FSR-danske revisorer (herefter benavnt FSR) udtrykker tilfredshed med, at 14 dages
fristen i den foreslaede § 35 B, stk. 5, @ndres til 4 uger, og at der herudover gives mulighed
for, at der bortses fra en overskridelse af denne frist, hvis serlige omstendigheder taler der-
for.

Kommentar:
Jeg noterer mig med tilfredshed, at FSR er enig i denne &ndring af lovforslaget.
Overgangsreglerne

FSR konstaterer, at de nye regler skal treede i kraft den 1. januar 2014, og anmoder skatte-
ministeren om at bekrefte, at det for ingen af de sager, der verserer ved ankenavnene pa
dette tidspunkt, vil betyde, at man far fjernet en klageinstans midt i forlgbet. Hvis dette ikke
kan sikres, bar det sikres, at borgerne i verserende sager far mulighed for at beslutte, om de
gnsker sagen behandlet ved et ankenavn eller ved Landsskatteretten, hvis denne instans el-
lers bortfalder som mulighed.

Kommentar:

Det fremgar af lovforslagets overgangshestemmelser, at sager, der er paklaget fer den 1. ja-
nuar 2014, omfattes af de foreslaede nye regler, hvis der ikke er truffet afgerelse i sagen far
den 1. januar 2014. Dermed bliver de omfattet af princippet om, at der alene kan ske klage-
behandling i én klageinstans. Det kan dog bekraftes, at det fremgar at bemaerkningerne til
lovforslaget, at hvis en klage indgivet far den 1. januar 2014 visiteres til afgarelse ved et
skatte- eller vurderingsankenavn efter den 1. januar 2014, vil klageren have mulighed for
at veelge, at sagen i stedet skal behandles af Landsskatteretten.

Skatteankeforvaltningen

FSR beklager, at det feelles sekretariat for Landsskatteretten og ankenavnene placeres som
en uafhaengig myndighed. Som et eksempel anfarer FSR, at det er seerdeles uhensigtsmaes-
sigt, at skatteankeforvaltningen selv skal ansette og afskedige sit personale. Det ville veere
en langt bedre kvalitetssikring og i hvert fald ikke mindre prestigefyldt at arbejde i sekreta-
riatet, hvis disse funktioner blev varetaget af Landsskatteretten.

Kommentar

Der henvises til mine svar pa L 212 — spargsmal 13 og 14 om begrundelsen for etablerin-
gen af skatteankeforvaltningen.

Jeg mener ikke, at etableringen af skatteankeforvaltningen som en selvsteendig myndighed,
vil forringe mulighederne for at tiltreekke og fastholde kvalificeret arbejdskraft til sekreta-
riatsbetjening af klagemyndighederne pa skatteomradet.

Offentliggerelse af afgarelser

FSR ger opmarksom pa, at de under ekspertmgadet i Folketingets Skatteudvalg gnskede at
papege, at Skatteministeriet har angivet, at der ikke vil ske systematisk offentliggerelse af
ankenavnsafggrelser, men at der dog er opmarksomhed pa afggrelser, som andrer praksis.
Dette illustrerer, at ministeriet indremmer, at en del af de afgerelser, som visiteres som ikke
principielle, og derfor skal afgares af et ankenaevn, alligevel kan veere principielle og der-
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med &ndre praksis. Dette illustrerer at en sondring mellem, hvad der er principielle og ikke
principielle sager, herunder hvilke sager der kan andre praksis, er meget vanskelig.

Kommentar

Sondringen mellem principielle og ikke principielle sager vil oftest veere ganske ukompli-
ceret.

Ofte vil det hurtigt kunne konstateres, at en sag f.eks. beror pa en konkret bedgmmelse af
beviserne eller pa et konkret vardisken, og at sagen derfor ikke er principiel. Ligeledes vil
det vaere let at konstatere, at en sag er principiel, nar der paklages en sag pa et omrade, hvor
der ikke eksisterer nogen praksis fra Landsskatteretten eller domstolene, og der er tvivl om
fortolkningen af reglerne pa det pagaeldende omrade.

Der vil naturligvis vere en grazone mellem disse klare omrader. Og der kan veere sager,
der, efterhanden som de oplyses, skifter karakter, sa de gar fra at skulle anses for ikke-
principielle til principielle og omvendt. Derfor er det ngdvendigt med et princip om, at vis-
se ankenavnsafgerelser kan offentliggeres, da andre borgere eller virksomheder skal have
samme muligheder for at paberabe sig den retstilstand, ankenavnsafggrelsen bygger pa.

Side 3



