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Folketingets Miljeudvalg har i brev af 29. oktober 2012 stillet fglgende
spergsmal nr. 1 til L 20, forslag til lov om &ndring af lov om
miljgbeskyttelse, som hermed besvares. Spargsmalet er stillet efter gnske fra
Jorn Dohrmann (DF).

Spargsmal nr. 1 (L 20)
Vil ministeren redeggare for, om der kan indfgres en engangserstatning eller
en erstatning for en leengere periode frem for arlige erstatninger?

Svar

Der er en reekke forhold, som skal indgd i vurderingen af, hvorvidt det er
hensigtsmaessigt at indfare godtgerelse for perioder leengere end ét ar eller en
engangsgodtgerelse. Disse forhold vil jeg beskrive nedenfor.

Det er sveert at vurdere i hvor mange ar en boring er i brug. Denne ukendte
faktor gar, at det vanskeligt at fastsztte en engangsgodtgarelse, som ikke
over- eller underkompenserer grundejeren.

Nar boringen evt. lukkes efter en arraeekke eller overgar til anden funktion
end indvinding, vil en grundejer ikke lzengere kunne gare krav pa
godtgarelse.

Herudover kan der opsta den situation, at kommunen meddeler forbud eller
pabud om radighedsindskrankninger, f.eks. ved etablering af et boringsnaert
beskyttelsesomrade, hvilket ligeledes vil betyde, at grundejeren ikke har krav
pa godtgarelse.

Der er saledes flere forhold, som kan medfgre at retten til godtgerelse i
praksis vil veere begraenset til en kortere arraekke. | de tilfeelde, hvor der er
udbetalt en engangsgodtgarelse eller en godtgarelse for en leengere periode,
vil der vaere behov for at etablere en administration, som kan handtere at
grundejeren skal tilbagebetale en del af sin godtgarelse. Ellers vil der vare
tale om en berigelse.
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Opretholdelse af en arlig udbetaling af godtgarelsen er desuden begrundet i
hensynet til de sma vandforsyninger, idet en arlig udbetaling af godtgarelse
ikke vil pavirke vandprisen. Valger man at udbetale godtgarelsen som et
engangsbelgb, vil der i én omgang skulle udbetales et vasentligt starre
belab, hvilket vil afspejle sig i en stigning i vandprisen for forbrugerne.

Pa den baggrund mener jeg, at det er fornuftigt, at fastholde en arlig

udbetaling af godtgarelsen, saledes som det var hensigten med det
oprindelige lovforslag.

Ida Auken / Thorbjern Fangel



