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Spørgsmål nr. 120 vedrørende forslag til lov om offentlighed i forvalt-

ningen (L 144):

”Ministeren bedes kommentere de oplysninger om, hvordan 
embedsmænd omgår reglerne om aktindsigt for at skjule do-
kumenter for offentligheden, som fremkommer i artiklen "Så-
dan skjuler embedsmænd dokumenter for pressen" der blev 
bragt på Altinget.dk den 29. april 2013.”

Svar:

Justitsministeriet kan generelt oplyse, at der efter lovforslaget – ligesom 

efter den nugældende offentlighedslov – er adgang til aktindsigt i doku-

menter, der er indgået til eller oprettet af en myndighed mv. som led i ad-

ministrativ sagsbehandling i forbindelse med dens virksomhed, jf. lovfor-

slagets § 7, stk. 1. 

Det er i den forbindelse ikke afgørende, på hvilken måde et dokument er 

indgået til eller oprettet af en forvaltningsmyndighed. Hvis dette er sket 

som led i administrativ sagsbehandling i forbindelse med forvaltnings-

myndighedens virksomhed, er der således adgang til aktindsigt i dokumen-

tet efter lovens nærmere regler.  

Om lovens dokumentbegreb, der er teknologineutralt, kan der nærmere 

henvises til bemærkningerne til lovforslagets § 7. 

Hvad angår tidsfristerne for behandling af aktindsigtsanmodningerne, kan 

der henvises til besvarelsen af spørgsmål nr. 79, hvor der er redegjort for 

bestemmelsen i lovforslagets § 36, stk. 2.   

Justitsministeriet finder i øvrigt ikke grundlag for at kommentere på den 

pågældende artikel.


