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selskabsloven (Omgéelse af udbyticbeskatning, gennemstrsmnings-
selskaber og ledelsens saede) -

Dok, D-20LE-034840

Skatteministeriet har den 3. oktober 2012 sendt forslag til lov om endring af
kildeskatteloven og selskabsloven (Omgielse af ndbyttebeskatning, gennemstrem-
ningsselskaber og ledelsens swede) 1 hpring med heringsfrist den 31. oktober 2012.

Forslaget har vaeret behandlet § Danmarks Skatteadvokaters bestyrelse, der fungerer
som Danske Advokaters fagudvalg for skatteret. Danske Advokater har felgende
bemerkninger til forlaget.

Indledningsvis bemarkes, at de foresliede varnsregler umiddefbart synes at ville
ramme langt bredere end forméalet med viernsreglerne tilsiger, og sAdanne regler vil
fremover kunne legge hindringer i vejen for forrethingsmiessigt begrundede
omstruktureringer i bide danske og udenlandske koncerner.

Ise af ud sk

De foresliede vaernsregler indeberer efter Danske Advokaters opfattelse i redhteten, '
‘at der indferes begraenset skattepligt pé salg af aktier,

De nugeldende danske regler svarer til og minder om de regler, der gzlder i de fleste
lande i EU, s& som Sverige, Finland, Belgien, Luxembourg, Tyskland, Spanien,
Cypern, UK, Malta mv.

Danske Advokater finder, at de foresliede regler vil bringe Danmark i en situation,
hvor vi vil adskille os meget fra de gvrige lande i EU. Vi finder, at der er vasentlig
risiko for, at det vil betyde, at man undlader at anvende Danmark som indgangsland
til investeringer i Europa, ligesom man blot vil velge at anvende andre EU landes
holding-regler til at opn#, hvad der i dag kan opnds under anvendelse af de danske
regler. .




Som nmvnt ovenfor rammer viernsreglerne alt for bredt. Koncerner med flere
sclskaber i Danmark of med udenlandske aktionserer forhindres sitledes fremover i
at  foretage omstruktureringer, herunder forretningsmssigt  begrundede
sammenkegninger af aktiviteter i Danmark. Det forekommer betenkeligt, at der ikke
lkengere skal viere mulighed for at konsolidere koncerner i Danmark med
udenlandske aktionierer.

@nsker man at de danske regler skal vacre sii smeregne som foresliet, finder Danske
Advokater, at det som minimum er vasentligt at sikre, at man ikke med
loveendringen forhindrer koncerner med udenlandske ejere i at foretage
forretningsmiessige dispositioner, hvor de konsoliderer deres aktiviteter i Danmark
eller i en dansk holding struktur. Det foreskis pi denne baggrund, at der i loven geres
en undtagelse for forretningsmassigt begrundede dispositioner.

Danske Advokater finder tilsvarende, at der som minimum er behov for en justering
af lovudkastets regler, da undtagelsen, hvorefter udbyttebeskatning ikke skal
gennemfores, hvis det overdragne selskab opfylder betingelserne for at modtage
skattefrit udbytte efter § 2, stk. 1, litra c) eller § 13, stk. 1, nr. 2, efter vores opfattelse
ikke er tilstralkelig til at sikre, at der ikke sker utilsigtet udbyttebeskatning. I det
omfang omstruktureringerne foregir nedad i koncernen vil rent danske
omstruktureringer kunne rammes af de foresliede regler, og fritagelsen ber som
minimum tillige gelde i tilfelde, hvor skattefrit tilskud kan ydes i henhold til
selskabsskattelovens § 31 D.

Gennemstrgmningsselskaber § 2 nr. 3

Danske Advokater finder det for si vidt sympatisk, men ogsi i den grad
nhensigtsmassigt, at Danmark s& vidt vides som det eneste land i verden indfgrer
varnregler for beskyttelse af skatteprovenuet i udviklingslande.

Danske Advolkater finder, at man fremfor en lovendring, der fir hele verden til at
kigge undrende pd Danmark, med fordel i stedet kan indgi
dobbeltbeskatningsoverenskomster, der medfgrer, at overenskomsten ikke finder
anvendelse, hvis det danske selskab ilke er "retmassig ejer”.

- Ud fra en umiddelbar betragtning forckommer det ikke korrekt at gennemfare
udbyttebeskatning, hvis forholdet er det, at det danske selskab ikke er den
retmassige ejer af de pigzldende indgfende udbytter. I den situation passerer
udbyttebetalingen jo Danmark uden reel tilknytning til eller styring her fra landet,
siiledes at der intet grundlag synes at vaere for beskatning af denne betaling, som blot
passcrer landet. Det forekommer mere korrekt i disse tilfalde at afstd fra beskatning
af udbyttet. Dette hensyn varetages bedst ved at man indglr
dobbeltbeskatningsovercnskomster med de respektive relevante lande.

Sifremt begrebet "retmassig ejer” onskes introduceret i selskabsskattelovens
udbyttebeskatningsregler, henstiller Danske Advokater, at der sker en klar definition
heraf, da den betydelige ukiarhed og usikkerhed, som bestir omkring fortolkningen
af dette begreb medferer vesentlig retssikkerhedsmessig usikkerhed.
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Fuld skattepligt og ledelse § 2 nr. 1

Danske Advokater er enige i, at det er hensigtsmssigt, at reglerne for andre typer af
danske juridiske enheder, der almindeligvis er omfattet af dansk skattepligt, folger de
principper, som er gzldende for aktie- og anpartsselskaber.

Pkonomiske konsekvenser for det offentlige

Danske Advokater finder, at lovzﬁﬁdﬂngen vil betyde, at udenlandske investorer, i
endnu hejere grad end tilfeldet allerede er nu, vil undlade at placere hovedkontorer
og holdingselskaber i Danmark. :

.Samtidig vil denne form for indirckte begrenset skattepligt af gevinst pi aktier i

danske selskaber betyde, at udenlandske investorer ved sammenligning med
investering i andre lande uden Hlsvarende begraenset skattepligt, vil veere mindre
tilbgjelig til at foretage investering i Danmark. Efter Danske Advokaters opfattelse
betyder det farre danske arbejdspladser med deraf folgende mindre skatte- og

. afgiftsprovenn.

Det sene svar beklages. Der henvises til telefonsamtale med Jakob Schou.

Med venlig hilsen ,

vicedirektor/retschef
hhk@danskeadvokater.dk
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