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Spgrgsmal nr. 2 (B 21) fra Folketingets Retsudvalg:

”Hvilke initiativer planlaeegger ministeren at tage, hvis de pre-
vesager ministeren omtalte under 1. behandlingen af B 21, ikke
farer til en skeerpet praksis?”

Svar:

Der kan indledningsvis henvises til den samtidige besvarelse af
spegrgsmal nr. 1 (B 21) fra Folketingets Retsudvalg.

Som det fremgar heraf, har anklagemyndigheden ved en raekke prove-
sager taget initiativ til at sgge strafniveauet i sager om grove bogfg-
ringsovertraedelser havet. Pa nuvearende tidspunkt er der afsagt domme
ved byretten i et begraenset antal prgvesager, og ingen af sagerne har
endnu veeret forelagt hgjere retsinstanser.

Det fremgar endvidere, at Rigsadvokaten i samarbejde med bl.a. Stats-
advokaten for Seerlig @konomisk og International Kriminalitet fortsat
vil fglge behandlingen af prgvesagerne om bogferingsovertreedelser tat,
og at det i den forbindelse i lyset af afgerelserne i de foreliggende pre-
vesager vil blive vurderet, om der er behov for yderligere prgvesager
med henblik pa at sgge strafniveauet i denne type sager haevet.

Jeg er pa denne baggrund enig med Rigsadvokaten i, at eventuelle
overvejelser om at ivarksatte yderligere initiativer pa dette omrade
fortsat bar afvente, at domstolene har haft lejlighed til at tage stilling til
et tilstreekkeligt antal egnede provesager.

Det er derfor for tidligt at sige noget om, hvorvidt der skal iverksattes
yderligere initiativer i forleengelse af pravesagerne.

Farst nar domstolene har haft lejlighed til at tage stilling til et tilstraek-
keligt antal egnede pravesager, kan jeg forholde mig til, om der eventu-
elt er behov for yderligere initiativer pa omradet. | sa fald vil jeg efter
dregftelse med Rigsadvokaten overveje, hvad der videre bgr ske.



