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Spgrgsmal

Der gnskes en udfarlig redegarelse for, hvad der er sket af @ndringer pa

skatteomradet, som har pavirket borgere og virksomheders retssikkerhed pa

skatteomradet fra 27. november 2001 og frem til i dag, herunder gnskes bl.a.
belyst:

- Huvilke lovaendringer, der har pavirket borgere og virksomheders
retssikkerhed - og pa hvilken made?

- Huvilke praksisendringer, der har pavirket borgere og virksomheders
retssikkerhed - og pa hvilken made?

- | hvilket omfang gget digitalisering/automatisering har betydning for
retssikkerheden, feks. automatisering af selvangivelsen og pa
vurderingsomradet?

- | hvilket omfang gebyrer og udgifter til sagsomkostninger kan siges at
pavirke retssikkerheden (f.eks. ved at borgere og/eller virksomheder
afstar fra klage over SKAT og sagsanleg mod Skatteministeriet pga.
hgje gebyrer og/eller sagsomkostninger), herunder hvilken betydning
det har for selskabers retssikkerhed, at der ikke lengere er
omkostningsgodtgerelse for juridiske personer?

- Udviklingen siden 2001 i lengden pa hgaringsfrister (opdelt pa
lovforslag og bekendtgarelser)

- Udviklingen i  sagsbehandlingstider ~ ved  SKAT, na&vn,
Landsskatteretten og domstolene.

- Eventuelle organisatoriske @ndringer, herunder geografiske, med
betydning for retssikkerheden.

- Myndighedssamarbejde i et retssikkerhedsperspektiv (kontrolaktioner
m.v.).

Svar

Det er ikke muligt at fastleegge nogle objektive kriterier for retssikkerhed, som
kan anvendes som malestok til vaegtning af, om en lovendring eller en
praksisendring forgger eller formindsker retssikkerheden.

Som jeg kommer ind pa i besvarelsen af spargsmal 529, mener jeg ikke, at der
ngdvendigvis er en modsatning mellem retssikkerhed og standardiseret
behandlinger af de mangder af data, som danner grundlag for f.eks. en
arsopgarelse. Forudsztningen er naturligvis, at den standardiserede behandling
af data er i overensstemmelse med reglerne, at de anvendte data er valide, og
at der er en procedure for kvalitetssikring.

I forhold til omkostningsgodtgarelse kan jeg henvise til min forgaengers svar
pa alm.del, spergsmal 157, samling2011-12.Det er min opfattelse, at de nu
gldende regler tilgodeser retssikkerheden.

Afskaffelse af omkostningsgodtgerelse til selskaber blev indfgrt i forbindelse
med den tidligere regerings skattereform i 2009 som en del af finansieringen af
de generelle skattenedsattelser. Den nuvarende regering finder ikke anledning
til at genindfgre omkostningsdakning til skattepligtige selskaber og fonde eller
oveni kgbet udvide ordningen. Jeg finder heller ikke, at klagegebyrer har en
starrelse, der afskerer nogen fra at anvende klagemulighederne.
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Udarbejdelse af en oversigt over lengden pa hgringsfrister, opdelt pa
lovforslag og bekendtgarelser siden 2001, ville skulle foretages manuelt,
hvilket vil veere en omfattende og ressourcekravende opgave.

Jeg har derfor valgt at oplyse hgringsfrister pa Skatteministeriets lovforslag fra
folketingsaret 2010-11 og frem, idet der i denne periode er udarbejdet
oversigter.

Det er en hovedregel, at lovforslag ber sendes i hgring, og at der bar vere
mindst 4 ugers haringsfrist.

Som det fremgar nedenfor varierer lengden af hgringsfristerne meget. Den
store andel af lovforslag uden hgringsfrist skyldes, at der er tale om
gennemfgrelse af bilaterale aftaler (dobbeltbeskatningsoverenskomster m.v.).
De korte haringsfrister knytter sig typisk til politiske aftaler (f.eks. udmgntning
af aftaler i finansloven) eller lovgivning, hvor der gnskes en hurtig ikrafttreeden
eller tekniske &ndringer af ukompliceret karakter.

Skatteministeriet kommenterer ogsa hgringssvar, som er modtaget efter
haringsfristens udlgb. Heringsparterne har saledes mulighed for at komme
med bemarkninger under folketingsbehandlingen.

| folketingsaret 2010-11 er der 23 lovforslag, og 4 af lovforslagene har varet i
supplerende hgring. 6 lovforslag er ikke sendt i hgring. Den gennemsnitlige
haring har veret pa 21,1 dage.

| folketingsaret 2011-12 er der 22 lovforslag, og 4 af lovforslagene har varet i
supplerende hgring. 2 lovforslag er ikke sendt i hgring.Den gennemsnitlige
haring har veret pa 20,3 dage.

| folketingsaret 2012-13 er der 19 lovforslag, og 5 af lovforslagene har varet i
supplerende hgring. 4 lovforslag er ikke sendt i hgring. Den gennemsnitlige
haring har veret pa 18,3 dage.

Fristerne er fordelt saledes:

Mindst 4 uger 3 6 3
Mindst 2 uger 9 5 10
Mindst 1 uge 4 5 3
Under 1 uge 5 8 4

Fristen beregnes fra dagen efter afsendelse til haringsparterne, sa en hgring fra
1.-28. er 27 hgringsdage. Nar fristen i skemaet er sat til mindst 4 uger, sa er det
mindst 28 dage, og der er flere lovforslag med hgringsfrist pa 27 dage.

| et samrad den 26. juni 2013 gennemgik jeg bl.a. sagsbehandlingstiderne i
skatte-, vurderings- og motorankenavn og Landsskatteretten.
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Der blev i denne forbindelse udarbejdet et fakta-ark, som er offentliggjort som
alm.del, bilag 268, samling 2012-13. Det er ikke muligt at fa en opgarelse over
sagsbehandlingstiderne for de civile skattesager fra domstolene, da
skattesagerne ikke indgar som en selvstendig sagstype i Domstolsstyrelsens
statistikker.

Sammenlegningen af statens og kommunernes skatteadministration til en
enhedsforvaltning i 2005 og de senere organisationsendringer har haft fokus
pa at opna en fair og lige behandling af alle skatteborgere igennem styrkelse af
de faglige miljger og de faglige kompetencer. Dette er mal, som vil styrke
retssikkerheden. Selv om der er plads til forbedringer, mener jeg, at retningen
er rigtig. Senest er SKAT blevet omorganiseret, sa der er tale om en entydig
ledelsesstruktur for tre landsdaekkende forretningsomrader (kundeservice,
indsats og inddrivelse).

SKAT har i mange ar samarbejdet med andre myndigheder, og der er ikke tale
om, at en myndighed, der deltager i en kontrol med en anden myndighed af
den grund opnar ggede kontrolbefgjelser. SKAT kan kun anvende egne
hjemler og kun optrede pa eget myndighedsomrade, nar kontrollerne
planlegges og gennemfares.

Siden 2004 er der gennemfgrt koordinerede indsatser og kontroller i det
sakaldte fair-play regi med bl.a. Fedevareministeriet, Beskaftigelsesministeriet,
Miljgministeriet og Politiet. I bekempelse af social dumping har SKAT siden
2012 gennemfart koordinerede kontrolaktioner i samarbejde med
Arbejdstilsynet og Politiet.

Jeg kan henvise til mit svar pa alm.del, spgrgsmal 212, samling 2012-13, som
er fremsendt til udvalget den 19. april 2013, og justitsministerens svar pa
alm.del, spgrgsmal 465, samling 2012-13, som er fremsendt den 21. marts
2013, som belyser problemstillingerne i koordinerede kontroller.
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