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Delta Bridgerejser ApS’ henvendelse vedrgrer den @ndring af arsregn-
skabsloven, som Folketinget vedtog i 2012, og som indebzrer,at de min-
dre virksomheder nu har adgang til et alternativ, der er enklere og billige-
re end en egentlig revision. Delta Bridgerejser ApS mener, at enten har
Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen overtradt sine befgjelser ved ikke at
lade denne lettelse afspejle sig i reglerne for Rejsegarantifonden, eller
ogsa har Folketinget glemt en branche, da man ville lette livet for sma
virksomheder.

Jeg mener ikke, at Folketinget glemte en branche, da man i 2012 vedtog
den pageeldende @ndring af arsregnskabsloven. Tvartimod var Folketin-
get opmaerksom pa, at deri forhold til anden lovgivning end arsregnskabs-
loven fortsat kunne vere behov for at opretholde et krav om udarbejdel-
sen af et arsregnskab,der revideres af en registreret eller statsautoriseret
revisor. Det fremgar saledes udtrykkeligt af bemarkningerne til lovfors-
laget:

"Hvis virksomheden via sarlovgivning har pligt til at lade arsregnskabet
revidere, f.eks. lovgivning om offentlige tilskud eller lignende, kan virk-
somheden ikke veelge i stedet at lade arsregnskabet revidere efter erklee-
ringsstandarden, medmindre seerlovgivningen tillader dette.”

Jeg mener ligeledes ikke, at Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen har
overtradt sine befgjelser ved ikke at @ndre regelsettet for Rejsegaranti-
fonden. Arsregnskabslovens krav om en revideret rsrapport tager pri-
meert sigte pa at beskytte selskabsdeltagere (eksisterende og mulige) og
selskabets kreditorer, mens Rejsegarantifondens krav har et videre sigte.
Rejsegarantifonden skal saledes beskytte forbrugere og andre rejseudby-
der mod, at én rejseudbyder gar konkurs. Disse beskyttelseshensyn inde-
beerer, at fondens midler til en hver tid skal vere tilstreekkelige til at kun-
ne afbgde de gkonomiske skadevirkninger af en rejseudbyders konkurs.
Dette kan kun tilgodeses ved, at Rejsegarantifonden har mulighed for at



basere sin lgbende vurdering af fondens risici pa et sa fyldestgerende
regnskabsmateriale som muligt.

Nar dette er sagt, skal jeg understrege, at reglerne for Rejsegarantifonden
giver fonden mulighed for at dispensere fra kravene om en revisorerklee-
ring og en revideret arsrapport.

Rejsegarantifonden har over for mig oplyst, at man er opmaerksom pa, at
kravene i visse tilfelde kan pafare en rejseudbyder forholdsvis hgje om-
kostninger. Fonden har derfor lempet kravene, saledes at en rejseudbyder,
der f.eks. har en omsatning pa under 1 mio. kr., blot kan indsende en
revisorerklaring og arsrapportmed en sakaldt “review” pategning. Endvi-
dere har Rejsegarantifonden oplyst, at samtlige rejsearranggrer pr. e-mail
er blevet orienteret om den nye praksis.
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