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I. Indledning

Immaterielle rettigheder (engelsk: Intellectual Property Rights, IPR) har i de senere &r fiet storre og storre
samfundsmassig betydning i kraft af vigtigheden af innovation og branding i en meget kompetitiv ver-
densekonomi. For virksomhederne er IPR afgerende for indtjeningen. Forfalskninger udger herudover en
trussel mod forbrugemes tillid til produkters oprindelse og kan vare direkte sundhedsskadelige og farlige. 1
forbindelse med globaliseringen er den internationale omsatning af forfalskninger blevet en af de vaesent-
ligste finansieringskilder for organiseret kriminalitet.

IPR er formuerettigheder, der bestdr i, at indehaveren i en defineret tidsperiode og i et givet geografisk
omréade, har eneretten til at foretage givne handlinger. Regler om immaterielle rettigheder er altid fastsat

ved lov.

De mest velkendte immaterielle rettigheder er ophavsrettigheder, varemarkerettigheder, patenter og geo-
grafiske oprindelsesbetegnelser. [ relation til produktion og markedsfaring af konkrete produkter vil der i
mange tilfelde foreligge beskyttelse af flere immaterielle rettigheder samtidig.

Man sondrer mellem beskyttelse og hdndhevelse af immaterielle rettigheder. Beskyttelse omfatter stiftelse
af rettigheden, rettighedens indhold og rettighedens opher. Handhavelse omfatter handlinger til tvangs-

meassig gennemtvingelse af rettigheden.

Handhavelse af immaterielle rettigheder sker i Danmark p4 4 méder:

Civilretlig hindhavelse

SKATS: toldindgreb p& EU’s ydre granse

Administrativ hindh@velse udavet af Sundhedsstyrelsen, Fadevarestyrelsen mv.

Strafferetlig hdndhavelse

Strafferetlig hindhavelse af en immateriel rettighed forudsetter i alle tilfelde, at der foreligger en civilret-
lig kreenkelse af en immateriel rettighedeller forsog herpé. Der skal dermed foreligge en gyldig immateriel
rettighed, der skal vare kraenket pa en efter lovgivningen retsstridig méde.

Strafferetlig hindh®velse forudsatter endvidere, at der foreligger en mere kvalificeret krankelse. Der vil
saledes vare en rakke tilfelde, hvor der i princippet er sket kreenkelse af en gyldig immateriel rettighed,
men hvor krenkelsesvurderingen er s skensmassig, at der ikke kan ske strafferetlig hdndhavelse'.

'Hojesteret udtrykte dette princip i U 2008.1826 H i relation til toldmeessig handheevelse: "Hgjesteret finder anledning til yderligere at bemeerke falgende:
Ordene vet varemeerke, som er identisk med - eller som ikke umiddelbart kan skeines fra - et gylidigt registrerst varemeerke« i ant. 1, stk. 2, litra a, i
forordning 3295/94 peger i retning af, at indgreb i medfor af forordningen over for varemeerkeforfalskede varer« forudsaetter, at der er tale om identiske
eller naesten identiske varemeerker, hvilket vil indebsere et snaevrere anvendelsesomrade, end hvad der ville foige af varemaerkerettens forveksleligheds-
begreb."Vestre Landsret udtalte | U 2008.2677 V felgende:"Bevisbyrden pahviler anklagemyndigheden, der har tilkendegivet, at der for overtrsadelse af
straffelovens § 299 b antagelig kreeves bevis for en kvalificeret overtreedelse af ophavsretsiovgivningen. Herefter finder retten ikke, at der er tilstraekkeligt
grundiag for at gennemfare et syn og sken - heller ikke selv om anklagemyndigheden agter at fare repreesentanter for rettighedshaveme som vidner.”



Man skal derfor i enhver straffesag om krankelse af en immateriel rettighed altid foretage vurdering af
folgende spergsmal:

- Foreligger der en civilretlig gyldig immateriel rettighed
- Erder sket en civilretlig kreenkelse af denne rettighed
- Erkraenkelsen af en sddan kvalificeret karakter, at der er ifaldet strafansvar

I praksis vil de fleste straffesager dermed vedrere solide immaterielle rettigheder, der er kreenket pa en
dbenbar eller slavisk méde.

Der findes i lovgivningen en rzkke regelszt, som overlapper immaterialretslovgivningen, f.eks. radio- og
fiernsynslovens § 91, der vedrerer uautoriseret adgang til kodede radio- og tv-programmer. Sager om over-
tredelse af radio- og fjernsynslovens § 91 er medtaget i dette notat. Andre eksempler er kosmetikbekendt-
gorelsen, der vedrerer en serlig markningsordning for kosmetiske produkter, legemiddellovgivningen og
fedevarelovgivningen.



II. Lovgrundlag

Immaterielle rettigheder er formuerettigheder, der alene bygger pé lov. Den i Danmark gzldende immateri-
alretslovgivning bestér dels af danske love, som i vidt omfang bygger pd EU-regulering, der i vidt omgang
bygger pa internationale konventioner. Udover danske love findes en r&kke EU-forordninger, der finder

direkte anvendelse i Danmark.

Man skal i forbindelse med behandlingen af sagerne vere meget opmarksom pé, hvilket regelsat, der fin-
der anvendelse i den konkrete sag. I det folgende gennemgds de enkelte regelsat derfor mere detaljeret.

ILA. Varemaerker
Varemarkeret er en eneret som benyttes eller agtes benyttet i en erhvervsvirksomhed for personer og virk-
somheder til srlige kendetegn for varer eller tjenesteydelser.

Et varemarke kan bestd af alle slags tegn, der er egnede til at adskille en virksomheds varer eller tjeneste-
ydelser fra andre virksomheders.

Det er en betingelse, at tegnet kan gengives grafisk, f.eks. i form af:

- ord og ordforbindelser, herunder slogans, personnavne, firmanavne eller navne pé faste ejendomme
- bogstaver og tal

- figurer og afbildninger

- varens form, udstyr eller emballage.

Der sondres i denne forbindelse mellem ordmarker og figurmarker.
Der anerkendes i Danmark 3 former for varemarker:

- uregistrerede danske varemarker
- registrerede danske varemarker
- registrerede EU-varemarker

Et tegn kan vaere beskyttet af alle tre varemarketyper samtidig.

[ straffesager er uregistrerede varemarker i praksis af begranset betydning, hvorfor der i det falgende i
serlig grad legges vagt pa registrerede varemarker.



For at kunne opné registrering skal varemarket have serprag. Dette serpreg kan foreligge ved varemar-
kets udferdigelse eller vere opndet gennem indarbejdelse p4 markedet. Varemarkets serpracg efterpraves
altid af registreringsmyndigheden2 .

Et varemarke ma ikke vere forveksleligt med et allerede eksisterende varemzrke. Dette efterproves af
registreringsmyndigheden, hvis indehaveren af det eksisterende varemzarke protesterer mod registreringen.

En varemarkeregistrering galder for 10 &r med mulighed for forleengelseil0 ar ad gangen.

I forbindelse med registrering udarbejdes en varefortegnelse over de varer og tjenesteydelser, som vare-
market gaelder for.

Et dansk registreret varemarke har gyldighed i Danmark, medens et EU-varemarke har gyldighed i hele
det indre marked, herunder Danmark.

Beskyttelsen af et dansk registreret varemarke folger af varemarkelovens § 4, der lyder:

"Indehaveren af en varemeerkeret kan forbyde andre, der ikke har dennes samtykke, at gore erhvervs-
meessig brug af tegn, hvis

1) tegnet er identisk med varemerket, og de varer eller tjenesteydelser, for hvilke tegnet er taget i
brug, er af samme art som de varer eller tjenesteydelser, for hvilke varemeerket er beskyttet, eller

2) tegnet er identisk med eller ligner varemerket, og varerne eller tienesteydelserne er af samme eller
lignende art, sdfiemt der er risiko for forveksling, herunder at det antages, at der er en forbindelse
med varemcerket.

Stk. 2. Uanset begreensningen i stk. 1 til varer eller tienesteydelser af samme eller lignende art kan va-
remerkeindehaveren dog forbyde brugen ogsa for varer eller tienesteydelser af anden art, hvis vare-
meerket er velkendt her i landet, og brugen ville medfore en utilborlig udnyttelse af varemerkets scer-
preeg eller renommeé eller skade scerpreaeget eller renommeet.

Stk. 3. Som erhvervsmeessig brug skal navnlig anses

1) at anbringe tegnet pa varerne eller pé deres emballage,

2) at udbyde varerne til salg, at markedsfore dem eller oplagre dem med dette formdl eller at tilbyde
eller prestere tjenesteydelser under det pageldende tegn,

3) at importere eller eksportere varerne under det pigeeldende tegn, eller

4) at anvende tegnet pa forretningspapirer og i reklameojemed.”

Beskyttelsen af et registreret EU-varemarke folger af EU-varemarkeforordningens Artikel 9:

1. EF-varemeerket giver indehaveren en eneret. Indehaveren kan forbyde tredjemand, der ikke har
hans samtykke, at gore erhvervsmeessig brug af:

a) et tegn, der er identisk med EF-varemarket, for varer eller tjenesteydelser af samme art som dem,
Jor hvilke EF-varemcerket er registreret

b) et tegn, der er identisk med eller ligner EF-varemerket, nér de varer eller tienesteydelser, der er
deekket af EF-varemerket, er of samme eller lignende art som dem, der er deekket af det pégeldende
tegn, og der som folge heraf er risiko for forveksling i offentlighedens bevidsthed: risikoen for forveks-
ling indbefatter risikoen for, at der antages at veere en forbindelse mellem tegnet og varemeerket

c) et tegn, der er identisk med eller ligner EF-varemcerket, for varer eller tienesteydelser af anden art
end dem, for hvilke EF-varemcerket er registreret, ndr EF-varemerket er velkendt inden for Felles-

For danske varemeerker Patent- og Varemeerkestyrelsen og for EU-varemeerker Office for Harmonization in the Intemat Market (OHIM).



skabet, og brugen af tegnet uden rimelig grund medforer en utilborlig udnyttelse af EF-varemeerkets
serpreeg eller renomme, eller sadan brug skader dette seerpreg eller renommé.

2. Safremt betingelserne i stk. 1 er opfyldt, kan det bl.a. forbydes:

a) at anbringe tegnet pa varerne eller pa deres emballage

b) at udbyde varerne til salg, at markedsfore dem eller oplagre dem med dette JSormal eller at tilbyde
eller preestere tjenesteydelser under det pigeeldende tegn

¢) at importere eller eksportere varerne under det pégeldende tegn

d) at anvende tegnet pa forretningspapirer og i reklameojemed,

3. De til EF-varemearket knyttede rettigheder geelder forst over for tredjemand, nér varemeerkets regi-
strering er offentliggjort.

Der kan dog kreeves rimelig erstatning for handlinger, som er foretaget efter bekendtgorelsen af en
EF-varemaerkeansogning, og som efter offentliggorelsen af registreringen af EF-varemerket ville vee-
re forbudt i kraft af denne offentliggorelse. Den ret, for hvilken sagen indbringes, kan ikke treeffe afgo-
relse i sagen, for registreringen er offentliggjort.”

Den eneste forskel i indholdet af beskyttelsen efter de to bestemmelser er den geografiske udstraekning.

Et dansk registreret varemarke beskytter siledes kun mod erhvervsmassige dispositioner, der vedrerer det
danske marked, hvorimod et registreret EU-varemarke beskytter mod erhvervsmassige dispositioner, der
vedrgrer det indre marked, herunder det danske marked.

Udgangspunktet for beskyttelsens reekkevidde er den i registreringen angivne varefortegnelse. Men i tilfxel-
de af velkendte varemerker udstrkkes beskyttelsen til at omfatte andre varegrupper end de registrerede,
hvis anvendelsen af tegnet anses for uden rimelig grund at medfare en utilberlig udnyttelse af det registre-
rede varemearkes serprag eller renommé, eller sidan brug skader dette serpreg eller renommé.

Varemerkelovens straffebestemmelse findes i § 42, der lyder:

"Med bode straffes den, som forseetligt eller groft uagtsomt kreenker en varemerkeret, der er stiftet
ved registrering, ved brug eller i henhold til Ridets forordning om EF-varemerker.

Stk. 2. Er overtreedelsen begdet forseetligt og under skeerpende omstendigheder, kan straffen stige til
Jeengsel indtil 1 ar og 6 maneder, medmindre hojere straf er forskyldt efter straffelovens § 299 b.
Skeerpende omsteendigheder anses navnlig at foreligge, hvis der ved overtreedelsen tilsigtes en betyde-
lig og abenbart retsstridig vinding.

Stk. 3. Der kan paleegges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efier reglerne i straffelovens
3. kapitel.

Stk. 4. Overtreedelser, som omfattes af stk. 1, pétales af den forurettede. Overtredelser, som omfattes
af stk. 2, patales kun efter den forurettedes begeering, medmindre almene hensyn kraever patale.”

Efter varemarkelovens § 42, jf. § 4 og EU-varemerkeforordningens artikel 9 fuldbyrdes varemerkefor-
falskning ved erhvervsmassig brug af varemarket i form af:

1) at anbringe tegnet pa varerne eller p4 deres emballage,

2) at udbyde varerne til salg, at markedsfere dem eller oplagre dem med dette formal eller at tilbyde
eller preestere tjenesteydelser under det pigzldende tegn,

3) atimportere eller eksportere varerne under det pigzldende tegn, eller

4) atanvende tegnet pd forretningspapirer og i reklamegjemed.



Man kan forestille sig forsog pd varemarkeforfalskning efter varemarkelovens § 42, jf. § 4 og EU-
varemarkeforordningens artikel 9, jf. straffelovens § 21, ved

1) bestilling af falske varer i udlandet
2) omsztning af falske labels

I praksis vil beskyttelsen i Danmark af et dansk registreret varemarke og et registreret EU-varemarke vare
3
den samme”.

3 Dervil dog kunne veere forskel p& beskyttelsen, hvis et varemeerkeforfalsket produkt er i ren transit igennem Danmark for at blive markedsfert i et

andet EU-and. Hvis varemeerket er et registreret EU-varemeerke vil der veere tale om en kraenkelse i Danmark, medens der ikke vil veere tale om
kraenkelse af et dansk registreret varemeerke.



IL.B. Ophavsrettigheder og beslagtede rettigheder
IL.B.1. Generelt om ophavsrettigheder og beslegtede rettigheder

Ophavsretten beskytter litterere og kunstneriske varker som f.eks. musikvarker, scenevarker, filmvarker,
billedkunst, bygningskunst, brugskunst og fotografiske varker, jf. ophavsretslovens § 1, stk. 1. For at opnd
beskyttelse skal der foreligge sékaldt varkshgjde, dvs. at veerket skal vare resultatet af ophavsmandens
selvsteendige skabende indsats. P4 grund af den personlige skabelsesproces, der er en betingelse for at opna
beskyttelse, kan ophavsretten kun opsta hos fysiske personer.

EDB-programmer henregnes til litterare varker, jf. ophavsretslovens § 1, stk. 3.

Beskyttelsestiden for kunstneriske eller litterere varker er 70 &r efter ophavsmandens ded, jf. ophavsrets-
lovens § 63.

Ophavsretslovens kapitel 5 indeholder en razkke bestemmelser, der beskytter fysiske og juridiske personer
bag en rekke prastationer m.v., der falder udenfor den ophavsretlige beskyttelse af vaerker efter ophavs-
retslovens § 1. Disse prastationer m.v. nyder en selvstendig retsbeskyttelse ogsé kaldet “beslagtede rettig-
heder”. Rettighederne er med andre ord uath@ngige af de egentlige ophavsrettigheder, der er omfattet af §
1. De beslagtede rettigheder beskytter udevende kunstnere, fremstillere af lydoptagelser (fonogramprodu-
center), fremstillere af billedoptagelser (film- og videogramproducenter), radio- og tv-foretagender, foto-
grafer (fotografiske billeder), fremstillere af kataloger m.v. (databaser) og pressemeddelelser.

Beskyttelsestiden for rettigheder efter ophavsretslovens kapitel 5 er som udgangspunkt 50 4r efter udgan-
gen af det ar, da fremstillingen fandt sted.

Ophavsrettens beskyttelsesomfang er beskrevet i ophavsretslovens § 2:

"Ophavsretten medforer, med de i denne lov angivne indskreenkninger, eneret til at rdde over veerket
ved at fiemstille eksemplarer af det og ved at gore det tilgeengeligt for almenheden i oprindelig eller
endret skikkelse, i overscettelse, omarbejdelse i anden litteratur- eller kunstart eller i anden teknik.

Stk. 2. Som eksemplarfiemstilling anses enhver direkte eller indirekte, midlertidig eller permanent og
hel eller delvis eksemplarfiemstilling pa en hvilken som helst made og i en hvilken som helst form.
Som firemstilling af eksemplarer anses ogsa det forhold, at veerket overfores pa indretninger, som kan
gengive det.

Stk. 3. Veerket gores tilgengeligt for almenheden, nar

1) eksemplarer af veerket udbydes til salg, udlejning eller udlén eller pd anden méde spredes til al-
menheden,

2) eksemplarer af veerket vises offentligt, eller

3) veerket fremfores offentligt.

Stk. 4. Som offentlig fremforelse efter stk. 3, nr. 3, anses ogsd

1) tradbunden eller tradlos overforing af veerker til almenheden, herunder udsendelse i radio eller
Jjernsyn og tilrddighedsstillelse af veerker pa en sddan made, at almenheden far adgang til dem pa et
individuelt valgt sted og tidspunkt, og

2) fremforelse i en erhvervsvirksomhed, der finder sted for en storre kreds, som ellers mdtte anses som
ikke-offentlig.”’



Grundlaggende giver ophavsretten eneret til:

- Eksemplarfremstilling
- Tilgaengeliggerelse for almenheden

Begrebet almenheden er komplementart med privatsfieren. Alt det, der ikke er offentligt, er privat — og
omvendt. Grensedragningen mellem det private og det offentlige omrade kan groft formuleres sidan, at til
den private kreds herer personer, der er knyttet sammen ved personlige band, herunder typisk familie, ven-
ner eller bekendte. Det ophavsretlige almenhedsbegreb stiller ingen krav om kvantificering af et vist antal
personer udenfor privatsferen. Almenheden kan sledes omfatte tilgaengeliggerelse for en enkelt person

udenfor privatsfaeren.

Rettigheder efter ophavsretslovens kapitel 5 beskyttes i nogenlunde samme omfang som de kunstneriske

eller littereere veerker.

Der stilles ikke formalitetskrav til den ophavsretlige beskyttelse. Det er sdledes ikke en betingelse, at var-
ket registreres, ligesom der ikke findes officielle registre over ophavsretligt beskyttede varker i Danmark.
Det manglende formalitetskrav indebarer, at retsbeskyttelsen opstar i og med varkets skabelse.
Ophavsretslovens straffebestemmelse findes i § 76:

"Med bode straffes den, som forsetligt eller groft uagtsomt

1) overtreeder § 2 eller § 3,

2) overtreeder §§ 65, 66, 67, 69, 70 eller 71,

3) overtreeder § 11, stk. 2, § 60 eller §§ 72-75,

4) undlader at fremsende opgorelse eller oplysninger efter § 38, stk. 7,

3) undlader at lade sig anmelde eller undlader at meddele oplysninger til feellesorganisationen

efter § 41, stk. 1, § 42, stk. 6, og § 46, 1. pkt., eller undlader at fore eller opbevare regnskaber i hen-
hold til § 45 eller

6) overtreeder forskrifter, der er givet efter § 61, stk. 2.

Stk. 2. Er en overtreedelse af de i stk. 1, nr. 1 og 2, nevnte bestemmelser begdet ved forseetligt og un-
der skeerpende omstendigheder at gengive de af bestemmelserne omfattede veerker eller frembringel-
ser eller blandt almenheden at sprede eksemplarer heraf, kan straffen stige til feengsel i I ar og 6 md-
neder, medmindre hojere straf er forskyldt efter straffelovens § 299 b. Skeerpende omsteendigheder an-
ses navnlig for at foreligge, hvis overtreedelserne sker erhvervsmeessigt, hvis der fremstilles eller
bland almenheden spredes et betydeligt antal eksemplarer, eller hvis veerker og frembringelser gengi-
ves pd en sadan mdde, at almenheden fér adgang til dem paé et individuelt valgt sted og tidspunkt, jf.
$2 sth. 4, nr. 1,2 led”

Herudover er der er i ophavsretslovens § 80 hjemmel til strafansvar for juridiske personer.

Ophavsretslovens § 77 indeholder en selvstendig bestemmelse om den sékaldte importret. Bestemmelsen
medferer straf for import af visse eksemplarer af beskyttede varker m.v. Bestemmelsen lyder:

"Nar eksemplarer af verker eller frembringelser, der beskyttes efter §§ 65-71, er fiemstillet uden for
Danmark under sadanne omsteendigheder, at en tilsvarende fiemstilling i Danmark ville veere i strid
med loven, straffes med bode den, som forseetligt eller groft uagtsomt indforer sddanne eksemplarer
med henblik pa at gore dem tilgeengelige for almenheden.
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Stk. 2. Bestemmelsen i § 76, stk. 2, finder tilsvarende anvendelse pa forsetlige overtreedelser af be-
stemmelsen i stk. 1."

I det folgende gennemgds de under straffesager mest relevante ophavsrettigheder og beslegtede rettighe-
der.

11.B.2. Musik og lydoptagelser

Musik og lydoptagelser kan vare beskyttet af ophavsretten, dels som varker jf. lovens § 1 (musikvaerk,
komposition og tekst) og dels jf. §§ 65-66 (den udgvende kunstners fremforelse og producenten til lydopta-
gelsen). Beskyttelse i medfor af § 1 forudsatter, at den pagaldende komposition eller tekst har verkshgjde.
Kompositionens lzngde har som udgangspunkt ikke betydning, korte kompositioner og kendingsmelodier
kan saledes nyde ophavsretlig beskyttelse. Musikvarker omfatter musik og hertil knyttet tekst. Udnyttes en
sangtekst, der indgdr i et musikvark uathengigt af musikken, behandles teksten som et litterart vark.

I praksis er det beskyttelsen af vaerksfremfarelsen og lydoptagelsen (fonogrammer), der er den vasentligste
i strafferetlig sammenhang.

Ophavsretslovens §§ 65-66 lyder:

"Udovende kunstnere

§ 65. En udovende kunstners fremforelse af et litterert eller kunstnerisk verk ma ikke uden kunstne-
rens samtykke

1) optages pa band, film eller anden indretning, der kan gengive den, eller

2) gores tilgeengelig for almenheden.

Stk. 2. Er fremforelsen optaget som anfort i stk. 1, nr. 1, ma den ikke uden den udovende kunstners
samtykke eftergores eller gores tilgengelig for almenheden, for 50 dr er forlobet efter udgangen af det
ar, da fremforelsen fandt sted. Hvis en optagelse af en fiemforelse udgives eller offentliggores inden
Jor dette tidsrum, varer beskyttelsen dog, indtil 50 dr er forlobet efter udgangen af det ar, hvor den
Jorste udgivelse eller offentliggorelse fandt sted, alt efter hvilket tidspunkt der er det forste.

Stk. 3. En aftale mellem en udovende kunstner og en filmproducent om at medvirke ved indspilningen
af en film indebeerer, at den udovende kunstner i mangel af modstdende aftale formodes at have over-
draget sin ret til udlejning af filmen til producenten.

Stk. 4. Bestemmelserne i § 2, stk. 2-4, §§ 3, 7, 11 og 11 a, § 12, stk. 1, stk. 2, nr. 5, stk. 3, stk. 4, nr. 1,
ogstk. 5, 1. pkt., §§ 13, 15, 16 0g 16a, § 17, stk. 1, 20g 4, § 18, stk. 1 og 2, § 19, stk. 1 0g 2, og §§ 21,
22, 25,25 a, 27, 28, 30 a, 31, 34, 35, 39-47, 49-57, 58 a, 61 og 62 finder tilsvarende anvendelse pd
udovende kunstneres fiemforelser og optagelser heraf.

Fremstillere af lydoptagelser

§ 66. Lydoptagelser ma ikke uden fremstillerens samtykke eftergores eller gores tilgengelige for al-
menheden, for 50 ér er forlobet efter udgangen af det dr, da optagelsen fandt sted. Hvis en lydoptagel-
se udgives inden for dette tidsrum, varer beskyttelsen dog, indtil 50 dr er forlobet efter udgangen af
det ar, hvor den forste udgivelse fandl sted. Hvis en lydoptagelse ikke udgives, men pd anden made of-
Jentliggores inden for den i 1. pkt. neevnte periode, varer beskyttelsen dog, indtil 50 ér er forlobet efter
udgangen af det ar, hvor offentliggorelsen fandt sted.

Stk. 2. Bestemmelserne i § 2, stk. 2-4, §7, stk. 1, § 11, stk. 2 og 3, § 11 a, § 12, stk. I, stk. 2, nr. 5,
stk. 3, stk. 4, nr. 1, og stk. 3, 1. pkt., §§ 13, 15, 16 0g 16 a, § 17, stk. 1, 2 0g 4, § 18, stk. 1 og 2, § 19,
stk. 1 og 2, 0og §§ 21, 22, 25, 25 a, 27, 28, 30 a, 31, 34, 39-47 og 49-52 finder tilsvarende anvendelse
pa lydoptagelser.



Stk. 3. Uanset bestemmelsen i stk. 1 ma lydoptagelser, som udsendes tradlost i radio eller fernsyn, vi-
dereudsendes over kabelanleg og videreudsendes til almenheden ved hjeelp af radioanleg, ndr dette
sker uden cendringer og samtidig med, at udsendelsen finder sted.”

Ophavsretslovens § 66 omfatter alle optagelser/indspilninger af lyd, uanset indhold og medie.

Fonogramproducenten skal respektere eventuelle ophavsrettigheder (jf. § 1) samt eventuelle udevende
kunstneres rettigheder (if. § 65), ligesom den udevende kunstner skal respektere eventuel ophavsret. Be-
stemmelsen i § 66 beskytter den fysiske eller juridiske person, som farst foretager lydoptagelsen. Beskyt-
telsestiden er som udgangspunkt 50 &r* regnet fra udgangen af det &r, da lydoptagelsen fandt sted.
Fonogramproducenten er beskyttet mod enhver form for eftergerelse (eksemplarfremstilling) og tilgznge-
liggarelse for almenheden. Dog indeholder ophavsretslovens § 68 en bestemmelse om tvangslicens.

II.B.3. Litterzere veerker (herunder EDB-programmer)

Litterere vaerker kan vare beskyttet af ophavsretten. Ved litterare varker forstds ifalge lovteksten “en i
skrift eller tale udtrykt skonlittercer eller faglittercer fremstilling”, Det er ikke afgerende, om en sproglig
fremstilling i snaver forstand hverken er af sken- eller faglitterser karakter; breve, interviews m.v. anses
uden tvivl som litterere vaerker.

Ophavsmanden til et littereert vaerk har eneret til at rdde over veerket ved at fremstille eksemplarer af det
og ved at gore det tilgeengeligt for almenheden, i oprindelig eller &ndret skikkelse, i overs®ttelse, omar-
bejdelse i anden litteratur- eller kunstart eller i anden teknik.

Det folger af ophavsretslovens § 1, stk. 3, at vaerker i form af EDB-programmer henregnes som litterare

varker.

Et EDB-program (uanset form og medie) er en raekke instruktioner eller oplysninger, som direkte eller indi-
rekte har til formal at bringe en maskine, der udferer databehandling, til at angive, udfere eller opné en
bestemt funktion, opgave eller resultat.

Det er selve kildekoden, der nyder beskyttelse efter ophavsretten. Beskyttelsen knytter sig til den konkrete
udformning af EDB-programmet. De ideer/principper (algoritmer) som ligger til grund for programmet
beskyttes ikke. Selve skarmbilledet kan vare beskyttet som et kunstveerk jf. § 1, stk. 1.

For at nyde beskyttelse efter ophavsretsloven skal EDB-programmet veere originalt i den forstand, at det er
udtryk for ophavsmandens egen intellektuelle frembringelse.

IL.B4. Film, billedoptagelser og tv-udsendelser

Filmverker nyder beskyttelse efter ophavsretslovens § 1. Herudover kan producenter af billedoptagelser og
tv-udsendelser nyde selvstzndig beskyttelse efter reglerne i ophavsretslovens kapitel 5 (§ 67 og § 69).

‘Forventes forleenget til 70 &r, jf. lovforstag nr. L. 120 af 2. januar 2013.



Udevende kunstneres fremforelser nyder beskyttelse efter ophavsretslovens § 65, der er gengivet ovenfor i
afsnit I1.B.2. Det er i den forbindelse verd at vare opmerksom pa filmformodningsreglen i § 65, stk. 3,
som medforer, at en aftale mellem en udevende kunstner og en filmproducent om at medvirke ved indspil-
ningen af en film indeberer, at den udevende kunstner i mangel af modstiende aftale, formodes at have
overdraget sin ret til udlejning af filmen til producenten.

Ophavsretslovens § 67 om beskyttelse for fremstillere af billedoptagelser lyder:

"$ 67. Billedoptagelser ma ikke uden fiemstillerens samtykke eftergores eller gores tilgengelige for
almenheden, for 50 ar er forlobet efter udgangen af det dr, da optagelsen fandt sted. Hvis en billedop-
tagelse udgives eller offentliggores inden for dette tidsrum, varer beskyttelsen dog, indtil 50 dr er for-
lobet efter udgangen af det dr, hvor den forste udgivelse eller offentliggorelse fandt sted, alt efter hvil-
ket tidspunkt der er det forste.

Stk. 2. Bestemmelserne i § 2, stk. 2-4, § 7, stk. 1, § 11, stk. 2 0og 3, §11 a, § 12, stk. 1, stk. 2, nr. 5,
stk. 3, stk. 4, nr. 2, og stk. 5, 1. pkt., §§ 13, 15, 16 og 16 a, § 17, stk. 1 og 4, § 18, stk. 1 og 2, § 19,
stk. 1 og 2, og §§ 22, 25, 25 a, 27, 28, 30 a, 31, 32, 34, 39-47 og 49-52 finder tilsvarende anvendelse
pa billedoptagelser.

Stk. 3. Uanset bestemmelsen i stk. 1 ma billedoptagelser, som udsendes trédlost i fjernsyn, videreud-
sendes over kabelanleg og videreudsendes til almenheden ved hjelp af radioanleg, nar dette sker
uden cendringer og samtidig med, at udsendelsen finder sted.”

Ophavsretslovens § 69 om beskyttelse for radio- og fjernsynsforetagender lyder:

"$ 69. En radio- eller fjernsynsudsendelse ma ikke uden radio- eller fjernsynsforetagendets samtykke
udsendes af andbre eller pi anden made firemfores offentligt. Udsendelsen ma heller ikke uden samtyk-
ke affotograferes eller optages pd band, film eller anden indretning, der kan gengive den.

Stk. 2. Er en udsendelse affotograferet eller optaget som anfort i stk. 1, mé den ikke uden foretagen-
dets samiykke eftergores eller gores tilgengelig for almenheden, for 50 dr er forlobet efter udgangen
af det ar, da udsendelsen fandt sted.

Stk. 3. Bestemmelserne i § 2, stk. 2-4, § 7, stk. 1, § 11, stk. 2 og 3, §11 a, § 12, stk. 1, stk. 2, nr. 5,
stk. 3, stk. 4, nr. 2, og stk. 5, 1. pkt., §§ 15-16a, § 17, stk. 1 0g 2, § 19, stk. 1 0og 2, §§ 21, 22, 25 0g 25
a, §27, stk. 1 og 3, og §§ 28, 31, 32 og 39-46 finder tilsvarende anvendelse pa radio- og flernsynsud-
sendelser. "

Bestemmelserne bruges ofte i relation til streaming af sportskampe o.lign.

IL.B.S. Billeder og fotografier

Billeder og fotografier kan nyde ophavsretlig beskyttelse enten som fotografiske varker jf. ophavsretslo-
vens § 1 eller som fotografiske billeder jf. lovens § 70 (kapitel 5- rettighed).

Beskyttelse efter § 1 kraever, som anfart ovenfor, at det pagzldende fotografi har verkshgjde. Elementer,
der kan have betydning for bedemmelsen af om et fotografi har varkshgjde er bl.a. komposition, beskz-
ring, motivvalg og lysstning. Det er i den forbindelse afgerende, at indsatsen er ydet pa grundlag af flere

valgmuligheder. Beskyttelsen efter § 1 tilkommer ophavsmanden.

Ophavsretslovens § 70 lyder:
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"Fremstillere af fotografiske billeder

$ 70. Den, som firemstiller et fotografisk billede (fotografen), har eneret til at réde over billedet ved at
JSremstille eksemplarer af det og ved at gore det tilgengeligt for almenheden.

Stk. 2. Retten til et fotografisk billede varer, indtil 50 ar er forlobet efter udgangen af det dr, da bille-
det blev fiemstillet.

Stk. 3. Bestemmelserne i § 2, stk. 2-4, §§3, 7,9, 11 og 11 a, § 12, stk. 1, stk. 2, nr. 5, og stk. 3, § § 13-
16 b, §17, stk. 1 0g 4, § 18, stk. 1 0g 2, § 19, stk. 1 og 2, §§ 20, 21 0g 23, § 24, stk. ] og 2, 0g §§ 24 q,
25,25 a, 27, 28, 30-31, 34, 35, 39-47, 49-58 og 60-62 finder tilsvarende anvendelse pa Jotografiske
billeder. Er et fotografisk billede genstand for ophavsret efter § 1, kan denne ogsa gores geldende.”

§ 70 yder beskyttelse til alle billeder, uanset om de har verkshejde eller ej. Det folger af § 70, stk. 3, 2. pkt.
at fotografiske billeder kan nyde beskyttelse bade efter § 1 og § 70. Beskyttelsen efter § 70 tilkommer foto-
grafen.

Vedrgrende portratbilleder folger det af ophavsretslovens § 60, at ophavsmanden ikke kan udeve sine ret-
tigheder til et bestilt portraetbillede uden samtykke fra bestilleren. Bestemmelsen er alene en begraensning i
ophavsmandens adgang til at udeve sine rettigheder til det pagzldende portratbillede. Bestilleren opnér
séledes ikke ophavsret til billedet. Brug af portratbilleder kraver derfor at der indhentes tilladelse fra bade
ophavsmanden og bestilleren.

IL.B.6. Brugskunst

Begrebet "brugskunst” omfatter varker af nasten enhver karakter bl.a. indenfor kunstindustriomrédet,

kunsthdndveerk og industridesign.

Den danske beskyttelse af brugskunst er ganske vidtgaende, og kravene, til verkshejde, er relativt lave. Det
centrale i vaerkshgjdebedemmelsen af brugskunst er den kunstneriske eller @stetiske udformning, der raek-
ker ud over brugsgenstandens tekniske funktion og praktiske anvendelighed. I retspraksis far brugskunst en
forholdsvis snver beskyttelsessfaere og dermed en snaver efterligningsbeskyttelse®.

Brugskunst vil ofte ogs& vaere beskyttet af varemerkeretten. I praksis vil det sjzldent vare fornedent at
rejse tiltale efter sivel ophavsretsloven som varemarkeloven, hvis der foreligger en samtidig kreenkelse.

Legetej baseret pa tegneseriefigurer kan vare beskyttet som kunstneriske varker jf. ophavsretslovens § 1.
Fra strafferetspraksis kendes Globalkniv-sagen, TfK 2012.289, og bamsesagen, TfK 2010.118.

I1.C. Lov om radio- og fjernsynsvirksomhed § 91

Den gzldende radio- og fjernsynslov fremgér af lovbekendtgerelse nr. 988 af 6. oktober 2011. Loven ad-

ministreres af Kulturministeriet.

Lovens § 91 lyder:

* Hojesteret udtalte i U 2012.1185 H: "Som fastsldet i retspraksis er brugskunst alene ophavsretligt beskytiet mod meget nsergdende efterligninger.”
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"Det er ikke tilladt at fremstille, importere, omsette, besidde eller aendre dekodere eller andet dekod-
ningsudstyr, hvis formal det er at give uautoriseret adgang til indholdet af et kodet radio- eller tv-
program. Annoncering eller anden form for reklame for sédant udstyr er ikke tilladt.”

Overtraedelse af lovens § 91 kan i henhold til lovens § 94 straffes. Lovens § 94 lyder:

“Med bode straffes den, som forseetligt eller groft uagtsomt overtreeder § 91.

Stk. 2. Er overtreedelsen begdet forscetligt og under skeerpende omstendigheder, kan straffen stige til
Jeengsel indtil 1 ar og 6 mdneder, medmindre hojere straf er forskyldt efter straffelovens § 299 b.
Skeerpende omstendigheder anses navnlig at foreligge i tilfelde, hvor udbredelse m.v. sker i er-
hvervsmessigt ojemed, i en videre kreds eller under omstendigheder, hvor der er seerlig risiko for om-
Jattende overtreedelser. Stk. 3. § 93, stk. 3, finder tilsvarende anvendelse.”

Efter straffelovens § 299 b, nr. 6, er strafferammen for sxrligt grove kraenkelser feengsel i op til 6 &r.
Lov om radio- og fjernsynsvirksomhed § 91 omfatter

e fremstilling
s import

¢ omsaztning (herunder, salg, udldn, udlejning, installation af piratdekodere/programkort/andet

udstyr)
e besiddelse
* @ndring (herunder opgradering, omprogrammering eller omkodning)
af dekodere eller andet dekodningsudstyr, hvis formal det er at give uautoriseret adgang til indholdet af et

kodet radio- eller tv-program.

Udover egentlige piratdekodere og piratdekoderkort omfatter § 91 ogsé andet udstyr, herunder edb-
programmel og lignende, som alene eller sammen med andet udstyr kan anvendes til vautoriseret dekod-
ning eller eftergorelse af autoriserede dekoderkort. Bestemmelsen i § 91 omfatter ogsdé omsaztning af
“blanke” dekoderkort sammen med anvisning om, hvordan kortene kan bruges pé uautoriseret méde.

Savel erhvervsmessig aktivitet som handlinger foretaget af forbrugerne i privatsferen er kriminaliseret.

11.D. Anden lovgivning

Kosmetiske produkter:
Der findes i kosmetikbekendtgerelsen (bekendtgarelse 2006-05-04 nr. 422 om kosmetiske produkter med
senere @ndringer) et regelset omkring markning af kosmetiske produkter, der ofte vil vare overtradt i

sammensted med de immaterialretlige regler.

Privates indfersel af (falske) legemidler:
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1 bekendtgerelse nr. 1224 af 7. december 2005 om privates indfersel af laegemidler findes et forbud mod
indfersel af legemidler indkebt og sendt med post fra lande udenfor EU/E@S. Bekendtgerelsen vil ofte
vaere overtrddt ved indfersel af falske leegemidler.

Erhvervsmessig oms®tning af forfalskede l&gemidler:
Legemiddelloven indeholder i § 38a en bestemmelse om forbud mod erhvervsmassige dispositioner mht.

forfalskede leegemidler. Bestemmelsen vil ofte vare overtradt i sammensted med de immaterialretlige reg-

ler, nér der foretages omsatning af falske l&gemidler.

Fadevarelovgivningen:
Overtredelse af disse regler er delvist kriminaliseret i bkg. nr. 1001 af 22. oktober 2012 om beskyttede
betegnelser for landbrugs- og fadevarer og bkg. nr. 1303 af 17. december 2012 om straffebestemmelser for

overtreedelse af forordning om kvalitetsordninger for landbrugsprodukter og fadevarer.
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III. Efterforskning

En sag om krznkelse af en immateriel rettighed kan startes op pé flere mader.

Den relevante efterforskning i sagen vil naturligvis afhange af, hvilken krenkelse der er tale om, men i hej
grad tillige af, hvorledes sagen opstartes, herunder serlig hvorvidt sagen opstartes p& baggrund af en an-
meldelse eller af egen drift.

Efterforskning af sager om kraenkelse af en immateriel rettighed falder i to led.

¢ For det forste den indledende efterforskning, som navnlig er en sikring af beviset pa tidspunktet for
opstarten af efterforskningen, og som i vidt omfang athenger af, hvorvidt der er tale om en anmel-
delse eller om en sag, der startes op af egen drift.

¢ For det andet en efterfolgende og mere bagudrettet efterforskning med henblik p& bl.a. nermere at
belyse omfanget af kreenkelsen og sterrelsen af en eventuel fortjeneste ved denne.

I1LA. Indledende efterforskning / ransagning
ITL.A.1. Sager, der opstartes efter anmeldelse
Det i praksis oftest foreckommende grundlag for efterforskning og retsforfalgning af en sag om krankelse af

en immateriel rettighed er, at indehaveren af den immaterielle rettighed, der menes kranket, indgiver en

anmeldelse til politiet.

Rettighedshaveren kan indgive anmeldelsen pé forskelligt grundlag. Det forekommer ogs4, at en anmeldel-
se indgives pé vegne af flere rettighedshavere, hvis flere rettigheder menes krenket i den samme sag.

Endvidere kan SKAT i forbindelse med toldkontrol pi EU’s ydre grense konstatere, at der i en sag er fore-
taget en sd omfattende, organiseret indforsel af immaterialretskreenkende produkter, at sagen ber anmeldes
til politiet.®

Andre kontrolmyndigheder, primart Sundhedsstyrelsen og Fadevarestyrelsen, kan ogsé i forbindelse med
deres kontrolaktivitet finde grundlag for at indgive anmeldelse til politiet.

Endelig kan det i enkeltstdende tilfeelde ske, at en borger indgiver anmeldelse i forbindelse med krenkelse
af en immateriel rettighed.

Enhver anmeldelse ber indledningsvis visiteres séledes, at det er klart, hvilken type af krenkelse af imma-
terielle rettigheder, der er tale om, samt at der er tale om en krankelse af en sidan kvalificeret karakter, at

6
SKAT foretager i henhold til forordning 1383/2003 indgreb over for falske produkter p& vegne af rettighedsindehaveme, der herefter far overgivet sagen.
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der er grundlag for en strafferetlig hdndhavelse. Saledes ber sagen allerede ved anmeldelsen fordeles til en
jurist, der sledes ud over visitation af sagen, labende kan vejlede efterforskningen herunder med at skare
sagen og efterforskningen til.

Der henvises endvidere til muligheden af at anvende milepalsstyring af sagen.

I forbindelse med visitationen er det vigtigt, at sagen behandles i overensstemmelse med Rigsadvokatens
Meddelelse nr. 5/2010, der foreskriver, at politikredsen orienteret Statsadvokaten for Sarlig @konomisk og
International Kriminalitet (SGIK) om nye anmeldelser.

Efter visitation af sagen skal det overvejes, hvorledes bevis for krenkelsen sikres til sagen, hvilket ofte vil
indebeere indhentelse af kendelser. Hvilke kendelser der er relevante, athanger af, hvilken type af krenkel-
se der er tale om, samt p& hvilken made kraenkelsen er sket.

| sager vedr. krenkelse af immaterielle rettigheder, vil det typisk vere relevant at foretage ransagning i

anledning af anmeldelsen, jf. nedenfor.

Men ud over ransagning, og eventuelt pd baggrund af denne, kan det tillige veere relevant at indhente op-
lysninger fra andre til belysning af sagen, jf. nedenfor ad efterfolgende efterforskning.

Allerede inden der treeffes beslutning om ransagning, skal man have gjort sig overvejelser om, hvilke andre
oplysninger der umiddelbart kunne enskes indhentet til sagen, idet det i nogle sager kan vare relevant at
indhente disse andre oplysninger, inden der ransages.

Séledes skal man gore sig det klart, om der er oplysninger fra andre, der gnskes til sagen, og som sigtede
vil kunne tilintetgore eller manipulere, séfremt han forud for indhentelsen af oplysningerne er gjort bekendt
med sagens opstart og eventuelle sigtelse.

Nér der skal ransages, kraves det i sager, hvor der er sket anmeldelse til politiet, der siledes har haft sagen
og rédighed over denne i nogen tid — dage — at der indhentes ransagningskendelse forud for gennemforelsen
af ransagningen, idet gjemedets forspildelse ikke kan paberabes, hvis politiet har haft kendskab til sagen i
nogen tid uden at foretage sig noget.

Modtages der derimod en anmeldelse, som ger, at politiet finder det nedvendigt straks at rykke ud og ran-
sage, kan dette naturligvis geres pé gjemedet, jf. retsplejelovens § 796, stk. 3.

Skal der indhentes en ransagningskendelse, skal det af rapportmaterialet fremgs,

e om der er tale om en ransagning hos en mistenkt eller ikke mistenkt
e pé hvilket grundlag mistanken hviler, vedlagt fornaden dokumentation herfor

e hvad der forventes at kunne findes ved en ransagning
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* om ransagningen eventuelt skal gennemferes med bistand fra andre end politiet

Ransagningskendelsen skal medtages for pa begaring at kunne forevises ved ransagningen.

Séfremt der enskes foretaget ransagning pa flere adresser, skal der indhentes en kendelse for hver adresse.
Det er vigtigt, hvis der skal gennemferes flere ransagninger, at dette sker samtidigt og koordineret.

Det materiale, som beslagleegges i forbindelse med ransagninger, skal medtages og registreres pa koster-
rapport. Ved ransagning flere steder ber der udfeerdiges sarskilte kosterrapporter for hvert sted. Det er vig-
tigt i forbindelse med registreringen af kosterne, at disse systematiseres eller kategoriseres, sdledes at ko-
sterrapporten bliver overskuelig og anvendelig. Immaterialretskraenkende produkter af samme “meerke””/ art
ber séledes anferes efter hinanden.

Ved ransagningen skal der naturligvis ransages efter immaterialretskraenkende produkter, men ogsé efter
papirer indeholdende oplysninger om leveranderer, tidligere leverancer, udbytte, ejerforhold til biler og

aktuelle adresser m.v.

I forbindelse med ransagning tages computere ofte i bevaring med henblik p4 senere undersggelse. Det kan
vaere hensigtsmassigt, at man i forbindelse med ransagningen sikrer sig bistand fra NITEC/IT-support til
pé stedet at f spejlet computeren.

I1I.A.2. Sager der opstartes af egen drift

Navnlig i forbindelse med lejlighedsarrangementer, kreemmermarkeder, sportskampe, koncertbegivenheder
m.v. vil politiet undertiden af egen drift gribe ind overfor &benlys handel med immaterialretskraznkende

produkter.

I forbindelse med andre politiforretninger vil politiet ogsa tilfeldigt kunne konstatere, at der sker oplagring
af immaterialretskrasnkende produkter.

I modsztning til sager, hvor der sker anmeldelse, er det saledes her politiet, der af egen drift opstarter sa-
gen. Dermed af det af stor vigtighed, at politiet i forbindelse med sagens opstart og forste kontakt til den
mistenkte eller andre, der har forbindelse til sagen, har for gje at sikre beviser til sagen, der ellers kan fryg-
tes at gé til spilde derved, at den mistankte eller andre kan bortskaffe beviset.

Savel handel med som opbevaring af immaterialretskreenkende produkter med henblik p4 salg er strafbart. [
sidstnevnte tilfzlde er det omfanget af opbevarede varer, der skal fastslas i forbindelse med efterforsknin-
gen, idet mangden af varer har stor betydning for strafudmalingen.

Safremt politiet griber ind overfor &benlys handel med immaterialretskrenkende produkter, er det for det
forste vigtigt at sikre bevis for det, der er baggrunden for, at der gribes ind, det vare sig ved en udferlig
beskrivelse til rapport om de forhold, der ger sig gzldende. Der anfores nejagtig ankomsttid til gernings-
stedet, beskrivelse af stedet, hvem der er truffet, ejer/firma pa stedet, samt eventuelle vidner.
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Safremt det er muligt, optages gerne fotos béde af stedet, personerne og de pégeldende produkter.

Inden politiet griber ind overfor handlen med de immaterialretskrnkende produkter, kan det vare en god
idé at observere i nogen tid mod f.eks. boden med henblik pd at konstatere, dels hvor meget der szlges,
dels hvem der er involveret i handlen, herunder mulige bagmaend, der leverer varer, og dels hvorfra eventu-
elle yderligere varer kommer fra, og om der er et lager i neerheden af boden, som kan blive genstand for

efterfolgende ransagning jf. nedenfor.

I forbindelse hermed ber der sikres identitet pa andre vidner pé stedet, f.eks. personer i andre boder, som
afheres om, hvor lenge den pagzldende bod har veret der, trafikken omkring den etc.

Ligeledes ber der ske afthering af udlejer af boden/stedet om, hvem der er formel stadeholder, altsd hvem
der har lejet den, og hvordan betaling er sket.

Oplyser den person, der umiddelbart traffes i forbindelse med politiets forste kontakt, at pigzldende ikke
er gjer af de immaterialretskreenkende produkter, der er udbudt til salg, men at pagaldende alene er “ansat”
til at passe f.eks. en bod pé et marked, ber politiet sperge ind til, hvem der er ejer af produkterne. Rollefor-
delingen mellem de antrufne personer ber siledes fastlegges pé stedet.

I den forbindelse ber antrufnes mobiltelefoner undersgges med henblik pé at se, og sikre, relevant sms-
korrespondance og eventuelle andre oplysninger, som kan fere til og bruges som bevis mod ejeren af de
immaterialretskraenkende produkter. Det bemarkes, at underspgelse af en mobiltelefon, der er tendt, sker
efter regleme om ransagning efter retsplejelovens § 793, stk. 1, nr. 1. Findes der relevante oplysninger pd
telefonen, skal denne beslaglaegges, sdledes at oplysningerne kan sikres af politiet, inden den genudleveres.

Ved ransagningen skal der naturligvis ransages efter immaterialretskrankende produkter, men ogsd efter
papirer indeholdende oplysninger om leveranderer, tidligere leverancer, udbytte, ejerforhold til biler og

aktuelle adresser m.v.

Opstar der i forbindelse med ransagningen tvivl om, hvorvidt f.eks. varer fra en markedsbod er falske eller
ej, kan politiet f& bistand fra rettighedshaveren, der ofte er til stede ved ransagninger pd markedspladser.
Denne bistand kan fés ved, at politiet tager vareprgven, hvorom der métte herske tvivl, med udenfor stedet,
hvor der ransages, og foreviser denne for rettighedshaveren, der ofte pé stedet vil kunne foretage vurderin-
gen af, om der er tale om en krenkelse eller ej.

Er rettighedshaver ikke til stede, kan en reprasentant fra pigeldendes advokatfirma tilkaldes, idet det be-

mezrkes, at de ofte vil kunne komme til stedet hurtigt med henblik pé at besigtige og vurdere varerne og
deres ®gthed.
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De immaterialretskrankende produkter skal sikres til sagen, jf. retsplejelovens § 801, stk. 1, med ngjagtig
optegnelse bdde af produktet og af findestedet, hvilket anferes pa en udferlig kosterrapport. Det er her igen
vigtigt, at optegnelsen systematisereseller kategoriseres.

Er der tale om udbud af immaterialretskraenkende produkter til salg i forbindelse med f.eks. et marked, skal
politiet sperge ind til, og kontrollere, om der opbevares yderligere produkter i nerheden, f.eks. i en bil,
eller p& bopzlen, samt foretage ransagning heraf, hvilket vil kunne ske uden forudgdende indhentelse af
kendelse.

I forbindelse med ransagningen udfzrdiges en udferlig ransagningsrapport med beskrivelse af, hvad der
findes, samt hvor, ligesom det anfores, hvorvidt der sker beslagleggelse af yderligere effekter, som i givet
fald behandles som ovenfor beskrevet. Ransagningen ledsages gerne af fotos optaget under denne. Der
udferdiges endvidere pd baggrund heraf en udferlig og systematiseret kosterrapport.

Endelig skal politiet i forbindelse med ransagningen vare opmarksom pé, om der er starre pengebelgb til
stede enten i boden, pd den tilstedevarende person eller i en bil eller andet sted i neerheden. Et sddant sterre
belgb ber beslaglegges med henblik pd udbyttekonfiskation, subsidizrt til sikring af sagens omKostninger.

IILB. Efterfalgende efterforskning

Den efterfolgende efterforskning bestdr navnlig af en vurdering af, om der er tale om en krankelse, afhg-
ring af den/de sigtede og vidner samt i en mere bagudrettet efterforskning.

IIL.B.1. Konstatering af kraenkelse

I det omfang der er tale om en anmeldelse indgivet af en eller flere rettighedshavere, vil der allerede ved
anmeldelsen foreligge en vurdering af, om der er tale om en krenkelse, ligesom anmeldelsen kan sidestilles

med en pétalebegaring, jf. retsplejelovens § 720, stk. 2.

Er der tale om anmeldelser indgivet af offentlig myndighed eller andre eller en sag, der er opstartet af egen
drift, skal der i forbindelse med efterforskningen indhentes en vurdering af, hvorvidt de til sagen i bevaring
tagne produkter er forfalskede.Denne vurdering foretages i forste omgang af rettighedsindehaveren, lige-
som der skal indhentes en patalebegaring.

Det bemarkes, at rettighedshaver ofte bistdr i sager, der opstarter pd markeder, jf. ovenfor. Der skal dog
efterfolgende indhentes en skriftlig dokumentation for “&gthed” af varerne, hvilket er en politiopgave.

111.B.2. Efterfolgende og bagudrettet efterforskning

Den bagudrettede efterforskning vil kunne belyse omfanget af krankelsen, og kan omfatte efterforskning
af:
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» tidligere leverancer
¢ leveranderer

* omkostninger i forbindelse med krankelsen, herunder huslejeudgifter til opbevaring af store kvanta

varer
e ejerforhold til benyttede biler og lokaliteter
e pengetransaktioner
e udbytte, hvilket navnlig er interessant, nér dette sker med henblik pa udbyttekonfiskation.
Ud over ransagningen, og eventuelt pd baggrund af denne, kan det til belysning af sagen vare relevant at
indhente oplysninger fra andre.

Herunder kan der indhentes oplysninger fra:

e SKAT om kendskab til eventuelle tidligere leverancer til Danmark
e Banker om kontooplysninger, herunder betalingsoverfarsler

e Internetudbydere om logoplysninger m.v.

e Teleselskaber om teleoplysninger m.v.

Oplysninger fra SKAT kan indhentes umiddelbart, mens oplysninger fra andre ofte vil forudsztte, at der
foreligger en kendelse om edition. Opmarksomheden skal henledes pa de kriminalitetskrav der er, athaen-
gig af hvilke type kendelse der skal indhentes.

Ved kraenkelse af navnlig ophavsrettigheder sker kraenkelsen ofte via internettet, hvorfor bevismassig sik-
ring for, hvad der forefindes pd internettet, er vigtig. Dette kan dels vare print af relevante hjemmesider,
hvad der udbydes, af hvem og for hvad etc., hvilket kan ske umiddelbart ved politiets egen foranstaltning.

Endvidere kan bagvedliggende oplysninger vare relevante, sdsom oplysninger om kunderne bag en hjem-
meside eller et domane samt oplysninger om logfiler m.v. for en naermere specificeret periode, et sikaldt

spejl af domanet.
Det internetfirma, der hoster den pégzldende hjemmeside/domzane, hvorfra udbredelsen af det ophavsret-
tigheds beskyttede produkt videregives, kan ved edition pdlagges at udlevere oplysningerne, hvilket kan

gares, uden at indehaveren af domanet kan se, at der har veret nogen inde pd domanet.

Det pdgeldende internetfirma skal have mulighed for at udtale sig under retsmadet. @nskes dette ikke,
fares dette til rapport.

H1.B.3. Afhering
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Ved afhering af sigtede til sagen, hvor der afheres til beslaglagte eller fundne effekter, skal det af athg-
ringsrapporten tydeligt fremgdr, hvad der afheres til, gerne i form af henvisning til det eller de enkelte ko-

sternummer, der atheres til.

Den sigtede ber sparges ind til, hvor han har produkterne fra, hvor meget han har betalt herfor, samt til
hans eget kendskab til produkternes agthed.
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IV. Pataleregler

Pétalereglerne pa immaterialretsomradet er de mest komplicerede i dansk strafferet.

IV.A. Varemarker
Pétalereglerne pa varemarkeomradet findes i retsplejelovens § 727, stk. 2, 1. pkt., samt varemarkelovens §
42, stk. 4.

Reglerne kan gengives siledes rent skematisk.

Forsaetlig kreen- Forsaetlig kraen-
kelse af grov ka- kelse af saerlig

' Grov uagtsom Forsaetlig simpel

krankelse, jf. kraenkelse, jf.
vrml § 42, stk. 1 vrml § 42, stk. 1

Privat patale Privat patale

rakter, jf. viml § grov karakter, jf.
42, stk. 2 strl. § 299D, jf.
vrml § 42, stk. 2

Betinget offent-
lig patale

Offentlig patale, Offentlig patale, Offentlig patale,
hvis almene hen- hvis almene hen- hvis almene hen-
syn kraver det syn kraever det syn kraver det

Offentlig patale

Om en varemarkeovertredelse er omfattet af varemarkelovens § 42, stk. 1, eller § 42, stk. 2,beror pé en
konkret vurdering, hvori indgdr bl.a. gerningsmandens rolle, omstendighederne ved den strafbare aktivitet,

de involverede vardier, og om produkterne er indenfor kategorier, hvor der foreligger et sarligt forbruger-
hensyn. Hvis sagen omfatter mindst 200 produkter, vil der som udgangspunkt altid vare tale om anvendel-
se af § 42, stk. 2, se U2010.3059 @ og U 2011.2475 Q.

Grznsen mellem varemarkelovens § 42, stk. 2, og straffelovens § 299b, nr. 2, ligger formentlig mellem
10.000 og 50.000 produkter, hvis der er tale om almindelige ikke-potentielt sundhedsskadelige produkter af
ikke speciel haj vaerdi. Se herom TfK 2010.118 og U 2011.2839 @

Almene hensyn kan foreligge:

e Hyvis sagen drejer sig om produkter, hvor der gzlder en serlig forbrugerbeskyttelse, herunder pro-
dukter der anvender CE-markning, fodevarer, vin og spiritus, kosmetik, lazgemidler mv.
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¢ Efterforskningssituationen ger, at hdndhavelse alene kan ske ved politiets mellemkomst

* Andre konkrete grunde, f.eks. at handlen gennemfores i forretninger, hvor forbrugeren mé forven-
te, at markedsfarte produkter er gte

Politi og anklagemyndigheds vurdering af, om der foreligger almene hensyn, kan ikke proves af domstole-

7
ne .

Det anbefales, at der ved offentlig pétale pa grundlag af almene hensyn, at de konkrete almene hensyn an-
gives i anklageskriftet.

Rejses der tiltale for forsetlig krankelse af varemerkelovens § 42, men retten alene finder, at der foreli g-
ger grov uagtsomhed, kan retten demme herfor, uanset om der foreligger almene hensyna.

1V.B. Ophavsrettigheder og beslzgtede rettigheder

Patalereglerne pé ophavsretsvaremarkeomrédet findes i retsplejelovens § 727, stk. 2, 1. pkt., samt ophavs-
retslovens § 81.

Reglerne kan gengives sledes rent skematisk.

Forsaetlig kraen- Forsaetlig kraen-
kelse af grov ka- kelse af saerlig
rakter, jf. ophl. § grov karakter, jf.

Grov uagtsom Forsaetlig simpel

kraenkelse, jf. kraenkelse, jf.
ophl. § 76, stk. 1 ophl. § 76, stk. 1

Privat patale Privat patale

76, stk. 2, jf. stk. strl. § 299b, jf.
1 ophl. § 76, stk. 2,
jf. stk. 1

Betinget offent-
lig patale

Offentlig patale, Offentlig patale, Offentlig patale,
hvis almene hen- hvis almene hen- hvis almene hen-
syn kraever det syn kraever det syn kraever det

Offentlig patale

"Kommenteret Retsplejelov, Bind II1, side 46 “Anklagemyndighedens skon over, hvorvids der bor ske offentliz pdtale, kan tkke tilsideseettes af retten...”

U 2006.2463 V, og Kommenteret Retsplejelov,Bind 18, side 46 *Fvor nltale er repst for et forhold, der cr undergivet offentlig patale (feks. afpresming), md reten
kunne henfore det pdtalte forhold under straffebestemmelsen for et forhold, der er undergivet privat patale (feks. selvieg), wanset at udirvkkelig bestummg 1 henhold 1l
§727, stk. 2, tkke foreligger.. "
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Grznsen mellem ophavsretslovens § 76, stk. 1, og § 76, stk. 2, er p& indevarende tidspunkt ca. 300 produk-
ter® svarende til indholdet af en CD, et album, et storre musikvark, eller alternativt 10 enkelte musiknumre,
en film, eller en bog. For EDB-programmer og brugskunst ligger greensen antageligvis lavere. Tilgengelig-
gorelse pd internettet er altid omfattet af § 76, stk. 2, eller i grovere tilfelde straffelovens § 299b.

Grensen mellem ophavsretslovens § 76, stk. 2, og straffelovens § 299b, nr. 2, ligger formentlig omkring
1.000 produkter.

Almene hensyn kan foreligge i tilfzlde hvor:

s Efterforskningssituationen ger, at hindha®velse alene kan ske ved politiets mellemkomst
¢ Andre konkrete grunde

Politi og anklagemyndigheds vurdering af, om der foreligger almene hensyn, kan ikke proves af domstole-
10
ne .

Det anbefales, ved offentlig pétale pd grundlag af almene hensyn, at de konkrete almene hensyn angives i
anklageskriftet.

Rejses der tiltale for forsatlig kreenkelse af ophavsretslovens § 76, hvor retten alene finder, at der foreligger
grov uagtsomhed, kan retten demme herfor, uanset om der foreligger almene hensyn11

IV.C. Radio- og fjernsynsvirksomhed § 91

Der er ren offentlig patale i relation til alle overtraedelser af radio- og fjernsynsloven.

U 2010B.231 “Strafudmaling 1 sager om piratkopicring™, Peter Schonning og Maria Fredensiund .

""Kommenteret Retsplejelov, Bmd 111, side 46 “Ankiagemyndighedens skon over, hvorvidt der hor ske offentlig pdtale, kan ikke tilsidesceties af retten...

11U 2006.2463 V, og K Retsplejelov, Bind 11, side 46 “Hvor tiltale er rejst for et forhold, der er undergivet offentlig pdtale (f.eks. nfpres‘mug) md retten

kunne henfore det pitalte, /orlmld umler slmjfchaslemmclscn Jor et forhold, der er undergivet privat patale (f.cks. selvieegt), uanset at udirvkkelig beslutmng i henhold 1l
§ 727, stk. 2, ikke foreligger...
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V. Juridiske enheder

Efter varemarkelovens § 42, stk. 3, ophavsretslovens § 80, radio- og fjernsynslovens § 94, og kosmetikbe-
kendtgerelsens § 35, stk. 2,er der strafansvar for juridiske enheder.

Rigsadvokaten har i Meddelelse nr. 5/1999 af 6. oktober 1999 fastsat retningslinjer for valg af ansvarssub-

jekt i sager om virksomhedsansvar.

A. Tiltale mod den juridiske enhed og fysiske personer tilknyttet enheden

Der vil normalt vare grundlag for at straffe den juridiske enhed, hvis krankelsen er sket som led i udgvel-
sen af den juridiske enheds erhvervsmassige aktivitet.

I folgende situationer vil ansvar for den juridiske enhed ofte vare relevant:

¢ En importvirksomheds indfersel af falske produkter
¢ En forretningskedes markedsforing af falske produkter

Har ledelsen af den juridiske enhed eller en overordnet ansat, herunder direkteren, handlet forsaetligt, vil
der som udgangspunkt skulle rejses tiltalte mod sével den juridiske enhed som mod den forstligt handlen-
de fysiske person.

Tiltale mod underordnede ansatte finder i almindelighed ikke sted, medmindre der foreligger serlige om-
steendigheder. Dette kan vare tilfeldet, sifremt der er tale om en grov overtrzdelse, som den underordnede
ansatte har begdet forsetligt og eventuelt tillige pa eget initiativ. Der rejses tillige tiltale mod den juridiske
enhed.

Séfremt det strafbare forhold er af en sédan karakter, at der er grundlag for at nedlzgge pastand om fri-
hedsstraf, ma dette nadvendigvis ske over for en fysisk person. Inden for immaterialretten er der normalt
kun offentlig pétale, nar der foreligger grovere krenkelser.

Udgangspunktet for disse kreenkelser er frihedsstraf.

B. Tiltale kun mod fysiske personer tilknyttet enheden

I nogle situationer er kreenkelseshandlingen sé atypisk i forhold til den juridiske enheds almindelige aktivi-
teter, at der ikke ber rejses tiltale mod enheden. Det kan f.eks. vere i folgende situationer:

¢ En EDB-ansat bruger en del af sin arbejdstid pé at dele film og musik ved hjlp af virksomhedens
EDB-udstyr

® En medarbejder bruger sine kundekontakter til formidling af eget indkebte falske varer
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VI.

Udformning af tiltale

I forbindelse med tiltalerejsning skal man forst tage stilling, hvilken immaterielrettighed, der er blevet

kranket. Hvis flere rettigheder er kreenket samtidig, vil man ofte med fordel kunne begranse tiltalerejsnin-

gen til

den mest solide og/eller lettest dokumenterbare rettighed. Er der séledes tale om en sag om krenkel-

se af sdvel en registreret varemarkeret som en ophavsret i relation til en brugsgenstand, vil det oftest vaere

hensigtsmassigt alene at rejse tiltale for overtrzdelse af varemarkeloven, da dokumentationen for rettighe-

dens eksistens er lettere indenfor varemarkeretten end indenfor ophavsretten.

Herefter er det ngdvendigt at tage stilling til, hvori kraenkelsen bestdr.

Anklageskriftet skal dermed altid indeholde:

Den regel, der pastds overtradt, forbrydelsens kendetegn og straffehjemlen
Tid, sted, genstand og udferelsesméde
Den krankede civilretlige rettighed, herunder hvem rettigheden tilherer

Hvori den civilretlige kraenkelse bestér

Anklageskriftet skal ikke ngdvendigvis indeholde oplysning om gkonomiske vardier, lidte tab eller oppe-

bérne gevinster.

I det folgende er indsat eksempler pd formulering af tiltalen i forskellige situationer

VLA.

VI.A.
tet af

Varemaerker
1. Kraenkelse af et registreret varemarke, hvor det kraenkende produkt er omfat-
varemeerkets varefortegnelse

overtredelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf- varemeerkelovens § 42, stk. 2, jf- stk. 1, jf. § 4 og EU-
varemcerkeforordningens art. 9, ved den ..... pa ... ... i.... forseetligt og under scerligt skeerpende om-
stendigheder at have kreenket....s registrerede danske varemeerke..... (VA .....) og EU-varemeerke
...... (CTM....) ved uberettiget 0og uden samtykke fra rettighedsindehaveren at have gjort erhvervs-
maessig brug af tegn, der var identiske med eller lignede det registrerede varemerke, i forbindelse

med oplagring med henblik pa salg, udbud til salg, markedsforing, og salg af .....

overtreedelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf. varemerkelovens § 42, stk. 2, jf stk. 1, jf § 4 og EU-
varemerkeforordningens art. 9, ved den ..... pa ....... i.... forseetligt og under scerligt skerpende om-
stendigheder at have kreenket....s registrerede danske varemeerke..... (VA .....) og EU-varemerke
...... (CTM....) ved uberettiget og uden samtykke fra rettighedsindehaveren at have gjort erhvervs-
meessig brug af tegn, der var identiske med eller lignede det registrerede varemcerke, i forbindelse
med at have anbragt tegnet pq....og pa varernes emballage.

28



overtreedelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf varemeerkelovens § 42, stk. 2, jf stk. 1, jf. EU-
varemeerkeforordningens art. 9, ved den ..... pa ....... i.... forsetligt og under scerligt skeerpende om-
stendigheder at have krenket....s EU-varemerke ... ... (CTM....) ved uberettiget og uden samtykke
Jra rettighedsindehaveren at have gjort erhvervsmeessig brug af tegn, der var identiske med eller lig-
nede det registrerede varemeerke, med henblik pd markedsforing i EU-omrddet at have importeret...

overtreedelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf. varemcerkelovens § 42, stk. 2, jf- stk. 1, jf- § 4, ved den
..... pa ... i.. forseetligt og under seerligt skerpende omsteendigheder at have kraenket....s regi-
strerede danske varemerke..... (VA .....) ved uberettiget og uden samtykke fi-a rettighedsindehave-
ren at have gjort erhvervsmessig brug af tegn, der var identiske med eller lignede det registrerede
varemerke, med henblik pa markedsforing i Danmark at have importeret...

VI.A.2, Krzaenkelse af et registreret varemaerke, hvor det kreenkende produkt ikke er
omfattet af varemaerkets varefortegnelse

overtreedelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf. varemeerkelovens § 42, stk. 2, jf. stk. 1, jf. § 4 og EU-
varemeerkeforordningens art. 9, ved den ..... pd ....... i.... forseetligt og under scerligt skeerpende om-
stendigheder at have kreenket....s registrerede danske varemerke..... (VA .....) og EU-varemarke
...... (CTM....) ved uberettiget og uden samtykke fra rettighedsindehaveren at have gjort erhvervs-
meessig brug af tegn, der var identiske med eller lignede det registrerede her i landet velkendte va-
remerke, i forbindelse med oplagring med henblik pa salg, udbud til salg, markedsforing, og salg af
..... , der var varer anden art end omfattet af registreringen, uagtet den erhvervsmeessige brug af teg-
net utilborligt udnyttede varemeerkets scerpreeg eller renommé eller skade det registrerede varemeer-

kes scerpreeg eller renomme.

overtraedelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf. varemarkelovens § 42, stk. 2, jf stk. 1, jf. § 4 og EU-
varemerkeforordningens art. 9, ved den ..... pa ....... i.... forseetligt og under scerligt skerpende om-
stendigheder at have kreenket....s registrerede danske varemerke..... (VA .....) og EU-varemeerke
...... (CTM....) ved uberettiget og uden samtykke fia rettighedsindehaveren at have gjort erhvervs-
meessig brug af tegn, der var identiske med eller lignede det registrerede velkendte varemearke, i for-
bindelse med at have anbragt tegnet pa....og pa emballagen pa varerne, der var varer anden art end
omfattet af registreringen, uagtet den erhvervsmessige brug af tegnet utilborligt udnyttede vare-
meerkets serpreg eller renommé eller skadede det registrerede varemerkes seerprag eller renomme.

overtreedelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf. varemaerkelovens § 42, stk. 2, jf. stk 1, jf EU-
varemeerkeforordningens art. 9, ved den ..... pa ....... i.... forseetligt og under serligt skerpende om-
stendigheder at have kreenket....s EU-varemerke ... ... (CTM....) ved uberettiget og uden samtykke
Jfra rettighedsindehaveren at have gjort erhvervsmeessig brug af tegn, der var identiske med eller lig-
nede det velkendte registrerede varemcerke, med henblik pd markedsforing i EU-omrddet, at have
importeret,... der var varer af anden art end omfattet af registreringen, uagtet den erhvervsmessige
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brug af tegnet utilborligt udnyttede varemerkets serpreeg eller renommé eller skadede det registre-

rede varemcerkes scerpreeg eller renomme.

overtreedelse af straffelovens § 299b, nr. 2, jf. varemaerkelovens § 42, stk. 2, jf stk. 1, jf § 4, ved den
..... pa ....... i.... forseetligt og under seerligt skerpende omstendigheder at have kreenket....s regi-
strerede danske varemerke..... (VA .....) ved uberettiget og uden samtykke fi-a rettighedsindehave-
ren at have gjort erhvervsmaessig brug af tegn, der var identiske med eller lignede det registrerede
velkendte varemeerke, med henblik pd markedsforing i Danmark at have importeret, ... der var varer
af anden art end omfattet af registreringen, uagtet den erhvervsmessige brug af tegnet utilborligt
udnyttede varemeerkets serpreeg eller renommé eller skadede det registrerede varemeerkes serproeg

eller renomme.

VLB. Ophavsret og beslaegtede rettigheder

Farst indeholder tiltalen en angivelse af forbrydelsens betegnelse og de relevante bestemmelser athaengig af
hvilket vaerk, der er kraenket.

VLB.1. Littereere veerker, herunder EDB-programmer

ophavsretskreenkelse af serlig grov karakter efter straffelovens § 299b, nr. 1, jf. ophavsretslovens §
76, stk. 2, jf stk. 1, nr. 1 ognr. 2, jf- §2, § 65, §66, §67, §69, § 70 og § 71, ved i perioden.... at ha-
ve fiemstillet eksemplarer af [det littercere veerk/EDB-program], ....og solgt eksemplarer heraf .....og
dermed foretaget uberettiget spredning af eksemplarer til almenheden, uagtet ....havde eneret til at
rade overveerket, herunder eneret til at fremstille eksemplarer og gore det tilgeengeligt for almenhe-
den.

Ved spredning pd Internettet skal formuleringen ogsé indeholde: ...og stillet eksemplarer heraf til

’”

rddighed for almenheden pa hjemmesiden .....

VI.B.2. Filmvaerker og billedoptagelser

ophavsretskreenkelse af scerlig grov karakter efter straffelovens § 299b, nr. 1, jf. ophavsretsiovens §
76, stk. 2, jf stk. 1, nr. 1 og nr. 2, jf § 2, § 65 og § 67, ved forseetligt og under scerligt skeerpende om-
stendigheder i perioden.... at have fiemstillet eksemplarer af [filmveerket, verksfremforelsen og bil-
ledoptagelsen], ....og solgt eksemplarer heraf .....og dermed foretaget uberettiget spredning af ek-
semplarer til almenheden, uagtet ....havde eneret til at rdde over verket, herunder eneret til at frem-
stille eksemplarer og gore det tilgeengeligt for almenheden.

»

Ved spredning pd Internettet skal formuleringen ogsé indeholde: ”...og stillet eksemplarer heraf til

"

radighed for almenheden pa hjemmesiden .....
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VL.B.3. Musikvzrker og lydoptagelser

ophavsretskrankelse af seerlig grov karakter efter straffelovens § 299b, nr. 1, jf. ophavsretslovens §
76, stk. 2, jf stk. 1, nr. 1 og nr. 2, jf. § 2, § 65 og § 66, ved forseetligt og under seerligt skerpende om-
stendigheder i perioden.... at have fremstillet eksemplarer af [musikveerket, verksfiemforelsen og
lydoptagelsen], ....og solgt eksemplarer heraf .....og dermed foretaget uberettiget spredning af ek-
semplarer til almenheden, uagtet ....havde eneret til at rade over veerket, herunder eneret til at fiem-
stille eksemplarer og gore det tilgeengeligt for almenheden.

Ved spredning pé Internettet skal formuleringen ogsé indeholde: ”...og stillet eksemplarer heraf til

11}

radighed for almenheden pG hjemmesiden .....

VI1.B.4. Brugskunst

ophavsretskraenkelse af serlig grov karakter efter straffelovens § 299b, nr. 1, jf. ophavsretslovens §
76, stk. 2, jf- stk. 1, nr. 1, jf § 2, ved i perioden.... at have fremstillet eksemplarer af det kunstneriske
veerk...og herefter solgt eksemplarerne og dermed foretaget uberettiget spredning af eksemplarer til
almenheden, uagtet ....havde eneret til at fremstille eksemplarer af kunstveerkerne og gore dem til-

geengelige for almenheden.

ulovlig import af seerlig grov karakter efter straffelovens § 299b,nr. 1, jf. ophavsretslovens § 77, stk.
2, jf stk. 1, jf- § 76, stk. 2, jf- stk. 1, nr. 1, jf § 2, ved forseetligt og under serligt skeerpende omsteen-
digheder i perioden.... at have ladet uoriginale eksemplarer af det kunstneriske veerk.....importere til
Danmark med uberettiget spredning af eksemplarer til almenheden for oje, uagtet ....havde eneret til

at gore kunstverkerne tilgengelige for almenheden.

ulovlig import af seerlig grov karakter og ophavsretskraenkelse af seerlig grov karakter efter straffe-
lovens § 299b, nr. 1, jf- ophavsretslovens § 77, stk. 2, jf. stk. 1, jf § 76, stk. 2, jf. stk. 1, nr. 1, jf § 2,
og § 76, stk. 2, jf stk. 1, nr. 1, jf § 2, ved forseetligt og under scerligt skeerpende omstendigheder i
perioden.... at have ladet uoriginale eksemplarer af det kunstneriske veerk.....importere til Danmark
med uberettiget spredning af eksemplarer til almenheden for aje, og herefter at have solgt eksempla-
rerne og dermed foretaget uberettiget spredning af eksemplarer til almenheden, uagtet ....havde ene-
ret til at fremstille eksemplarer af de kunstneriske vaerker og til at gore kunstveerkerne tilgengelige

Jfor almenheden.

Jforseg pa ophavsretskrenkelse af scerlig grov karakter efter straffelovens § 299b, nr. 1, jf. ophavs-
retslovens § 76, stk. 2, jf- stk. 1, nr. 1, jf. § 2, jf straffelovens § 21, ved i perioden.... at have ladet
uoriginale eksemplarer af det kunstneriske veerk...opbevare med videresalg og dermed uberettiget
spredning af eksemplarer til almenheden for gje, uagtet ....havde eneret til at gore kunstverkerne

tilgeengelige for almenheden.

ophavsretskraenkelse af serlig grov karakter efier straffelovens § 299b, nr. 1, jf. ophavsretslovens §
76, stk. 2, jf stk. 1, nr. 1, jf § 2, jf- straffelovens § 21, ved i perioden.... at have solgt uoriginale ek-
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VI.C.

VI.C.

VI.C.

semplarer af det kunstneriske veerk...og dermed foretaget uberettiget spredning af eksemplarer til

almenheden, uagtet ....havde eneret til at gore kunstveerkerne tilgengelige for almenheden.

Lov om radio- og fjernsynsvirksomhed § 91

1. Tiltale mod udbydere

overtreedelse af straffelovens § 299 b, nr. 6, jf. lov om radio- og fjernsynsvirksomhed

$ 91, jf § 94, stk. 2, ved i perioden ... ..... pa adressen....., for at skaffe sig eller andre en uberettiget
vinding og under seerlig skerpende omstendigheder erhvervsmeessigt athave omsat og foretaget en-
dringer i dekodere eller andet dekodningsudstyr, hvis formdl er at give uautoriseret adgang til ind-
holdet af .....tv-programmer, idet han udbod adgang til tv-pakkerne til en videre kreds og mod beta-
ling.

2. Tiltale mod brugere

overtreedelse af lov om radio- og fjernsynsvirksomhed § 94, stk. 1, jf § 91, ved i perioden .....pd
adressen.....at have veeret | besiddelse af og benyttet uautoriseret dekodningsudstyr, hvis formal var
at give adgang til indholdet af kodede tv-programmer.
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VII. Bevisforelse

Bevisforelsen i straffesager om [PR-sager er en koncentrationsgvelse. Essensen er:

e Hyvilken rettighed?
e Hvad er kreenkelsen?
o Hvad skal frem for at f3 bevist tilregnelsen?

Typisk vil en forsvarer fremhave sin klients “veasentlige” erhvervsmassige forhold (markedssituationen)

som undskyldelige bevaeggrunde, og det er ogsa en del af dennes opgave, men det er ikke essensen.

Da sagerne korer ved de almindelige domstole (med l&gdommere), er det meget vigtigt allerede fra starten
at fa “’sat scenen” ved at fa forelagt sagen, s retten ved, at anklagemyndigheden har overblikket og lofter
opgaven at oplyse sagen objektivt for retten. Forelaggelsen er velegnet til en gennemgang af de relevante
juridiske regler for rettighed(erne), en overordnet beskrivelse af kreenkelsesvurderingen og de almindelige
retsgrundstninger, der forventes at ville komme i spil under sagen. Omvendt er det vaesentligt for anklage-
ren ikke at hvirvle sig for langt ind i subtile gkonomiske eller civilretlige/straffeprocessuelle betragtninger
fra starten.

Under forberedelsen af foreleeggelsen og bevisferelsen er det oplagt at sege rad og vejledning hos Statsad-
vokaten for Serlig @konomisk og International Kriminalitet (S@IK) og hos anklagere med erfaring i disse
specielle sager (videnspersoner) samt hos seermyndigheder og gvrige interessenter.

VILA. Rettigheden

Beviset for en rettighed bar vere en relativt enkel opgave, fordi det indgér i tiltalevurderingen, at der ber
veere tale om en kvalificeret krenkelse, hvilket forudsatter, at rettigheden er ganske indlysende, Se afsnit [
ovenfor.

Straffesager om varemarker ber kun fores om registrerede rettigheder, hvor der kan fremlagges en udskrift
fra Patent- og Varemarkestyrelsens database eller EU’s Office of Harmonization in the Internal Market,
OHIM’s database, der viser registreringstidspunkt, indhold (ordmerke, figurmerke eller varefortegnelse).
Denne rettighedstype er fastsldet ved en forudgéende administrativ provelse (afgorelse), der som udgangs-
punkt ikke kan rokkes ved under en straffesag. Hindhavelse af uregistrerede rettigheder ber som det klare
udgangspunkt forbeholdes det civilretlige system, fordi prevelsen indeholder en overvejende civilretlig
(kompliceret) provelse.

Ophavsrettigheder og beslegtede rettigheder er knap sd enkle. Hemskoen er, at disse civilretligt ikke ned-

vendigvis er fastlagt pd forhdnd. Den strafferetlige provelse er samtidig en civilretlig provelse af, om de
péberdbte “verker” virkelig har den fornadne varkshgjde, som anmelder/rettighedshaver havder.
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De hidtidige sager i Danmark om ophavsrettigheder har omhandlet meget velkendte verker” med srde-
les starke brands, f.eks. Disney-figurer (TFK2010.118 V), Globalknive (TfK 2012.289 V) eller digitale
rettigheder i form af musik, film og edb-programmer. Dette letter bevisfarelsen om verkshgjde betydeligt,
fordi produkterne er s& alment kendte, at retterne kan forventes at uden videre at leegge til grund, at der
bestér en rettighed.

I sager om brugskunst vil det vere anbefalelsesvardigt at koncentrere sagen om en krenkelse af varemar-
keretten, hvis der foreligger en samtidig overtraedelse af sdvel varemarke- som ophavsretten.

[ U 2011.2736 H anlagde Hgjesteret folgende vurdering af rettighedsspargsmalet i en sag om kraenkelse af
ophavsretsbeskyttet brugskunst:

"Lulu Baby Aps. har veeret bekendt med alle de faktiske omstendigheder, der ligger til grund for af-
gorelsen af, at Lulu-stolen ma anses for en meget nergdende efterligning, der indebeerer en krenkel-
se af den ophavsret, der er knyttet til Tripp Trapp-stolen. Det forhold, at selskabet har haft den op-
Jfattelse, at Lulu-stolen ikke udgjorde en sadan meget neergaende efierligning af Tripp Trapp-stolen,
kan ikke fritage for strafansvar efter ophavsretslovens § 76, stk. 1, nr. 1.”

VIL.B. Kraenkelsen

Hvordan ferer man bevis for en kreenkelse? I almindelige straffesager er der typisk vidner og tekniske er-
kleringer. IPR-omrédet krver inddragelse af en flerhed af aspekter.

For det forste er bedemmelsen af kraenkelserne i sagens natur i et vist omfang skensmaessige, og skal i sid-
ste ende overlades til domstolene. Navnlig for ophavsrettigheder er det vasentligt, at kreenkelsesvurderin-
gen ikke blot er en direkte sammenligning mellem to produkter/figurer/ord eller lign. Der er tale om en
helhedsvurdering, hvor de associationer, man forbinder ved et produkt eller varemaerke, ogsé indgér. Er-
kleringer bar indhentes fra rettighedshaver, se afsn. VIII.C. nedenfor.

For det andet skal der skeles til formélet med at stifte en rettighed. Et varemerke har altid et kommercielt
formal, hvor det primeert handler om at markedsfore produktet. En ophavsret beskytter ophavsmanden til et
kunstnerisk vaerk, hvor det kommercielle i en raekke tilfelde er i baggrunden. Det er vasentligt at f& oplyst
grundlaget for krenkelsesvurderingen uden samtidig at procedere sagen for tidligt.

For det tredje er det typisk fordelagtigt at udvise en vis kreativitet i forbindelse med fremleggelsen af de(t)
kreenkede produkt og af de beslaglagte varer/produkter. Produkteksempler — bade det krankede og det be-
slaglagte — skal fremlegges og indgd som en central del af atheringer mv. Illustration af brugen, filmfore-
visning og andet ber overvejes for at sikre, at dommerne ikke sidder tilbage med en tvivl om, hvad der er
krankelsesvurderingens elementer.

I Vestre Landsrets dom af 14. marts 2006 (S-2021-03) blev bevisfarelsen bedemt sledes:
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“En lang reekke vidner med tilknytning til (rettighedshaverne) og med betydelig erfaring fra bran-
chen, har med udforlige og troverdige begrundelser pd eksemplarer af tojet kunnet papege, hvorfor
tojet ikke er gte, og landsretten leegger herefter til grund som bevist, at det fundne toj i sin helhed
er varemeerkeforfalsket. Den omstendighed, at der alene er forevist et .. repreesentativt udsnit af de
Jundne varer rejser sdledes ikke begrundet tvivl om, at der i det hele har veeret tale om forfalsknin-

3

ger.
I TFK 2006.428 O:

"Kreenkelse af rettigheder tilhorende rettighedshavere.

Af de grunde, der af byretten er anfort vedrorende de enkelte forhold, findes det ogsa efter bevisfo-
relsen for landsretten godtgjort, at cdérne indeholdt materiale, der i det af byretten fastsldede om-
Jang krenkede rettigheder tilhorende de i forholdene anforte rettighedshavere. Det bemarkes her-
ved, at ogsd de undersogelser, som anmelderne har foretaget, er indgaet i landsrettens bevisvurde-

ring.”

Det er vasentligt at holde sig for gje, at den civilretlige vurdering af en kreenkelse er bredere end den straf-
feretlige, hvilket kan udtrykkes ved, at det slar igennem, at enhver rimelig tvivl kommer den tiltalte til go-
de. Det er ikke ngdvendigvis de samme momenter, der skal fremdrages i forbindelse med den civilretlige
vurdering, som kan bruges til den strafferetlige vurdering. Dette er veesentligt, ndr man seger rad og vejled-
ning hos eksperter og sagkyndige inden for det civilretlige system.

Anvendelsen af rettighedshavernes/anmelderes reprasentanter afviger fra den traditionelle tilgang til politi-
ets og anklagemyndighedens brug af afheringer, indsamling af dokumentation mv. N&r man bruger disse til
at f& oplyst sagerne mere tilbundsgéende, er det sarligt relevant at vare ekstra opmarksom pa notatpligten
efter offentlighedsslovens § 6 og den almindelige objektivitetsforpligtelse efter retsplejelovens § 96. Hen-
vendelser til rettighedshavere o.1. skal kunne tale dagens lys under hovedforhandlingen. Der kan ogs3 hen-
vises til Bamse-dommen (TfK 2010.118 V),

VIL.C.Tilregnelse

En domfzldelse kreever — som i alle andre straffesager — en tilregnelse (forsazt eller undtagelsesvist grov
uagtsomhed) til hele gerningsindholdet, hvilket forst og fremmest er, at der bestar en rettighed, som pa
grund af de(n) tiltaltes handlinger er blevet kranket. Det gkonomiske tab er — modsat gkonomiske straffe-
sager — ikke en del af gerningsindholdet.

[ modsetning til almindelige straffesager er tilregnelsessporgsmalet typisk ikke det centrale bevisspergsmal

i IPR-straffesager. Beviset for tilregnelse falger i praksis normalt som en logisk konsekvens af, at der er
fastslet en rettighed og en eller flere krenkelser via de(n) tiltaltes handlinger.
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Uanset om den tiltalte er et selskab eller en fysisk person, vil bevisferelsen for tilregnelse oftest koncentre-
re sig om, hvorvidt de(n) tiltalte ikke var klar over, at det kreenkende produkt var kommet “for tat pa” det
beskyttede produkt. Det bemerkes i den forbindelse, at den tiltalte normalt ikke kan betragtes som leg-
mand inden for den pagzldende branche.

VILD. Syn og skon, eksperter og sagkyndige

Syn og sken (S&S) er en relevant overvejelse, og det kan forventes, at en forsvarer i de sterre sager vil
bringe emnet op. Der er flere vaesentlige indfaldsvinkler, der afger, om det er nedvendigt at benytte syn og
sken i en IPR-straffesag:

¢ [PR-straffesager ber grundleggende visiteres, sdledes at der er tale om at rejse tiltale for forhold,
hvor der er sket en klar overtradelse af IPR-lovgivningen, hvilket omvendt ber nedtone behovet
for S&S

e Formélet med S&S er at belyse faktiske forhold om sagens genstand. Dvs. det er uden for rammer-
ne af S&S, at en udpeget person udtaler sig om retlige forhold

e S&S er tids- og ressourcekravende, og der er i dag ikke en uafhzngig institution eller myndighed,
hvorfra erkleringerne kan fremskaffes. Der kan derfor forventes indsigelser over en rekke proce-
suelle emner, f.eks. hvem er uvildige, eller at spergsmélet rekker ud over undersggelsens omfang

etc.

Vestre Landsrets kendelse i "Bamse-sagen” (U 2008.2677 V) illustrerer de na&vnte overvejelser:

Der var tale om en sag, hvor der var rejst tiltale for bl.a. ophavsretskreenkelse af szrlig grov karakter efter
straffelovens § 299 b i relation til en stor mengde stoffigurer fremstillet i Kina. Forsvareren fremsatte be-
gering om atholdelse af syn og sken om nogle af stoffigurerne, idet han gnskede at stille spergsmal om,
hvorvidt figurerne var ophavsretligt beskyttede, udstraekningen af en eventuel beskyttelse, og om de i sagen
beslaglagte figurer udgjorde en kraenkelse.

Landsretten udtalte:

"...Bevisbyrden pdhviler anklagemyndigheden, der har tilkendegivet, at der for overtreedelse af straf-
Jelovens § 299b antagelig kreeves bevis for en kvalificeret overtreedelse af ophavsretslovgivningen.
Herefter finder retten ikke, at der er tilstraekkeligt grundlag for at gennemfore et syn og skon — heller
ikke selv om anklagemyndigheden agter at fore repraesentanter for rettighedshaverne som vidner.”

IPR-sager er kendetegnet ved, at der er tydelige og sterke civilretlige interesser pa spil. Retsplejelovens
kap. 57 a (§ 653-§ 653 d) illustrerer, at man som anklager skal vere opmarksom pé, om der sidelabende
med straffesagen verserer eller har verseret civile sager/retsskridt s& som toldbeslag, civilretlige forlig om
samme sagsgenstand som i straffesagen eller fogedforbud.
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Nar en IPR-straffesag skal fares i retten, er det et s&rligt kendetegn, at der — i hvert fald i starre sager —
optreder “eksperter” i form af patentbureauer eller civilretlige specialistadvokater. Disse vil optrede pé
vegne af et kraenket firma/person. Disse interessenter har undertiden juridiske argumenter, som de ensker,
at anklagemyndigheden skal fremfere under straffesagen. Som anklager skal man vare opmarksom pé, at
“eksperter” pd den ene side kan bidrage vasentligt til at oplyse sagens faktum, men pa den anden side kan
der veaere en risiko for, at der samtidig kommer immaterialretlige problemstillinger frem, der herer hjemme
under en civilretlig sag, jf. ovenfor.

Ver ekstra opmarksom pa at {4 indkaldt de rigtige vidner. Kontakt anmelders reprasentant og f4 udpeget
et godt vidne. I den forbindelse ber afhgringstemaerne vare klar, s& de centrale dele kan indgd i reprasen-

tantens overvejelser.
Reprasentanter fra myndigheder, f.eks. Patent- og Varemarkestyrelsen, kan ogsd indkaldes som vidner
efter behov. Dette kan navnlig tenkes, hvis det er hensigtsmassigt under en bevisfarelse at fa redegjort for

myndighedens sagsbehandling eller indholdet af en godkendelse, f.eks. en varemarkeret.

Generelt kan det anbefales at overveje at benytte anklagere med IPR som sarligt arbejdsomréde eller

S@IK, der er medlem af Det Tvarministerielle Netvaerk om piratkopiering.
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VIII. Adhsaesion

Forurettede har adgang til at indtale sit erstatningskrav under straffesagen jf. retsplejeloven § 991 og kan
sdledes undgd at skulle anleegge en civil retssag ved byretten eller Sg- og Handelsretten, ligesom tiltalte
ikke udszttes for en yderligere proces med deraf folgende omkostninger, hvilket samtidig er samfunds-
massigt procesbesparende.

I IPR-sager vil erstatningskravet typisk vere baseret pé et krav om vederlag, erstatning og/eller godtgerelse
beregnet ud fra antallet af kopiprodukter, ulovlig fildeling eller krankelsens grovhed og omfang i gvrigt.
Erstatningskravet skal uden vasentlig ulempe kunne behandles under straffesagen, og spergsmélet om straf
skal afgeres “i samme retning” som erstatningskravet — det sdkaldte ensretningsprincip, jf. retsplejeloven §
992,

Séfremt der ikke i anmeldelsen fra forurettedes side er beregnet et erstatningskrav, ber anklageren kontakte
den forurettede eller dennes reprasentant med henblik pd at sikre, at kravet medtages i tiltalen, sdfremt der
gnskes et krav indtalt. Kravet bar medtages i tiltalen af hensyn til forberedelsen (herunder fra tiltaltes side)
samt til muligheden for opnéelse af udeblivelsesdom for si vidt angér erstatningskravet, sdfremt tiltalte

udebliver.

Af hensyn til sagens hensigtsmassige behandling og for at gge sandsynligheden for pddgmmelse af adha-
sionssagen/erstatningskravet er det vasentligt at udveksle oplysninger med rettighedshaver/dennes repra-
sentant, s denne holdes orienteret f.eks. hvis der foretages andringer i tiltalen eller omfanget af tiltale-
grundlaget @ndres eller lign.

Det vil eksempelvis vaere nadvendigt for forurettede pé et tidligt tidspunkt at f4 adgang til en eventuel ko-
sterrapport i sagen, idet oplysninger om beslaglzggelse oftest danner grundlag for erstatningsberegningen.
Det kan endvidere vare hensigtsmaessigt at oplyse om, hvilke forhold der pétales i anklageskriftet, s& foru-
rettede rent strukturmassigt har mulighed for at ensrette sit krav herefter, hvilket letter behandlingen pé
retsdagen.

Séfremt forhold i straffesagen frafaldes, ber anklagemyndigheden give rettighedshaver/dennes reprasentant
besked, s& der kan ske eventuel korrektion af erstatningskravet, ideelt forinden retsmadet.

Den forurettede kan anmode anklagemyndigheden om at indtale kravet, jf. retsplejelovens § 991, stk. 2,
men i [PR-sager vil forurettede som oftest vare reprasenteret af en advokat, som fremsatter kravet i retten.
Anklageren md i den forbindelse afklare, hvor lang tid der skal s®ttes af hertil og sikre sig, at der vil veere

tid nok til at behandle kravet og samtidig gere retten opmarksom pa dette.
For et overblik over sager, hvor der indtalt og idemt erstatningskrav, kan henvises til opgerelsen i

U.2013B.99, “Strafferetlig forfolgning af varemerkekrankelser” af advokat Hanne Weywardt og advokat
Frank Jorgensen.
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Det bemearkes, at der er i U.2013B.149, ”Behandlingen af borgerlige krav under straffesager om krankelse
af EU-varemerker” er stillet spergsmélstegn ved, om erstatningskrav vedr. EU-varemarker kan medtages
under straffesagen.
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IX. Strafudmaling

IXA. Varemaerker

Fysiske personer

Simple overtrzedelser, hvis de
undtagelsesvist pitales af det
offentlige

Alvorlige overtradelser

Seerligt alvorlige overtradelser

overtreedelse af varemerkelovens
$§42, stk 1, jf § 4 0g EU-
varemeerkeforordningens Artikel
9

overtreedelse af varemeerkelovens
§ 42,sth. 2, jf stk 1, jf § 4 og
EU-varemeerkeforordningens
Artikel 9.

overtreedelse af straffelovens §
299b, nr. 2, jf- varemeerkelovens §
42, stk. 2, jf stk. 1, jf § 4 og EU-
varemerkeforordningens Artikel
9.

Overtreedelsen straffes med en
bede pd 10.000 kr., (hvis almene
hensyn ger offentlig pitale pa-
kraevet).

Overtrzdelsen vil som udgangs-

punkt skulle straffes med fengsel.

Overtrzdelsen vil som udgangs-

punkt skulle straffes med fengsel.

Juridiske enheder

Simple overtraedelser, hvis de
undtagelsesvist pdtales af det
offentlige

Alvorlige overtradelser

Seerligt alvorlige overtradelser

overtreedelse af varemerkelovens
$42 stk 1, jf § 4 0g EU-
varemeerkeforordningens Artikel
9, jf- varemeerkelovens § 42, stk.
3,

overtreedelse af varemerkelovens
$§ 42,5tk 2, jf stk 1, jf § 4 og
EU-varemeerkeforordningens
Artikel 9, varemeaerkelovens § 42,
stk. 3,

overtreedelse af straffelovens §
299b, nr. 2, jf. varemaerkelovens §
42, stk. 2, jf stk 1, jf. § 4 og EU-
varemerkeforordningens Artikel
9, jif. straffelovens § 306

Overtredelsen straffes med en
badc pa 10.000 kr., (hvis almene
hensyn ger offentlig pétale pa-

kravet).

Overtraedelsen straffes med en

skerpet bade.

Overtredelsen straffes med en

skxrpet bode.

IX.B.

Fysiske personer

Ophavsrettigheder og beslagtede rettigheder

Simple overtradelser, hvis de

Alvorlige overtradelser

Szrligt alvorlige overtradelser
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undtagelsesvist pdtales af det

offentlige

ophavsretslovens § 76, stk. 1, nr.
lognr...,jf.§20g§ ...

ophavsretslovens § 76, stk. 2, jf.
stk. 1, nr. 1 ognr..,jf §20g§

overtreedelse af § 299b, nr. 1, jf.
ophavsretslovens § 76, stk. 2, jf
stk. I, nr. lognr.,jf§20g§

Overtredelsen straffes med en
bade pd 10.000 kr., (hvis almene
hensyn ger offentlig pitale péa-
kraevet).

Overtredelsen vil som udgangs-

punkt skulle straffes med fengsel.

Overtredelsen vil som udgangs-

punkt skulle straffes med faengsel.

Juridiske enheder

Simple overtreedelser, hvis de
undtagelsesvist péitales af det
offentlige

Alvorlige overtraedelser

Seerligt alvorlige overtraedelser

ophavsretslovens § 76, stk. 1, nr.
lognr. .jf§20g§...,jf §81

ophavsretslovens § 76, stk. 2, jf.
stk. 1, ar. lognr..,jf §20g§
e Jf- §81

overtreedelse af § 2996, nr. 1, jf.
ophavsretslovens § 76, stk. 2, jf-
stk. 1, nr. lognr...,Jf §20g§
..., Jf straffelovens § 306

Overtredelsen straffes med en
bode p& 10.000 kr., (hvis almene
hensyn gor offentlig pétale pé-
kraevet).

Overtredelsen straffes med en

skarpet bede.

Overtredelsen straffes med en

skaerpet bade.

IX.C.

Udbyderne:

Lov om radio- og fjernsynsvirksomhed § 91

Der foreligger endnu kun en landsretsdom mod en udbyder. Dommen er trykt som U 2012.855 @. T havde
gjort sig skyldig i overtredelse af § 94, stk. 2, jf. §91, i lov om radio- og fijemsynsvirksomhed ved over en
periode pd 3 4r ogl0 méneder uden annoncering at have givet ca. 30 modtagere uautoriseret adgang til tv-
programmer og at have modtaget 12.000-15.000 kr. om &ret fra modtagerne af tv-programmermne, som selv
havde taget kontakt til T. Der var ikke grundlag for at henfare forholdet under straffelovens § 299 b, nr. 6.
T idemtes 30 dages betinget fengsel.

Brugeme:
Badepraksis, som fastsat af @stre Landsret (U 2012.855, 866, 867 og 869 @), er:
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Der er mulighed for halvering af baden ved lav indkomst.

0-6 maneders brug: 10.000 kr
7-12 maneders brug: 12.500 kr
13-18 maneders brug: 15.000 kr
19-24 méaneders brug: 17.500 kr

Over 24 méaneders brug: 20.000 kr
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X. Rettighedsfrakendelse

Hjemlen til rettighedsfrakendelse findes i straffelovens § 79, stk. 2, 1. pkt., hvorefter der ved dom kan ske
frakendelse af retten til fortsat at udeve virksomhed eller til at udeve den under visse former, sfremt det
udviste strafbare forhold begrunder en narliggende fare for misbrug.

Fra retspraksis kendes folgende afgorelser:

U 1965.2150

E og H blev straffet med henholdsvis fengsel i 2 &r og 1 &r og 3 méneder for bedrageri og forsgg herpa. E
blev endvidere i medfer af straffelovens § 79 frakendt retten til at drive eller deltage ivirksomhed ved
kunsthandel. Det fandtes godtgjort, at H bl.a. havdefremstillet et stort antal billeder som bevidste efterlig-
ninger af malerenJens Sendergaards varker og solgt disse til Ellermann med kendskabtil eller med sikker
formening om, at billederne ville blive solgt somvearende fremstillet af Jens Sendergaard. Ogsé andre kend-
te kunstneresarbejder var efterlignet, eller deres signatur péfert malerier af ubekendtoprindelse og ringe
kunstnerisk og skonomisk vardi. For E’s vedkommende fandtes det bevist, at han, enten selv eller ved
mellemmand, havde solgt et sterre antal malerier, der fremtrddte som maletaf kendte kunstnere og falske-
ligt var forsynet med disses s&dvanligesignaturer, idet man hos keberne retsstridigt fremkaldte, bestyrkede
eller udnyttede den vildfarelse, at malerierne var originale veerker afde pagaldende kunstnere. Der var ikke
rejst tiltale for overtredelse af ophavsretsloven, der dengang havde en strafferamme p& 3 méineders hefte,
og var som udgangspunkt undergivet privat pétale.

TFK 2010.118 V

T, fodt 1942, og hans anpartsselskab T ApS blev fundet skyldige i ophavsretskraenkelser af serlig grov
karakter og ulovlig import af serlig grov karakter, jf. straffelovens § 299 b, jf. ophavsretsloven - for den 1.
juli 2004 dog alene for overtradelse af ophavsretsloven - ved i perioden 2004-2006 at have importeret ca.
139.000 kopier af tgjdyr m.v., herunder flere Disneyfigurer, med henblik p salg og af disse at have solgt
ca. 87.000.

Der var nedlagt pdstand om, at tiltalte T i medfer af straffelovens § 79, stk. 2, jf. stk. 1, indtil videre fraken-
des retten til at drive handelsvirksomhed med ophavsretsbeskyttede, varemeerkebeskyttede, designbeskyt-
tede, patentbeskyttede eller brugsmodelbeskyttede varer.

Landsretten udtalte:

"Af de grunde, der er anfort af byretten, tiltreedes det, at der efter omstendighederne ikke er grund-
lag for at frakende T retten til at drive handelsvirksomhed som pastdet.”

Byretten havde udtalt:
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"Vedrorende pdstanden om rettighedsfrakendelse bemeerkes, at retten ikke finder det godtgjort, at
der foreligger nogen neerliggende fare for, at tiltalte T pd ny vil drive sin virksomhed under krenkel-
se af andres immaterialrettigheder. Der er herved navnlig lagt veegt pa, at tiltalte ikke tidligere er
straffet, og at der nu er gaet mere end tre ar, siden forholdene blev begaet uden nye forhold, ligesom

man efter det oplyste ogsa nu udfolder bestrabelser for at imodega gentagelser.”

TfK 2012.289 V

Fire mand blev fundet skyldige i organiseret import til og distribution i Danmark af tonsvis af falske knive,
strygestil og lampedele produceret i Kina. Den seneste import skete i 2005, da SKAT greb ind overfor en
forsendelse med 9 tons falske produkter. Der blev givet henholdsvis 2 drs ubetinget feengsel, 172 &rs ubetin-
get fengsel, 6 maneders betinget fzngsel med vilkdr om 120 timers samfundstjeneste, og en fik udsat sank-

tioneringen,
Anklagemyndigheden havde mod de to hovedtiltalte nedlagt felgende péstand:

»..indtil videre frakendes retten til at drive handelsvirksomhed med ophavsretsbeskyttede, varemeer-
kebeskyttede, designbeskyttede, patentbeskyttede eller brugsmodelbeskyttede varer.”

Byretten udtalte:

"Under hensyn til, at de tiltalte...ikke tidligere er straffet for tilsvarende forhold og til, at forholdene
er begdet i perioden fira 2003 til 2005, er der ikke pavist neerliggende fare for misbrug, af de tiltaltes
ret til at drive handelsvirksomhed med blandt andet ophavsretsbeskyttede varer. Anklagemyndighe-
dens pastand om rettighedsfi-akendelse jf. straffelovens § 79, tages derfor ikke til folge.”

Landsretten udtalte:

»Af de grunde, der er anfort af byretten, tiltreedes det, at de tiltalte....er frifundet for pastandene om
rettighedsfrakendelse.”

U 2011.2839 O
En tiltalt T blev demt for udbud af 18.000 varemarkeforfalskede produkter i forbindelse med salg pa
kremmermarkeder o.lign. Han var tidligere straffet for lignende forhold 6 gange. T blev anset med ubetin-

get feengsel i 5 maneder.
Byretten udtalte om rettighedsfrakendelsespéstanden:

"Retten har ved strafudmdlingen foruden omfanget og karakteren af kreenkelserne lagt veegt pa T's
centrale rolle og medvirken til at udbyde varerne til salg, og at T flere gange tidligere er straffet for
overtreedelser af varemeerkeloven, ophavsretsloven og markedsforingsloven. Der er ogsa henset til
de skeerpelser af straffene for overtreedelser af immaterialretsomradet, som tradte i kraft den 1. ja-
nuar 2009.
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Med samme begrundelse, og da kreenkelserne hovedsageligt og ogsa tidligere er foregaet pd mar-
kedspladser og lignende steder med offentlig adgang, er der neerliggende fare for, at T fortsat vil
misbruge markedspladser til at kreenke immaterialrettigheder. Derfor tages pastanden om rettig-
hedsfrakendelse for T til folge sdledes, at han frakendes retten til at seelge varer pa markedspladser
og lignende steder i 2 ar fra endelig dom, jf. straffelovens § 79, stk. 2 0g 3.”

Landsretten udtalte om rettighedsfrakendelsen:

"Efter formuleringen af straffelovens § 79, stk. 2, sammenholdt med stk. 1 finder landsretten ikke, at
der er hjemmel til at frakende T retten til generelt at drive handelsvirksomhed med ophavsrets-, va-

remeerke-, design-, patent- eller brugsmodelbeskyttede varer.

Herefter tiltraedes det, at den ulovlige aktivitet alene kan begrunde, at Tl frakendes retten til at scel-
ge varer pa markedspladser og lignende steder, jf. straffelovens § 79, stk. 2 og 3. Frakendelsestiden
findes passende fastsat til 2 ar fi-a denne doms dato.”

En ansegning fra tiltalte om tredjeinstansbevilling vedrerende spergsmélet om rettighedsfrakendelse blev

ikke imgdekommet af Procesbevillingsnavnet.

Under hensyn til retspraksis ber en rettighedsfrakendelsespastand relatere sig konkret til den udevede virk-
somhed. Man kan forestille sig pstand om forbud mod handel eller anden erhvervsmassig aktivitet

med givne produktgrupper,
pé givne lokaliteter eller lignende, eller

udfert pa en given méde.

Pastand om rettighedsfrakendelse ber forbeholdes grovere sager og gentagelsessager. Nedleggelse af pa-
stand om rettighedsfrakendelse foreleegges altid statsadvokaten, jf. RM 4/2012.
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XL Konfiskation

XI.A. Konfiskation af gkonomisk udbytte

Okonomisk udbytte kan konfiskeres efter straffelovens § 75, stk. 1.
I TfK 2010.118 V udtalte landsretten om beregningen af konfiskationsbelabet:

"Der har under hovedforhandlingen for landsretten vaeret enighed om, at den samlede fortjeneste
udgor 374,065 kr. Efter sagens oplysninger er tiltalte T ApS berettiget til i dette belob at fradrage
omkostninger til told og fragt, men ikke til at fradrage andre udgifier. Det belob, der konfiskeres i
medjfor af straffelovens § 75, stk. 1, fastscettes herefler skonsmeessigt til 290.000 kr.”

XI.B. Konfiskation af kraenkende produkter, hvis der rejses tiltale

Ejendomsretten til et immaterialretskrenkende produkt tilherer den pé ethvert tidspunkt lovlige indehaver
af produktet, ikke rettighedsindehaveren. Dette udgangspunkt kan civilretligt fraviges ved aftale eller ved
dom, idet der civilretligt er skabt hj emmel "2 til, at domstolene for at forebygge yderligere krenkelser — som
én blandt flere reaktionsmuligheder — kan palegge, at det immaterialretskrenkende produkt overgives til
rettighedsindehaveren. Dette indeberer, at der kun kan pélegges overgivelse til rettighedsindehaveren af
eksempelvis et varemarkekraenkende produkt, hvis der foreligger risiko for, at produktet erhvervsmassigt

vil blive markedsf;ztrt“3

Det bliver herefter relevant at vurdere, hvorvidt der kan ske konfiskation af de immaterialretskrankende

produkter.

Efter straffelovens § 75, stk. 2, kan der ske konfiskation af forbrydelsens redskab, forbrydelsens produkt
eller frembringelse og forbrydelsens genstand. Betingelserne for at anvende § 75, stk. 2, er relativt strenge,
idet der kreeves enten risiko for, at genstandene vil blive anvendt ved en yderligere lovovertradelse eller at

serlige omstendigheder i evrigt taler for konfiskation.

Der er dog fast retspraksis for, at de immaterialretskreenkende produkter, der er pddemt under sagen konfi-
skeres. Se TfK 2012.289 V, U 2011.2839 @, TfK 2010.118 V, U 2010.3059 @, U 2008.1801 V, U
2006.2463 V, U 1997.503 @ og U 1965.215 @ (anvendelse af den dagzldende konfiskationsbestemmelse i

Luropa-Parlamentets og Radets Dircktiv 2004 48 EF af 29. april 2004 om hindhavelsen af miellek He ejend etuigheder, Artikel 10, som det bl.a. er implemen-
teret i varemarkelovens § 44, patentlovens § 59 og ophavsretslovens § 84.

'3 Den sarlige problemstilling om toldmyndighedemes indgreb mod sméforsendus«.r til prlvat hru n ht.nhold til Rddet.v forordning (EF) nr. 1383 2003 af 22. juli 2003
om toldmyndighedernes indgriben over for varer, der mistenkes for at krenke visse intell ettigheder, ag om de for Itninger, som skal treffes over
[for varer, der kreenker sddanne rettigheder.skal som 1 artiklen ikke nmldlu nzrmere her. S¢ hgmm bla. UMR 2012B.15, Clement Salung I’Llcr\cn Thomas Riis & Jens
Schovsbo: Fiktioner - So- og Handelsrettens dont af 8. november 2011 om kob af kapivarer til privar brug.
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straffelovens § 77, stk. I, nr. 1, der omhandlede frembragte og anvendte genstande tilhgrende gernings-

manden).

Der kan ikke ske udenretlig konfiskation, jf. konfiskationsbekendtgarelsen (bekendtgorelse nr. 1297 af
18/11/2010 om udenretlig vedtagelse af konfiskation), medmindre der er tale om produkter indfert i strid
med lzgemiddellovgivningen, jf. § 1, nr. 7.

XI.C. Konfiskation af produkter, hvis sagen opgives

Der forekommer tilfzlde, hvor en sag pataleopgives helt eller delvist, ligesom der i nogle sager sker frifin-

delse pga. manglende forset.
Ofte vil politiet have beslaglagt kraznkende produkter, som nu kreeves genudleveret.
Der kan her anvendes forskellige lgsninger:

¢ Henvendelse til rettighedsindehaver om at foretage civilretlig beslaglaggelse af produkterne

e Anvendelse af straffelovens § 77a (“Genstande, som pé grund af deres beskaffenhed i forbindelse
med andre foreliggende omstzndigheder mé befrygtes at ville blive brugt ved en strafbar handling,
kan konfiskeres, for s& vidt det mé anses for pékravet for at forebygge den strafbare handling. Der
kan under samme betingelser ske konfiskation af andre formuegoder, herunder penge. § 75, stk. 4,

finder tilsvarende anvendelse.”)

Hvis der undtagelsesvis sker genudlevering af beslaglagte genstande, ber der gives vejledning om, at salg
mv. af kreenkende produkter er strafbart.

XLD. Konfiskation af redskaber

Redskaber i form af computerudstyr, maskiner o.lign. anvendt til immaterialretskraenkende eksemplarfrem-
stilling eller produktion kan konfiskeres efter bestemmelsen om redskabskonfiskation i straffelovens § 75,
stk. 2, hvis der foreligger risiko for, at genstandene vil blive anvendt ved en yderligere lovovertredelse
eller at szrlige omstandigheder i gvrigt taler for konfiskation.
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