Kommunaludvalget 2012-13
KOU Alm.del Bilag 73
Offentligt

FOLKETINGSTIDENDE A

Lovforslag nr. L 00

FOLKETINGET

Folketinget 2012-13

Fremsat den 20. marts 2013 af finansministeren (Bjarne Corydan)

Forslag

til

Lov om a&ndring af forskellige lovbestemmelser om ansggninger, anmeldelser,
anmodninger, meddelelser og erklaeringer til offentlige myndigheder

(Overgang til obligatorisk digital selvbetjening for borgere for s& vidt angar ansggning om gkonomisk fripladstilskud,
meddelelse om valg af leege, ansggning om navngivning og navneandring, indgivelse af erklaering om faderskab, anmeldelse
af cykeltyveri m.v.)

@konomi- og Indenrigsministeriet
81

I lov om Det Centrale Personregister, |jf.
lovbekendtgerelse nr. 5 af 9. januar 2013, foretages
falgende endringer:

1. 812, stk. 3, 5. pkt. affattes saledes:

»Kommunalbestyrelsen kan ud over de i 3. pkt. nevnte
tilfeelde undlade at afvise en anmeldelse, der ikke er indgivet
ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkono-
misk vurdering er klare fordele for kommunen ved at mod-
tage anmeldelsen pa anden made end digitalt, eller hvis det
efter sagens karakter er hensigtsmaessigt at modtage anmel-
delsen pa anden made end digitalt.«

2. 1826, stk. 5, &ndres »8 12, stk. 3, 4. pkt., og stk. 4-6« til:
»8§ 12, stk. 3-7«

3.1 § 28 indsattes som stk. 2-4:

»Stk. 2. Anmodning om navne- og adressebeskyttelse skal
indgives ved anvendelse af den digitale lgsning, som bo-
palskommunen stiller til radighed (digital selvbetjening).
Anmodninger, der ikke indgives ved digital selvbetjening,
afvises af kommunalbestyrelsen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis
kommunalbestyrelsen finder, at der foreligger serlige for-
hold, der gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne anven-
de digital selvbetjening, skal kommunalbestyrelsen tilbyde,
at anmodningen kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening. Kommunalbestyrelsen kan bestemme, at an-
modninger, der kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening, skal vere skriftlige og afgives pa en sarlig
blanket. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordinzrt ud
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over de i 3. pkt. nevnte tilfelde undlade at afvise en anmod-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
kommunen ved at modtage anmodningen pa anden méade
end digitalt.

Stk. 3. Anmodning om navne- og adressebeskyttelse i til-
feelde, hvor der foreligger helt serlige forhold, der berettiger
til en beskyttelse for leengere tid end ét ar, jf. stk. 1, er ikke
omfattet af pligten til digital selvbetjening efter stk. 2.

Stk. 4. En digital anmodning om navne- og adressebeskyt-
telse anses for at vaere kommet frem, nar den er tilgengelig
for kommunalbestyrelsen.«

§2

I lov om lan til betaling af ejendomsskat, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1007 af 26. oktober 2009, som a&ndret
ved lov nr. 1547 af 21. december 2010, foretages falgende
&ndring:

1. Efter § 1 indsettes:

»8§ 1 a. Anmodning om Ian til betaling af ejendomsskatter
skal indgives til den kommune, hvor ejendommen er belig-
gende, ved anvendelse af den digitale lgsning, som kommu-
nen stiller til radighed (digital selvbetjening). Anmodninger,
der ikke indgives ved digital selvbetjening, afvises af kom-
munalbestyrelsen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der foreligger
saerlige forhold, der gor, at borgeren ikke ma forventes at
kunne anvende digital selvbetjening, skal kommunalbesty-
relsen tilbyde, at anmodningen kan indgives pa anden méade
end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbesty-
relsen bestemmer, hvordan en anmodning omfattet af 1. pkt.
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skal indgives, herunder om den skal indgives mundtligt eller
skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordinert ud
over de i stk. 2 naevnte tilfeelde undlade at afvise en anmod-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er Klare fordele for
kommunen ved at modtage anmodningen pd anden made
end digitalt.

Stk. 4. En digital anmodning anses for at veere kommet
frem, nér den er tilgengelig for kommunalbestyrelsen.«

Ministeriet for Bgrn og Undervisning
§3

| dagtilbudsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 668 af 17. juni
2011, som @&ndret ved § 1 i lov nr. 275 af 5. april 2011 og
§ 2i lov nr. 558 af 18. juni 2012 og 8 1 i lov nr. 1230 af 18.
december 2012, foretages fglgende s&ndringer:

1. Efter § 43 indsattes far overskriften far § 44:

»§ 43 a. Ansggning om gkonomisk fripladstilskud, jf.
8§ 43, stk. 1, nr. 2, skal indgives til kommunalbestyrelsen ved
anvendelse af den digitale lgsning, som kommunen stiller til
radighed (digital selvhetjening). Ansggninger, der ikke ind-
gives ved digital selvbetjening, afvises af kommunalbesty-
relsen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der foreligger
serlige forhold, der ger, at borgeren ikke ma forventes at
kunne anvende digital selvbetjening, skal kommunalbesty-
relsen tilbyde, at ansggningen kan indgives pa anden made
end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbesty-
relsen bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt.
skal indgives, herunder om den skal indgives mundtligt eller
skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordingrt ud
over de i stk. 2 navnte tilfeelde undlade at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
kommunen ved at modtage ansggningen pa anden made end
digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for kommunalbestyrelsen.«

2. Efter 8§ 54 indsattes far overskriften far § 55:

»8 54 a. Ansggning om optagelse til en plads i fritidshjem
efter § 52, stk. 2 og 3, skal indgives til kommunalbestyrel-
sen ved anvendelse af den digitale lgsning, som kommunen
stiller til radighed (digital selvbetjening). I tilfelde, hvor
kommunalbestyrelsen har delegeret optagelseskompetencen
til et selvejende eller udliciteret fritidshjem, jf. 8 53, stk. 2,
kan kommunalbestyrelsen efter aftale med fritidshjemmet
beslutte, at ansggning skal ske digitalt til det enkelte fritids-
hjem. Ansggninger, der ikke indgives ved digital selvbetje-
ning, afvises af kommunalbestyrelsen, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der foreligger
saerlige forhold, der gar, at borgeren ikke ma forventes at
kunne anvende digital selvbetjening, skal kommunalbesty-

relsen tilbyde, at ansggningen kan indgives pa anden made
end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbesty-
relsen bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt.
skal indgives, herunder om den skal indgives mundtligt eller
skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordinert ud
over de i stk. 2 naevnte tilfelde undlade at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
kommunen ved at modtage ansggningen pa anden méde end
digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for kommunalbestyrelsen.«

3. Efter § 63 indsettes far overskriften faor § 64:

»§ 63 a. Ansggning om gkonomisk fripladstilskud, jf.
8 63, stk. 1, nr. 2, skal indgives til kommunalbestyrelsen ved
anvendelse af den digitale lgsning, som kommunen stiller til
radighed (digital selvbetjening). Ansggninger, der ikke ind-
gives ved digital selvbetjening, afvises af kommunalbesty-
relsen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der foreligger
seerlige forhold, der ger, at borgeren ikke ma forventes at
kunne anvende digital selvbetjening, skal kommunalbesty-
relsen tilbyde, at ansggningen kan indgives pa anden méde
end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbesty-
relsen bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt.
skal indgives, herunder om den skal indgives mundtligt eller
skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordinaert ud
over de i stk. 2 naevnte tilfeelde undlade at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
kommunen ved at modtage ansggningen pa anden made end
digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for kommunalbestyrelsen.«

§4

I lov om folkeskolen, jf. lovbekendtgarelse nr. 998 af 16.
august 2010, som senest a&ndret ved 8§ 3 i lov nr. 558 af 18.
juni 2012 og § 1 i lov nr. 212 af 4. marts 2013, foretages
fglgende endringer:

1. Efter § 50 indseettes i kapitel 8:

»8 50 a. Ansggning om helt eller delvist gkonomisk fri-
pladstilskud, jf. § 50, stk. 2, skal indgives til kommunalbe-
styrelsen ved anvendelse af den digitale lgsning, som kom-
munen stiller til radighed (digital selvbetjening). Ansggnin-
ger, der ikke indgives ved digital selvbetjening, afvises af
kommunalbestyrelsen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der foreligger
seerlige forhold, der ger, at borgeren ikke ma forventes at
kunne anvende digital selvbetjening, skal kommunalbesty-
relsen tilbyde, at ansggningen kan indgives pa anden méde
end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbesty-
relsen bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt.



skal indgives, herunder om den skal indgives mundtligt eller
skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordinert ud
over de i stk. 2 ngevnte tilfeelde undlade at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er Klare fordele for
kommunen ved at modtage ansggningen pa anden made end
digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nér den er tilgengelig for kommunalbestyrelsen.«

2. 1 8 51, stk. 6, indsattes efter »§ 50, stk. 2,«: »og afgarel-
ser om afvisning af ansggninger efter 8 50 a, stk. 1, 2. pkt.«.

Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse
85

I sundhedsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 913 af 13. juli
2010, som senest endret ved lov nr. 62 af 29. januar 2013,
foretages falgende andringer:

1.1 § 59 indseettes efter stk. 1 som nye stykker:

»Stk. 2. Meddelelse om valg af alment praktiserende leege
skal indgives ved anvendelse af den digitale lgsning, som
bopeelskommunen stiller til radighed (digital selvbetjening).
Meddelelser om valg af alment praktiserende leege, der ikke
indgives ved digital selvbetjening, afvises af kommunalbe-
styrelsen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis kommunalbestyrelsen
finder, at der foreligger sarlige forhold, der ger, at borgeren
ikke ma forventes at kunne anvende digital selvbetjening,
skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at meddelelsen kan ind-
gives pd anden méde end ved digital selvbetjening. Kommu-
nalbestyrelsen bestemmer, hvordan en meddelelse omfattet
af 3. pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt. Kommunalbestyrelsen kan helt
ekstraordinaert ud over de i 3. pkt. nevnte tilfeelde undlade
at afvise en meddelelse om valg af alment praktiserende lee-
ge, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der ud
fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for kom-
munen ved at modtage meddelelsen pa anden made end di-
gitalt.

Stk. 3. En digital meddelelse om valg af alment praktise-
rende leege anses for at veere kommet frem, nar den er til-
gengelig for kommunalbestyrelsen.«

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 4 og 5.

2.1 8 160 indsattes som stk. 2 og 3:

»Stk. 2. Ansggning om begravelseshjelp skal indgives
ved anvendelse af den digitale lgsning, som bopalskommu-
nen stiller til radighed (digital selvbetjening). Ansggninger,
der ikke indgives ved digital selvbetjening, afvises af kom-
munalbestyrelsen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis kommunalbesty-
relsen finder, at der foreligger serlige forhold, der ger, at
borgeren ikke ma forventes at kunne anvende digital selvbe-
tjening, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at ansggningen
kan indgives pa anden made end ved digital selvbetjening.
Kommunalbestyrelsen bestemmer, hvordan en ansggning
omfattet af 3. pkt. skal indgives, herunder om den skal ind-

gives mundtligt eller skriftligt. Kommunalbestyrelsen kan
helt ekstraordinaert ud over de i 3. pkt. nevnte tilfelde und-
lade at afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vurde-
ring er klare fordele for kommunen ved at modtage anseg-
ningen pa anden made end digitalt.

Stk. 3. En digital ansggning om begravelseshjelp anses
for at veere kommet frem, nar den er tilgengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

Miljgministeriet
86

I lov om miljgbeskyttelse, jf. lovbekendtggrelse nr. 879 af
26. juni 2010, som a&ndret bl.a. ved 8 6 i lov nr. 553 af 1.
juni 2011 og senest ved lov nr. 446 af 23. maj 2012,
foretages falgende &ndringer:

1. Efter 8 17 indsattes:

»8§ 17 a. Enhver, der konstaterer forekomst af rotter, skal
straks anmelde dette til kommunalbestyrelsen.

Stk. 2. Anmeldelse af forekomst af rotter skal ske ved an-
vendelse af den digitale lgsning, som kommunen stiller til
radighed (digital selvbetjening). Anmeldelser, der ikke ind-
gives ved digital selvbetjening, afvises af kommunalbesty-
relsen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis kommunalbestyrelsen fin-
der, at der foreligger serlige forhold, der ger, at borgeren ik-
ke ma forventes at kunne anvende digital selvbetjening, skal
kommunalbestyrelsen tilbyde, at anmeldelsen kan indgives
pa anden made end ved digital selvbetjening efter 1. pkt.
Kommunalbestyrelsen bestemmer, hvordan en anmeldelse
omfattet af 3. pkt. skal indgives, herunder om den skal ind-
gives mundtligt eller skriftligt. Kommunalbestyrelsen kan
ud over de i 3. pkt. nevnte tilfeelde undlade at afvise en an-
meldelse, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis
der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele
for kommunen ved at modtage anmeldelsen pa anden made
end digitalt, eller hvis det efter sagens karakter er hensigts-
massigt at modtage anmeldelsen p& anden made end digi-
talt.

Stk. 3. En digital anmeldelse af forekomst af rotter anses
for at vaere kommet frem, nar den er tilgeengelig for kommu-
nalbestyrelsen.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsens afgarelser efter stk. 2 kan
ikke paklages til anden administrativ myndighed.«

2. 1 § 110, stk. 1, nr. 1, indsattes efter »§ 15 b, stk. 2,«:
»8 17 a, stk. 1,«.

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
87

I lov om begravelse og ligbraending, jf. lovbekendtgerelse
nr. 665 af 16. juni 2010, foretages falgende &ndring:

1. Efter § 5 indseettes:



»8 5 a. Anmodning om foretagelse af begravelse eller lig-
breending skal ske ved anvendelse af den digitale lgsning,
som Ministeriet for Ligestilling og Kirke stiller til radighed
(digital selvbetjening). Anmodninger, der ikke indgives ved
digital selvbetjening, afvises af begravelsesmyndigheden, jf.
dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis begravelsesmyndigheden finder, at der fore-
ligger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke ma forven-
tes at kunne anvende digital selvbetjening, skal begravelses-
myndigheden tilbyde, at anmodningen kan indgives pa an-
den made end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Begra-
velsesmyndigheden bestemmer, hvordan en anmodning om-
fattet af 1. pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Begravelsesmyndigheden kan helt ekstraordinaert
ud over de i stk. 2 naevnte tilfelde undlade at afvise en an-
modning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis
der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele
for begravelsesmyndigheden ved at modtage anmodningen
pa anden méde end digitalt.

Stk. 4. En digital meddelelse anses for at veere kommet
frem, nér den er tilgengelig for begravelsesmyndigheden.«

Social- og Integrationsministeriet
88

I lov om social service, jf. lovbekendtgarelse nr. 810 af
19. juli 2012, som @&ndret ved § 12 i lov nr. 1380 af 23.
december 2012 og § 1 i lov nr. 1400 af 23. december 2012,
foretages falgende &ndring:

1. Efter 8 112 indsattes for overskriften for § 113:

»8§ 112 a. Ansggning om statte til hjeelpemidler, jf. § 112,
skal indgives til kommunalbestyrelsen ved anvendelse af
den digitale lgsning, som kommunalbestyrelsen stiller til ra-
dighed (digital selvbetjening). Ansggninger, der ikke indgi-
ves ved digital selvbetjening, afvises af kommunalbestyrel-
sen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der gar, at bor-
geren ikke ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at ansggningen kan
indgives pa anden made end ved digital selvbetjening efter
stk. 1. Kommunalbestyrelsen bestemmer, hvordan en ansgg-
ning omfattet af 1. pkt. skal indgives, herunder om den skal
indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordinert ud
over de i stk. 2 naevnte tilfeelde undlade at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
kommunalbestyrelsen ved at modtage ansggningen pa anden
made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for kommunalbestyrelsen.«

89

I lov om agteskabs indgéelse og oplgsning, jf.
lovbekendtggrelse nr. 1052 af 14. november 2012, foretages
falgende &ndring:

1. Efter § 58 ¢ indseettes i kapitel 5 a:

»8§ 58 d. Ansggning om prgvelse af egteskabsbetingelser-
ne skal indgives til den myndighed, som efter § 13, stk. 1,
skal progve @gteskabsbetingelserne, ved anvendelse af den
digitale lgsning, som myndigheden stiller til radighed (digi-
tal selvbetjening). Ansggninger, der ikke indgives ved digi-
tal selvbetjening, afvises af myndigheden, jf. dog stk. 2 og
3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der ger, at bor-
geren ikke ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal myndigheden tilbyde, at ansggningen kan indgi-
ves pa anden made end ved digital selvbetjening efter stk. 1.
Myndigheden bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af
1. pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives mundt-
ligt eller skriftligt.

Stk. 3. Myndigheden kan helt ekstraordingrt ud over de i
stk. 2 nvnte tilfelde undlade at afvise en ansggning, der ik-
ke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en
samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for myndighe-
den ved at modtage ansggningen pa anden made end digi-
talt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nér den er tilgeengelig for myndigheden.«

8§10

I navneloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 392 af 1. maj
2012, foretages fglgende &ndring:

1. Efter § 16 indsattes:

»§ 16 a. Ansggning om navngivning og navnegndring, jf.
8 16, stk. 1, skal indgives til personregisterfgreren ved an-
vendelse af den digitale lgsning, som Ministeriet for Lige-
stilling og Kirke stiller til radighed (digital selvbetjening).
Ansggninger, der ikke indgives ved digital selvbetjening, af-
vises af personregisterfgreren, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der ger, at bor-
geren ikke ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal personregisterfgreren tilbyde, at ansggningen kan
indgives pd anden made end ved digital selvbetjening efter
stk. 1. Personregisterfgreren bestemmer, hvordan en ansgg-
ning omfattet af 1. pkt. skal indgives, herunder om den skal
indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Personregisterfgreren kan helt ekstraordinzrt ud
over de i stk. 2 naevnte tilfeelde undlade at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
personregisterfgreren ved at modtage ansggningen pa anden
made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nér den er tilgeengelig for personregisterfareren.«



§11

I bgrneloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1047 af 8.
november 2012, foretages fglgende &ndring:

1. Efter § 33 indsattes:

»8 33 a. Erklaering efter § 2, stk. 1, skal indgives til per-
sonregisterfareren ved anvendelse af den digitale lgsning,
som Ministeriet for Ligestilling og Kirke stiller til radighed
(digital selvbetjening). Erkleringer, der ikke indgives ved
digital selvbetjening, afvises af personregisterfareren, jf.
dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der gar, at bor-
gerne ikke ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal personregisterfgreren tilbyde, at erklaringen kan
indgives pa anden made end ved digital selvbetjening efter
stk. 1. Personregisterfareren bestemmer, hvordan en erkle-
ring omfattet af 1. pkt., skal indgives, herunder om den skal
indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Personregisterfgreren kan helt ekstraordinart ud
over de i stk. 2 navnte tilfeelde undlade at afvise en erklae-
ring, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
personregisterfareren ved at modtage erklaringen pa anden
made end digitalt.

Stk. 4. En digital erklering anses for at vaere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for personregisterfareren.«

Justitsministeriet
§12

| retsplejeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1008 af 24.
oktober 2012, som a&ndret ved § 1 i lov nr. 1242 af 18.
december 2012 og § 1 i lov nr. 1387 af 23. december 2012,
foretages falgende endringer:

1. Efter § 742 indsttes:

»8 742 a. Anmeldelse efter § 742, stk. 1, der alene vedrg-
rer tyveri af cykler og brugstyveri af cykler, skal indgives til
politiet ved anvendelse af den digitale lgsning, som politiet
stiller til rédighed (digital selvbetjening).«

2. Efter § 749 indsattes i kapitel 67:

»8 749 a. Anmeldelse af tyveri af cykler og brugstyveri af
cykler, der ikke indgives ved digital selvbetjening som fore-
skrevet i § 742 a, afvises af politiet, jf. dog stk. 2 og 3.
§ 749, stk. 3, finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 2. Hvis politiet finder, at der foreligger sarlige for-
hold, der gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne anven-
de digital selvbetjening, skal politiet tilbyde, at anmeldelsen
kan indgives pa anden made end ved digital selvbetjening.

Stk. 3. Politiet kan ud over de i stk. 2 navnte tilfelde und-
lade at afvise en anmeldelse, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vurde-
ring er Klare fordele for politiet ved at modtage anmeldelsen
pa anden made end digitalt, eller hvis det efter sagens karak-

ter er hensigtsmeessigt at modtage anmeldelsen pa anden
made end digitalt.«

8§13

I ferdselsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1055 af 9.
november 2012, som senest &ndret ved lov nr. 1389 af 23.
december 2012, foretages falgende a&ndring:

1. Efter § 56 a indsettes:

»8§ 56 b. Justitsministeren kan fastsatte regler om, at an-
sggning om kerekort skal indgives ved anvendelse af en di-
gital lgsning, som kommunen stiller til radighed (digital
selvbetjening). Tilsvarende gelder for materiale, der skal
vedlaegges en ansggning om karekort.«

8§14

I lov om pas til danske statsborgere, jf. lovbekendtgerelse
nr. 900 af 8. september 2008, som &ndret ved § 1 i lov nr.
613 af 14. juni 2011, foretages falgende a&ndring:

1. Efter § 1 indseettes:

»8 1 a. Justitsministeren kan fastsette regler om, at an-
sggning om pas skal indgives ved anvendelse af den digitale
lgsning, som pasmyndigheden anviser (digital selvbetje-
ning). Tilsvarende gelder for materiale, herunder foto, der
skal vedlaegges en ansggning om pas.«

Kulturministeriet
815

I lov om Statens Kunstfond, jf. lovbekendtgarelse nr. 78
af 14. januar 2011, foretages falgende &ndring:

1. Efter § 2 indseettes:

»8§ 2 a. Ansggning om tilskud fra Statens Kunstfond skal
indgives ved anvendelse af den digitale lasning, som Statens
Kunstfond stiller til rddighed (digital selvbetjening). Ansgg-
ninger, der ikke indgives ved digital selvbetjening, afvises af
Statens Kunstfond, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis Statens Kunstfond finder, at der foreligger
serlige forhold, der ger, at borgeren ikke ma forventes at
kunne anvende digital selvbetjening, skal Statens Kunstfond
tiloyde, at ansggningen kan indgives pa anden made end ved
digital selvbetjening efter stk. 1. Statens Kunstfond bestem-
mer, hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt. skal indgives,
herunder om den skal indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Statens Kunstfond kan helt ekstraordinert ud over
de i stk. 2, 1. pkt. nevnte tilfelde undlade at afvise en an-
sggning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis
der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele
for Statens Kunstfond ved at modtage ansggningen pa anden
made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nar den er tilgengelig for Statens Kunstfond.«



8§16

I lov om Statens Kunstrad, jf. lovbekendtggrelse nr. 79 af
14. januar 2011, foretages fglgende &ndring:

1. Efter § 11 indseettes i kapitel 4:

»§ 11 a. Ansggning om tilskud fra Statens Kunstrad skal
indgives ved anvendelse af den digitale lgsning, som Statens
Kunstrad stiller til radighed (digital selvbetjening). Ansgg-
ninger, der ikke indgives ved digital selvbetjening, afvises af
Statens Kunstrad, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis Statens Kunstrad finder, at der foreligger seer-
lige forhold, der gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne
anvende digital selvbetjening, skal Statens Kunstrad tilbyde,
at ansggningen kan indgives pd anden made end ved digital
selvbetjening efter stk. 1. Statens Kunstrdd bestemmer,
hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt. skal indgives, her-
under om den skal indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Statens Kunstrad kan helt ekstraordinart ud over
de i stk. 2, 1. pkt. nevnte tilfelde undlade at afvise en an-
sggning, der ikke indgives ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
Statens Kunstrad ved at modtage ansggningen pa anden ma-
de end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for Statens Kunstrad.«

§17

Stk. 1. Loven treeder i kraft den 1. december 2013.

Stk. 2. Loven finder alene anvendelse for ansggninger, an-
meldelser, anmodninger, meddelelser og erklaringer, der
indgives efter lovens ikrafttraeden.

§18

Justitsministeren kan fastsette regler om, at ansggning
om straffeattest til privat brug skal indgives ved anvendelse
af den digitale lgsning, som politiet stiller til radighed (digi-
tal selvbetjening).

8§19

Stk. 1. Loven geelder ikke for Feergerne og Grgnland.

Stk. 2. § 9, 8 11 og § 14 kan ved kongelig anordning helt
eller delvist settes i kraft for Faergerne med de &ndringer,
som de fargske forhold tilsiger.

Stk. 3.8 1,89, § 10, § 11 og 8 14 kan ved kongelig an-
ordning helt eller delvist szttes i kraft for Grgnland med de
&ndringer, som de granlandske forhold tilsiger.
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1. Indledning

Formalet med lovforslaget er at indfgre hjemmel til at stil-
le krav om, at borgerne fra slutningen af 2013 skal anvende
digitale selvbetjeningslgsninger pa udvalgte omrader ved
henvendelse til det offentlige. De udvalgte omrader harer
lovgivningsmaessigt under @konomi- og Indenrigsministeri-
et, Ministeriet for Bgrn og Undervisning, Ministeriet for
Sundhed og Forebyggelse, Miljgministeriet, Ministeriet for
Ligestilling og Kirke, Social- og Integrationsministeriet, Ju-
stitsministeriet samt Kulturministeriet.

Lovforslaget er et led i realiseringen af regeringens mal-
s@tning om, at al kommunikation mellem borgere, virksom-
heder og det offentlige skal forega digitalt inden udgangen
af 2015, hvilket fremgér af regeringsgrundlaget »Et Dan-
mark, der stdr sasmmen« (oktober 2011).

Dette indeberer, at papirblanketter og brevpost udfases
frem mod 2015.

Det er maélet, at offentlige myndigheder i 2015 modtager
mindst 80 pct. af alle ansggninger, anmeldelser og indberet-
ninger mv. fra borgerne digitalt. Det vurderes, at det ikke vil
veere praktisk gennemfgrligt med 100 pct. Der skal tages
hensyn til borgere, der for eksempel ikke har mulighed for
at tilegne sig it-kompetencer samt borgere med serlige be-
hov, herunder hensynet til @ldre, handicappede, demente,
socialt udsatte, udenlandske borgere i Danmark og personer
med bopel i udlandet. Der skal endvidere tages hensyn til
de borgere, der ikke kan anvende de digitale selvbetjenings-
Igsninger, eksempelvis fordi de ikke kan fa en digital signa-
tur. Der vil endvidere vaere omréader eller dele af omrader,
hvor det ikke giver mening at digitalisere.

Det er hensigten, at det for borgerne frem mod 2015 bliver
obligatorisk at bruge digitale selvbetjeningslgsninger i den
skriftlige kommunikation med de offentlige myndigheder i
forbindelse med ansggninger, anmeldelser, indberetninger
mv. Digital selvbetjening bliver saledes den primare kom-
munikationskanal.

Malet er at udfase papirblanketter og formularer, sddan at
alle borgere betjener sig selv ved hjelp af de digitale lgsnin-
ger, som den offentlige myndighed stiller til radighed. Der
vil blive tale om en gradvis overgang, efterhanden som der
er brugervenlige digitale lgsninger tilgengelige pd stadig
flere omrader.

Malet er at effektivisere den offentlige sektor ved at sikre
en bedre ressourceudnyttelse samtidig med, at borgerne op-
lever en bedre service.

Det er afgarende, at der er god hjalp at hente for de bor-
gere, der ikke kan bruge de digitale lgsninger eller pa anden
vis har brug for statte.

Det skal veere muligt i sarlige tilfelde at tage hgjde for
visse personer eller situationer og sikre, at disse betjenes pa
anden vis end ved digital selvbetjening. Herved sikres det, at
alle borgere, ogsa de der ikke mé forventes at kunne benytte
digitale selvbetjeningslgsninger, fortsat kan komme i kon-
takt med de offentlige myndigheder. Det er den offentlige
myndighed, der under hensynstagen til den enkelte borgers
behov anviser, hvilken kommunikationskanal borgere, der
ikke ansgger digitalt, vil skulle anvende. Disse borgere far
dermed samme muligheder for at blive betjent som de bor-
gere, der selv eller ved hjelp er i stand til at anvende de di-
gitale lgsninger.

Realiseringen af malsetningen om, at ansggninger, an-
meldelser og indberetninger mv. fra borgere til det offentli-
ge skal forega digitalt inden udgangen af 2015, forudszattes
at ske i arlige balger, hvor flere og flere omrader gares obli-
gatorisk digitale. P4 den made sikres det blandt andet, at de
omrader, hvor borgerne er mest it-parate, og hvor der findes
den stgrste modenhed af it-lgsninger og modenhed hos myn-
dighederne, farst overgar til obligatorisk selvbetjening.

Med lov nr. 558 af 18. juni 2012 om endring af lov om
Det Centrale Personregister, lov om dag-, fritids- og klubtil-
bud mv. til bern og unge, lov om folkeskolen og sundheds-
loven (Overgang til obligatorisk digital selvbetjening for
borgere, for s& vidt angar anmeldelse af flytning, ansggning
om plads i dagtilbud, indskrivning i folkeskole og skolefri-
tidsordning samt ansggning om sundhedskort og EU-syge-
sikringskort) (herefter lov om overgang til obligatorisk digi-
tal selvbetjening for borgere (farste bglge)) blev grundlaget
for indfarelse af farste bolge af obligatorisk digital selvbe-
tjening for borgere fastlagt.

Regeringen, KL og Danske Regioner har i 2012 udarbej-
det en samlet analyse og truffet beslutning om at igangseette
anden bglge, det vil sige kommunale omrader, der overgar
til obligatorisk digital selvbetjening i 2013.



Herudover har regeringen besluttet, hvilke statslige omra-
der, der skal veere omfattet af bglge 2 og dermed skal overga
til obligatorisk digital selvbetjening i 2013.

Analysen danner endvidere grundlag for den videre kvali-
ficering af de omrader, som overgar til obligatorisk digital
kommunikation i balge 3 og 4.

De omréder, der er udvalgt til at veere omfattet af dette
lovforslag, er omrader, hvor der for de fleste allerede i stort
omfang findes digitale lgsninger, som kan anvendes frivil-
ligt i dag, og hvor borgerne vurderes at veere it-parate. Det
vurderes derfor, at det er muligt at indfgre obligatorisk digi-
tal selvbetjening pa disse omréder.

Det foreslas, at dette lovforslag folger konceptet og for-
muleringerne, som kendes fra lov om overgang til obligato-
risk digital selvbetjening for borgere (farste balge) i den ud-
straekning, det er muligt.

Loven skal - som lov om overgang til obligatorisk digital
selvbetjening for borgere (farste bglge) - sikre en hjemmel
pa de enkelte ministeromrader til, at den offentlige myndig-
hed kan krave, at borgerne anvender de digitale selvbetje-
ningslgsninger, som den offentlige myndighed stiller til ra-
dighed. Det foreslas samtidigt, at det fremgar direkte af lo-
ven, at hvor serlige forhold gar sig geldende, skal borgeren
i det enkelte tilfeelde kunne ansgge, anmelde eller indberette
mv. pa anden vis end digitalt. Endvidere foreslas det, at der
gives mulighed for, at de offentlige myndigheder helt eks-
traordinart kan acceptere en ikke-digital ansggning, anmel-
delse, indberetning mv., hvis myndigheden har klare gkono-
miske fordele herved. P& tre enkelte omrader foreslas det
som noget nyt tillige, at hvis det efter sagens karakter pa dis-
se omréder er hensigtsmaessigt, kan en anmeldelse modtages
pé& anden made end digitalt. Loven skal veere med til at sik-
re, at der ikke er forhold og formkrav i lovgivningen, der
hindrer, at kommunikationen kan forega digitalt.

Pa et enkelt ministeromrade, Justitsministeriets, foreslas
det, af tekniske herunder lovtekniske &rsager, at fastsatte
hjemmel til, at justitsministeren pa tre omrader, indfarer til-
svarende regler pd bekendtgarelsesniveau. Der er tale om
ansggning om karekort, pas og privat straffeattest.

For sd vidt angar ansggning om privat straffeattest, fore-
slas det, at hjemlen til at udstede bekendtgarelse om obliga-
torisk digital ansggning fastseettes direkte i denne lov. Det
skyldes, at reglerne om straffeattester er udstedt med hjem-
mel i persondataloven. Persondataloven er en generel lov,
der geelder for alle behandlinger af personoplysninger inden
for som udgangspunkt alle forvaltningsomrader. Det vil pa
den baggrund ikke vaere hensigtsmaessigt at indsatte serlige
regler om straffeattester i persondataloven.

Det er hensigten, at de regler justitsministeren efterfalgen-
de fastsaetter pa sit omrade i videst muligt omfang falger
formuleringen af lovbestemmelser og bemaerkninger i dette
lovforslag.

Falgende omrader er omfattet af lovforslaget:

Pa @konomi- og Indenrigsministeriets ressort er anmeldel-
se af udrejse til udlandet, anmodning om navne- og adresse-

beskyttelse samt ansggning om Ian til ejendomsskatter om-
fattet af lovforslaget.

For Ministeriet for Bgrn og Undervisning er der tale om at
indfgre obligatorisk digital selvbetjening ved ansggning om
gkonomisk fripladstilskud til plads i dagtilbud, ansggning
om en plads i fritidshjem, ansggning om gkonomisk fri-
pladstilskud til plads i fritidshjem og ved ansggning om
gkonomisk fripladstilskud til en plads i en skolefritidsord-
ning.

Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse digitaliserer
meddelelse om valg af alment praktiserende leege samt an-
sggning om begravelseshjelp.

For Miljgministeriet er der tale om at indfgre obligatorisk
digital selvbetjening i forbindelse med anmeldelse af rotter.

P& Ministeriet for Ligestilling og Kirkes omrade drejer det
sig om anmodning om begravelse eller lighrending.

P& Social- og Integrationsministeriets omrade drejer det
sig om ansggninger om stgtte til hjelpemidler til personer
med varigt nedsat fysisk eller psykisk funktionsevne, ansgg-
ning om pravelse af aegteskabsbetingelserne ved indgaelse
af aegteskab, ansggning om navngivning og navneandring
samt anmodning om registrering af faderskab i forbindelse
med registrering af fadslen af et barn, der er fadt af en ugift
kvinde.

For Justitsministeriet er der tale om at indfare obligatorisk
digital selvbetjening i forbindelse med ansggning om dupli-
katkarekort, pas og privat straffeattest samt ved anmeldelse
af cykeltyveri.

P& Kulturministeriets omrade er ansggninger om kunst-
statte fra Statens Kunstfond og Statens Kunstrad omfattet af
lovforslaget.

Lovforslaget er udformet som en &ndringslov, der samler
de lovaendringer, der er ngdvendige pa de enkelte minister-
omrader for at indfgrer obligatorisk digital selvbetjening pr.
1. december 2013.

2. Lovforslagets formal og baggrund

2.1 Malsetningen om digital kommunikation mellem
borgere og det offentlige

For at sikre en effektiv ressourceudnyttelse og at Danmark
fortsat kan veare fgrende som informations- og kommunika-
tionssamfund, skal digital kommunikation mellem det of-
fentlige og borgerne udbredes til alle relevante omrader, sa-
ledes at al relevant skriftlig kommunikation mellem borger-
ne og de offentlige myndigheder foregar digitalt senest ved
udgangen af 2015. Den enkelte borger vil derfor som alt-
overvejende hovedregel ikke leengere kunne valge at anven-
de papirblanketter, personligt fremmeade, telefonisk henven-
delse mv. ved ansggning, anmeldelse, indberetning og lig-
nende til det offentlige. Det er visionen i langt videre om-
fang end hidtil at anvende digitalisering til at forny den of-
fentlige sektor og gare den mere effektiv samtidig med, at
borgeren oplever en serviceforbedring.

Den fellesoffentlige digitaliseringsstrategi 2011-2015 fra
august 2011, »Den digitale vej til fremtidens velfaerd«, inde-
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holder 12 fokusomrader. Det fremgar blandt andet heraf, at
det skal veere slut med papirblanketter og brevpost. Fokus-
omrade 1, »Effektiv digital kommunikation med borgernex,
har som mal, at alle borgere betjener sig selv pa nettet, at al-
le borgere far en digital postkasse i 2014, samt at der skal
veere hjeelp at hente for borgerne. Det fremgar endvidere af
digitaliseringsstrategien, at der skal udferdiges lovgivning
om obligatorisk digital selvbetjening, digitale breve samt
principper for digitaliseringsklar lovgivning.

Digitaliseringsstrategien er udarbejdet i samarbejde mel-
lem den daveerende VK-regering, KL og Danske Regioner.
Regeringen har tilsluttet sig den fallesoffentlige digitalise-
ringsstrategi som grundlag for det videre arbejde med digita-
lisering. Lovforslaget er udarbejdet i neert samarbejde mel-
lem de ministerier, der er ansvarlig for de enkelte omrader,
der er omfattet af loven.

Det er hensigten at sikre hurtigere og mere brugervenlig
kommunikation mellem borgerne og myndighederne, hurtig,
fleksibel og effektiv service fra myndighederne og en opti-
mering af arbejdsgange og processer hos myndighederne.
Ved at ggre kommunikationen obligatorisk digital kan ma-
nuelle rutiner og papirhandtering fjernes, sa der frigives tid
og ressourcer hos det offentlige, hvorved kommunikationen
mellem parterne smidiggeres. Borgerne opnar samtidig en
serviceforbedring ved anvendelse af brugervenlige digitale
Igsninger.

Overgangen til obligatorisk digital kommunikation for-
ventes at fa den positive effekt, at borgerne i videre omfang
benytter andre digitale lgsninger og derved bliver bedre til at
anvende it og digitale lgsninger generelt. Det forventes, at
borgerne vil opleve en mere fleksibel service, nar borgerne
kan anvende de digitale selvbetjeningslgsninger, nar det pas-
ser dem bedst, det vil sige hele dggnet rundt alle ugens syv
dage. Dette forventes tillige at medfare, at de gvrige digitale
Igsninger, der blandt andet stilles til radighed for borgerne
pa den fallesoffentlige borgerportal borger.dk, i stigende
grad vil blive benyttet.

Det er som navnt ovenfor hensigten, at mindst 80 pct. af
borgernes ansggninger, anmeldelser, indberetninger mv. til
de offentlige myndigheder foregar ved digital selvbetjening
i 2015. Det er ligeledes hensigten, at mindst 80 pct. af alle
breve fra det offentlige sendes digitalt fra udgangen af 2014,
hvor alle borgere ifglge forudsatningerne i digitaliserings-
strategien skal have en digital postkasse. For virksomheder
bliver det obligatorisk at have en digital postkasse i lgbet af
2013. Der er allerede pa en lang reekke omrader indfert
hjemmel til at fastsatte, at virksomhederne skal foretage an-
sggninger, anmeldelse og indberetninger digitalt, jf. afsnit
2.2 Gradvis indfgrelse af obligatorisk digital selvbetjening.

Dette lovforslag er et af elementerne i udmentningen af
digitaliseringsstrategien, der igangsetter anden bglge af
overgangen til obligatorisk digital selvbetjening. Folketinget
har vedtaget lov nr. 528 af 11. juni 2012 om Offentlig Digi-
tal Post, der indfgrer en digital postkasse hos borgere og
virksomheder til brug for de offentlige myndigheders digita-
le post til disse. Det er tillige hensigten at arbejde videre
med principper for digitaliseringsklar lovgivning for at sik-

re, at ny lovgivning fremadrettet fuldt ud udnytter mulighe-
der ved digitalisering, herunder for eksempel data-genbrug,
straks-afgarelser, digital selvbetjening mv.

2.2 Gradvis indfgrelse af obligatorisk digital selvbetjening

Overgangen til digital kommunikation indebarer en reekke
aktiviteter, som straekker sig over perioden 2012-2015. For
at smidiggere overgangen til digital kommunikation er det
regeringens hensigt at indfgre obligatorisk digital kommuni-
kation gradvist i arene 2012-2015 pa udvalgte omrader i takt
med, at de juridiske forudsatninger og tekniske lgsninger
kommer pa plads. Implementeringen af den trinvise over-
gang til obligatorisk selvbetjening tilretteleegges i fire bal-
ger.

Dette lovforslag vedrgrer som nzavnt ovenfor anden bglge
og omfatter de omrader, hvor der i 2013 indfares pligt for
borgerne til at ansgge, anmelde og indberette mv. digitalt,
og hvor der ikke i forvejen er lovhjemmel til at kreeve, at
borgerne skal anvende digitale selvbetjeningslgsninger.

Det drejer sig om anmeldelse af udrejse, anmodning om
navne- og adressebeskyttelse, ansggning om lan til betaling
af ejendomsskatter, ansggning om gkonomisk fripladstil-
skud til dagtilbud, ansggning om plads i fritidshjem, ansgg-
ning om gkonomisk fripladstilskud i fritidshjem, ansggning
om gkonomisk fripladstilskud til skolefritidsordning, med-
delelse om valg af alment praktiserende lege, ansggning om
begravelseshjalp, anmeldelse af forekomst af rotter, anmod-
ning om begravelse eller lighbrending, ansggning om statte
til hjeelpemidler, ansggning om provelse af agteskabsbetin-
gelserne, ansggning om navngivning og navnezndring, an-
modning om registrering af faderskab i forbindelse med re-
gistrering af fgdslen af et barn, der er fadt af en ugift kvinde,
anmeldelse af cykeltyveri, ansggning om karekort, ansgg-
ning om pas, ansggning om privat straffeattest samt ansgg-
ning om kunststette fra Statens Kunstfond og om kunststgtte
fra Statens Kunstrad.

Pa enkelte omrader er der allerede hjemmel til at fastsztte
regler om indfgrelse af obligatorisk digital selvbetjening.

Skatteministeriet har oplyst, at der pa deres omrade er
hjemmel til fra 1. december 2013 at indfgre obligatorisk di-
gital selvbetjening ved indberetning af forskudsopgerelse,
ved anmodning om print af selvangivelser, ved indberetning
af udvidet selvangivelse, ved indberetning af udenlandsk
selvangivelse og ved begreenset skattepligt, der er de seks
omrader i bglge 2, der henhgrer under SKAT. Skatteomradet
digitaliseres ud fra den eksisterende hjemmel i skatteforvalt-
ningsloven. Den pracise fastleggelse af indfasning af obli-
gatorisk digital kommunikation pa skatteomradet sker via
bekendtgarelse pa baggrund af kortlegning af de tekniske
muligheder. Derfor indgéar Skatteministeriet ikke med lov-
andringer pa deres omrader i dette lovforslag.

Miljgministeriet har oplyst, at miljgministeren vil frem-
sette et selvstendigt endringsforslag, der indeholder forslag
om indfarelse af obligatorisk digital selvbetjening for savel
borgere som virksomheder for sa vidt angar indgivelse af
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klager til Natur- og Miljgklagenavnet efter en reekke love
pa miljgomradet.

Kommunernes udlan og -leje af lokaler er ogsé omfattet af
anden bglge af omrader, hvor det bliver obligatorisk at sgge
ved digital selvbetjening. Omradet er ikke omfattet af dette
lovforslag, da omradet alene vedrarer de udlan og udlejning
af lokaler, som sker med hjemmel i kommunalfuldmagten.
Kommunerne kan allerede i dag stille krav om, at lokaleud-
Ian kan ske ved digital selvbetjening. Det er malsatningen,
at kommunerne fremadrettet stiller det som krav, at ansgg-
ningerne vedrgrende 1an og udleje af lokaler indenfor kom-
munalfuldmagtens rammer sker ved brug af en digital selv-
betjeningslasning. Obligatorisk digitalisering af ansggning
om lan og leje af kommunernes lokaler, sportshaller mv.
er en del af aftalegrundlaget for aftale om kommunernes
gkonomi for 2013 og séledes aftalt mellem Regeringen
og KL.

Vurderingen af den tidsmaessige indfasning af de omrader,
der er omfattet i 2013, er blandt andet foretaget pa baggrund
af malgruppernes generelle it-parathed, om der eksisterer en
velfungerende selvbetjeningslagsning, graden af standardise-
ring og den samlede henvendelsesvolumen pa omradet. P&
de fleste af de omrader, der er omfattet af anden bglge, fin-
des der saledes allerede i dag i stort omfang digitale lgsnin-
ger, som borgerne kan anvende frivilligt.

P& virksomhedsomradet er der allerede pa en reekke omra-
der indfert obligatorisk digital kommunikation blandt andet
ved lov nr. 341 af 27. april 2011 om andring af arsregn-
skabsloven og forskellige andre love, der hovedsagelig om-
handler obligatorisk digital kommunikation mellem virk-
somheder og det offentlige.

Pa Erhvervs- og Veakstministeriets omrade er der endvide-
re med lov nr. 1231 af 18. december 2012 om &ndring af
forskellige lovbestemmelser om obligatorisk digital kommu-
nikation mv. givet hjemmel til indfgrelse af obligatorisk di-
gital kommunikation pa en lang reekke nye omrader.

Hjemmel til at indfare obligatorisk digital kommunikation
er tillige indfart pa skatteomradet ved lov nr. 545 af 26. maj
2010. Skatteforvaltningsloven giver skatteministeren hjem-
mel til at indfare obligatorisk digital kommunikation omra-
de for omrade, efterhdnden som dette findes hensigtsmaes-
sigt. Skatteministeriet har udstedt en bekendtgarelse, der gi-
ver hjemmel til at kraeve obligatorisk digitalisering af borge-
re med den serlige type af indkomstforhold, som gares obli-
gatorisk digital pa indberetning og selvangivelse.

Pa SU-omradet er det allerede efter SU-loven obligatorisk
at indgive ansggninger digitalt.

Ligeledes er det pa Beskaftigelsesministeriets omrade ob-
ligatorisk at anvende jobnet.dk til Igbende at registrere, at
den ledige star til radighed for arbejdsmarkedet.

P& Miljgministeriets omrade er der med lov nr. 1273 af
21. december 2011 om &ndring af lov om miljgbeskyttelse,
lov om planlegning og forskellige andre love (Digital an-
noncering, obligatorisk digital kommunikation, afskering af
klageadgang mv.) taget skridt til at indfgre obligatorisk digi-
tal kommunikation pa dele af Miljgministeriets omrade.

Pa Social- og Integrationsministeriets omrade er der i lov
nr. 324 af 11. april 2012 om Udbetaling Danmark fastsat en
bestemmelse, der blandt andet bemyndiger ministeren til at
fastseette regler om obligatorisk digital kommunikation mel-
lem borgeren og Udbetaling Danmark. Lov nr. 326 af 11.
april 2012 om endring af forskellige love som fglge af etab-
leringen af Udbetaling Danmark og om ophavelse af lov om
&ndring af regler for statens udbetaling af refusion af kom-
munernes udgifter i henhold til den sociale pensions- og bi-
standslovgivning mv. (Fordeling af myndighedsansvaret
mellem kommunerne og Udbetaling Danmark mv.) indehol-
der en tilsvarende bestemmelse for s& vidt angar Pensions-
styrelsens kommunikation med borgeren i sager om dansk
social pension til udlandet. Bestemmelserne pa Social- og
Integrationsministeriets omrade vil blive udmegntet i over-
ensstemmelse med den feellesoffentlige digitaliseringsstrate-
gi.

Ministeriet for Forskning, Innovation og Videregdende
Uddannelser har pa uddannelsesomradet ved optagelse.dk
indfagrt obligatorisk digital selvbetjening pr. 1. december
2012.

2.3 Danskernes it-parathed

Der gennemfgres lgbende undersggelser af danskernes it-
anvendelse. Danmarks Statistik maler saledes arligt befolk-
ningens brug af it. Tallene viser, at stadig flere bruger nettet.
Hele 84 pct. af danskerne mellem 16 og 89 ar er pa nettet
hver dag eller ugentlig. Fra 2011 til 2012 er andelen af dem,
der aldrig har veeret pa nettet faldet fra 12 pct. i 2011 til 10
pct. i 2012. Dette fald pad 2 procentpoint svarer til, at ca.
90.000 flere danskere mellem 16 og 89 ar er pa nettet i 2012
set i forhold til 2011.

Siden 2008 har der veeret en stet stigning i brugen af det
offentliges hjemmesider og muligheden for at indsende op-
lysninger til det offentlige digitalt, ligesom der ogsa er sta-
dig flere, der benytter netbank.

3,7 mio. danskere havde i 2012 NemID med offentlig di-
gital signatur.

Denne udvikling vidner om, at en stor del af danskerne i
vidt omfang er parate til digital kommunikation med det of-
fentlige.

Overgangen til obligatorisk digitalisering kan vere for-
bundet med sarlige udfordringer for visse borgere. Det gel-
der den @ldre del af befolkningen, hvor der er forholdsvist
flest, der ikke har digitale kompetencer, men ogsa andre
grupper er udfordrede. For at lette overgangen til brug af ob-
ligatorisk digitale lgsninger er der behov for malrettet infor-
mation og adgang til hjelp, hvilket er nermere beskrevet
nedenfor under afsnit 4.2.2 Hjeelp og vejledning. Endvidere
vil der vaere behov for i s&rlige situationer at give borgerne
mulighed for at ansgge pa en anden made end ved anvendel-
se af de digitale lgsninger. Hvilke tilfeelde, der kan betragtes
som serlige, er nermere beskrevet nedenfor under afsnit
4.2.3 Seerlige forhold.
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2.4 Implementeringen af malsatningen i 2012-2015

Indfasningen af andre opgaveomrader til fuld digital kom-
munikation fastleegges i samrdd med de relevante fagmini-
sterier, KL og Danske Regioner.

Erfaringerne fra bglge 1 og 2 vil blive nyttiggjort i forbin-
delse med udvikling og implementering af kommende 1gs-
ninger i de efterfalgende balger.

Den arlige indfasning af obligatorisk digitalisering draftes
i de arlige gkonomiforhandlinger mellem regeringen, KL og
Danske Regioner samt i forbindelse med fremsattelse af fi-
nanslovforslag.

Det identificerede gkonomiske potentiale i kommunerne,
for sa vidt angar obligatorisk digital selvbetjening i balge 1
og 2, er indarbejdet pa aftalen om kommunernes gkonomi
for 2013.

3. Forholdet til anden relevant lovgivning

3.1 Grundleeggende forvaltningsretlige principper

Der er ikke ved de foreslaede formkrav om anvendelse af
de digitale selvbetjeningslagsninger lagt op til at endre
grundleggende forvaltningsretlige regler eller principper
udover indfgrelse af formkravet om anvendelse af de digita-
le lgsninger.

Det forslaede krav om, at ansggninger, anmeldelser, ind-
beretninger mv. skal ske digitalt til den offentlige myndig-
hed, er en fravigelse af det almindelige forvaltningsretlige
udgangspunkt om, at der er formfrihed for borgeren til at
henvende sig til offentlige myndigheder, som borgeren vil.
Dette fglger blandt andet af lovbemarkningerne til Forvalt-
ningslovens § 32 a, jf. L 72 2001/2, hvoraf det fremgar, at
borgerne som udgangspunkt, det vil sige, hvor der ikke i
lovgivningen er fastsat seerlige formkrav, har ret til at hen-
vende sig til forvaltningen i den form, de selv gnsker, forud-
sat at forvaltningen teknisk er i stand til at modtage henven-
delser i denne form.

Forvaltningslovens § 32 a giver mulighed for, at
vedkommende minister kan fastsette regler om ret til at an-
vende digital kommunikation ved henvendelser til den of-
fentlige forvaltning og om de narmere vilkar herfor, herun-
der fravige formkrav i lovgivningen, der hindrer anvendel-
sen af digital kommunikation. Forvaltningslovens § 32 a ab-
ner imidlertid alene op for, at der kan fastsattes regler, der
giver borgeren en ret til at kommunikere digitalt med det of-
fentlige, men ikke mulighed for at fastsatte en pligt for bor-
geren til at kommunikere digitalt. Derfor foreslas det med
dette lovforslag at etablere hjemmel til at kraeve, at det bli-
ver obligatorisk for borgerne at anvende de digitale selvbe-
tjeningslgsninger, som de offentlige myndigheder, herunder
kommunerne, stiller til radighed pa de pagealdende omrader.

Hvis en ansggning, anmeldelse eller indberetningsform er
mangelfuld (pa grund af manglende anvendelse af den obli-
gatoriske digitale selvbetjeningslgsning) har myndigheden
pligt til at vejlede borgeren om, hvorledes manglerne kan af-
hjeelpes, jf. forvaltningslovens § 7, stk. 1. Kun hvis borge-
ren, for eksempel inden for en fastsat frist, ikke har rettet op

pa de mangler, den pagaldende ved vejledning er gjort op-
marksom pa, kan ansggningen mv. afvises eller oplysnin-
gerne anses for ikke at veere modtaget. Det er lagt til grund,
at en afvisning af at tage en sag under realitetsbehandling pa
grund af manglende anvendelse af den obligatoriske digitale
selvbetjeningslasning er en afggrelse og indebarer en sags-
behandling, der fglger de almindelige forvaltningsretlige
regler og principper om eksempelvis partshgring og begrun-
delse. En sadan afgarelse om afvisning vil normalt ikke hin-
dre, at sagen senere genoptages, nar en fyldestggrende an-
sggning er indsendt. Det er ikke hensigten med indfarelse
af krav om digital ansggning, anmeldelses, indberetning mv.
at eendre pa, hvordan den offentlige myndighed handterer si-
tuationer, hvor borgeren overskrider en eventuel ansgg-
nings- eller klagefrist. Der vil siledes i samme omfang som
hidtil kunne tages hensyn til arsagen til, at en frist ikke er
overholdt, herunder hensynet til en smidig handtering af
sagen.

P& det statslige omrade vil der, som faglge af den alminde-
lig administrative rekurs, som udgangspunkt kunne klages
til en anden (overordnet) forvaltningsmyndighed over en af-
garelse truffet af den underordnede myndighed, medmindre
adgangen til at indbringe afgerelsen for en anden forvalt-
ningsmyndighed er afskaret. Hvor det er en overordnet myn-
dighed, der treffer afgarelsen, eller der i gvrigt ikke er en
overordnet myndighed, kan borgeren som udgangspunkt ik-
ke klage til en anden administrativ myndighed. Sagen vil
kunne indbringes for Folketingets Ombudsmand, ligesom
der vil kunne anlagges sag ved de almindelige domstole.

P& det kommunale omrade vil der som udgangspunkt ikke
kunne klages til en anden administrativ myndighed over en
afgarelse truffet af kommunalbestyrelsen, medmindre der er
serskilt hjemmel hertil. De almindelige kommunale tilsyns-
myndigheder vil kunne behandle en klagesag og bedgmme,
hvorvidt der er sket en tilsidesettelse af lovgivningen i den
konkrete sag. Sagen vil ligeledes kunne indbringes for Fol-
ketingets ombudsmand, ligesom der vil kunne anleegges sag
ved de almindelige domstole.

P& visse kommunale omrader er der i lovgivningen etable-
ret en seerskilt hjemmel til at klage over kommunalbestyrel-
sens afgarelse.

Kommunalbestyrelsens afggrelser efter CPR-loven kan
paklages til @konomi- og Indenrigsministeriet, jf. CPR-lo-
vens § 56, stk. 1. En klage over kommunens afvisning af en
ikke-digital anmeldelse af udrejse samt af navne- og adres-
sebeskyttelse kan séaledes indbringes for @konomi- og In-
denrigsministeriet.

Afggarelser om afvisning af ikke-digitale ansggninger om
gkonomisk fripladstilskud til en plads i skolefritidsordning
kan indbringes for det sociale naevn efter reglerne i kapitel
10 i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omrade (retssikkerhedsloven), jf. folkeskolelovens § 51,
stk. 6. Folkeskolelovens § 51, stk. 6, forventes fra og med 1.
juli 2013 @ndret saledes, at klageinstansen andres fra det
sociale navn til Ankestyrelsen, jf. forslag nr. L 158 af 27.
februar 2013 til lov om andring af lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omrade, lov om ansvaret for og
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styringen af den aktive beskeftigelsesindsats og forskellige
andre love forenkling af klagestrukturen pa det sociale og
beskeeftigelsesmaessige omrade (Forenkling af klagestruktu-
ren pa det sociale og beskaftigelsesmaessige omréade). /&n-
dringen er uden materiel betydning for det her fremsatte lov-
forslag.

En klage over kommunens afvisning af en ikke-digital an-
meldelse af valg af alment praktiserende lage vil kunne ind-
gives til Patientombuddet, jf. 8 5, nr. 3 i klage- og erstat-
ningsloven.

Pa omradet for ansggning om begravelseshjalp kan en af-
garelse om afvisning af en ikke-digital ansggning om begra-
velseshjelp indbringes for Patientombuddet, jf. 8 5, nr. 7 i
klage- og erstatningsloven.

Kommunalbestyrelsens afgarelse om at afvise en ikke-di-
gital ansggning om statte til hjeelpemidler kan efter § 166 i
serviceloven indbringes for det sociale navn efter reglerne i
kapitel 10 i lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omrade. Det sociale naevn forventes pr. 1. juli 2013
@&ndret til Ankestyrelsen, jf. ovenfor.

Det foreslas, i Miljgbeskyttelsesloven, jf. lovforslagets § 6
(8 17 a, stk. 4), at afskeere adgangen til at indbringe en klage
over kommunalbestyrelsens afggrelse om at afvise en ikke-
digital anmeldelse af rotter, da det vurderes, at afggrelsen vil
vaere uden betydning for miljgbeskyttelsen pa grund af kom-
munens handlepligt.

Som nazvnt indeholder forvaltningslovens & 7 regler om
offentlige myndigheders vejledningspligt. Lovforslaget &n-
drer ikke pa denne pligt. Det er saledes de enkelte offentlige
myndigheders pligt at informere om anvendelsen af de kon-
krete selvbetjeningslgsninger og i gvrigt i forngdent omfang
som hidtil at yde vejledning og bistand til personer, der ret-
ter henvendelse om spgrgsmal inden for myndighedens
sagsomrade. Herunder vil de offentlige myndigheder skulle
hjeelpe borgere, der ikke har mulighed for at ansgge, anmel-
de og indberette pa den made, som myndigheden generelt
anviser, pd samme made som myndigheden har pligt til det i
dag.

Ifelge forvaltningslovens 8 8 om partsrepreaesentation har
parter i afggrelsessager ret til at lade sig repreesentere eller
bista af andre. Borgerne vil kunne lade sig repreesentere i
samme omfang som hidtil.

Folketingets Ombudsmand har i en udtalelse af 12. august
2011 (FOB 2011 12-1) om retten til partsrepraesentation i
forhold til universiteters pligtmaessige digitale kommunika-
tion med studerende udtalt, at der er to muligheder for at
overholde forvaltningslovens § 8. Enten skal it-systemet ud-
formes, sa det er muligt for andre at bruge det pé vegne af
den studerende, eller ogsa skal universitetet indfare mulig-
hed for at blive undtaget for den pligtmassige elektroniske
kommunikation.

Det er hensigten, at de offentlige myndigheder tilretteleeg-
ger deres handtering af de konkrete digitale selvbetjenings-
lgsninger, sa der gives mulighed for partsrepreesentation i
overensstemmelse med Folketingets Ombudsmands udtalel-
se.

For generelt at forenkle partsrepreesentation, saledes at ek-
sempelvis borgere, der ikke selv kan kommunikere digitalt
med det offentlige, fortsat kan ansgge, anmelde, indberette
mv., vil der blive udviklet en fellesoffentlig digital partsre-
preesentationslgsning. Lesningen vil give mulighed for, at
borgere kan overdrage partsrepraesentationskompetence til
familie, venner, en advokat, revisor og andre. Det er hensig-
ten, at denne fuldmagtslgsning indeholder mulighed for sa-
vel at kunne give en generel fuldmagt, som at kunne give
fuldmagt til, at en anden kan handle pa vegne af borgeren i
en konkret selvbetjeningslgsning. Et af elementerne er end-
videre, at det skal veere muligt at se, hvem der kan handle,
og hvem der har handlet pa vegne af borgeren. Den fzlles-
offentlige lgsning forventes at kunne blive taget i brug i
2013. Lasningen vil herefter skulle implementeres decen-
tralt i relevante selvbetjeningslgsninger. Det vil herefter vee-
re muligt at give andre fuldmagt til at foresta en digital selv-
betjening.

Indtil der pa de relevante lgsningsomrader er etableret di-
gitale lgsninger til handtering af partsrepraesentation, hand-
teres partsrepraesentation som hidtil i overensstemmelse med
forvaltningslovens & 8. Der kan saledes vere tilfelde, hvor
det ikke er muligt at afgive en fuldmagt digitalt, ligesom der
kan veere tilfelde, hvor den digitale selvbetjeningslasning
ikke giver mulighed for, at andre kan handle pa en borgers
vegne. | disse tilfelde ma afgivelse af fuldmagt og eventuelt
ogsa selve ansggningen ske ikke-digitalt, jf. afsnit 4.2.4 Eks-
traordinare situationer. Det er den enkelte myndigheds an-
svar at oplyse tilstreekkeligt om dette, jf. udtalelse fra Folke-
tingets Ombudsmand af 15. februar 2012 (2012-5) om parts-
reprasentation ved de elektroniske selvbetjeningssystemer
minSU og mitUddannelseskort.

3.2 Persondatabeskyttelse

Lov nr. 429 af 31. maj 2000 om behandling af personop-
lysninger (persondataloven) gelder blandt andet for behand-
ling af personoplysninger, som helt eller delvist foretages
ved hjeelp af elektronisk databehandling. Persondataloven
omfatter enhver form for information om en identificeret el-
ler identificerbar fysisk person. De offentlige myndigheder
vil, som det ogsa er tilfeeldet i dag, skulle iagttage personda-
taloven ved deres virke og handtering af oplysninger samt
ved udvikling og implementering af digitale selvbetjenings-
lgsninger.

Persondataloven og regler udstedt i medfar heraf skal tilli-
ge iagttages af de offentlige myndigheder, ndr myndigheder-
ne eksempelvis stiller en computer eller anden digital plat-
form til radighed for borgerne.

Efter persondatalovens § 41, stk. 3, skal den dataansvarli-
ge og databehandleren treeffe de forngdne tekniske og orga-
nisatoriske sikkerhedsforanstaltninger mod, at personoplys-
ninger handeligt eller ulovligt tilintetgeres, fortabes eller
forringes, samt mod, at personoplysninger kommer til uved-
kommendes kendskab, misbruges eller i gvrigt behandles i
strid med loven.

| medfer af persondatalovens § 41, stk. 5, har Justitsmini-
steriet udstedt bekendtggarelse nr. 528 af 15. juni 2000, som
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@&ndret ved bekendtggrelse nr. 201 af 22. marts 2001, om
sikkerhedsforanstaltninger til beskyttelse af personoplysnin-
ger, som behandles af den offentlige forvaltning. Personda-
talovens sikkerhedskrav er uddybet i bekendtgarelsen. Efter
bekendtgarelsens § 14 ma eksterne kommunikationsforbin-
delser kun etableres, hvis der treeffes serlige foranstaltnin-
ger for at sikre, at uvedkommende ikke gennem disse for-
bindelser kan fa adgang til personoplysninger.

Ifglge Datatilsynets vejledning nr. 37 af 2. april 2001 til
ovennavnte bekendtgerelse galder bekendtgerelsens § 14
enhver form for telekommunikation i forbindelse med be-
handling af personoplysninger, for eksempel forsendelse af
oplysninger med telefax eller ekstern e-post, etablering af
terminaladgang ved opkaldsmodem, adgang til oplysninger
via myndighedens hjemmeside og etablering af internetad-
gang fra arbejdspladser pa myndighedens interne net.

De serlige sikkerhedsforanstaltninger skal treeffes efter
myndighedens vurdering af sikkerhedsrisici i det konkrete
tilfeelde, herunder med hensyntagen til karakteren af de om-
handlede oplysninger. Ved digital kommunikation til og fra
de myndigheder, som er omfattet af dette lovforslag, vil reg-
lerne i persondataloven kunne indebare, at der skal ske
kryptering eller lignende af meddelelser, der indeholder per-
sonoplysninger, s uvedkommende ikke kan leese indholdet
af meddelelsen.

Endvidere skal der ved brug af eksempelvis NemID, digi-
tal signatur eller lignende gives sikkerhed for afsenders og
modtagers identitet (autenticitet) og for, at meddelelsen ikke
er blevet endret undervejs (integritet).

Lovforslaget endrer ikke herved.

4. Lovforslagets hovedindhold

4.1 Lovforslagets udformning

For at kunne pélaegge borgerne pligt til at anvende digitale
selvbetjeningslgsninger ved ansggninger, anmeldelser, ind-
beretninger mv. til det offentlige, skal dette vaere hjemlet i
lov.

Lovforslaget legger sig op ad det koncept og den frem-
gangsmade, der blev vedtaget med lov nr. 558 af 18. juni
2012 om overgang til obligatorisk digital selvbetjening for
borgere (forste balge).

Lovforslaget angiver de &ndringer i s&rlovgivningen pa
ressortministeriernes omrader, der er ngdvendige for, at der
pa disse omrader kan indfgres krav om digital selvbetjening
i 2013. Det foreslas, at det i hver enkelt af de love, der er
omfattet, fastseattes, at det som altovervejende hovedregel
bliver obligatorisk at benytte de digitale selvbetjeningslas-
ninger pa de udvalgte omrader. Konsekvensen af, at en an-
sggning, anmeldelse eller indberetning mv. ikke indgives di-
gitalt, er, at den offentlige myndighed vil afvise ansggnin-
gen, anmeldelsen, indberetningen mv. efter beharig vejled-
ning, jf. ovenfor i afsnit 3.1 Grundlaeggende forvaltningsret-
lige principper. Det foreslas, at det fastsettes direkte i love-
ne, at hvor serlige forhold ger sig geeldende, vil borgeren
dog kunne ansgge, anmelde, indberette mv. p& anden vis, jf.
nedenfor i afsnit 4.2.3 Sarlige forhold. Samtidig foreslas

det, at det er den offentlige myndighed, herunder kommu-
nen, der beslutter, hvilken alternativ kommunikationskanal
en borger, der ikke ansgger digitalt, vil skulle anvende.

Det foreslas tillige, som det kendes fra lov nr. 558 af 18.
juni 2012 om overgang til obligatorisk digital selvbetjening
for borgere (farste balge), at det tydeliggares i loven, at den
offentlige myndighed helt ekstraordinert kan vealge at ac-
ceptere en ikke-digital ansggning, hvis der ud fra en samlet
gkonomisk vurdering er klare fordele ved at modtage ansgg-
ningen pa anden made end digitalt. Endvidere foreslas det
som noget nyt pé tre konkrete omrader at give mulighed for
ogsa at acceptere en ikke-digital ansggning, hvis det efter
sagens karakter er hensigtsmaessigt at modtage anmeldelsen
pa anden made end digitalt, jf. nedenfor under afsnit 4.2.4
Ekstraordinere situationer.

Lovforslaget @ndrer ikke pa, borgernes rettigheder efter
anden lovgivning eller efter de love, der er omfattet af lov-
forslaget, eksempelvis ret til ydelser efter serviceloven. Det
er alene méden, hvorpa borgeren skal ansgge, anmelde, ind-
berette mv., der slas fast.

Som udgangspunkt vil de digitale selvbetjeningslgsninger
skulle anvendes ved den indledende ansggning, anmeldelse,
indberetning mv., hvorimod efterfalgende korrespondance,
der ikke som sadan er en del af selve ansggningen mv. mel-
lem borgeren og den offentlige myndighed, ikke er omfattet
af forslaget. Det vil fremgé af de enkelte lgsninger, i hvilket
omfang gvrige oplysninger og nye faktuelle forhold af be-
tydning for ansggningen, herunder dokumentation og gvrige
bilag, i tilknytning til ansggningen, anmeldelsen, indberet-
ningen mv. kan eller skal indgives ved anvendelse af den di-
gitale selvbetjeningslgsning.

Kravet om, at en ansggning skal indgives digitalt, medfg-
rer ikke, at borgerne ogsa kan eller skal indgive alle bilag til
ansggningen digitalt. Det afhenger af lovgivningen pa de
enkelte sagsomrader og indretningen af de enkelte digitale
selvbetjeningslgsninger, om bilag til brug for en ansggning
kan eller skal indsendes digitalt, herunder om de skal frem-
leegges i original. Mange ansggninger mv. forudsstter, at
ansggeren ogsa indsender bilag som dokumentation for sin
retsstilling mv. Oftest vil disse bilag kunne indsendes digi-
talt sammen med ansggningen. P& nogle omrader stilles der
imidlertid krav om, at bilag indsendes i original. Loven &n-
drer ikke sadanne krav.

Personer, der ikke kan fa den fellesoffentlige digitale sig-
natur NemID, skal tilbydes at ansgge pa en anden made end
digitalt i de tilfeelde, hvor selvbetjeningslagsningen kraver
anvendelse af en digital signatur.

P& enkelte omrader indfgres hjemmel til, at ministeren
fastsaetter regler om obligatorisk digital selvbetjening i be-
kendtgarelsesform. Der er tale ansggning om pas, ansggning
om kgrekort og ansggning om privat straffeattest, der alle
hgrer under Justitsministeriets ressort.

For sa vidt angadr anmodning om straffeattest til private
foreslas det af lovtekniske &rsager, at der direkte i denne lov
indseettes hjemmel for justitsministeren til at fastsette regler
om digital selvbetjening pd omradet i bekendtgarelsesform.
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Det skyldes, at reglerne om straffeattester er udstedt med
hjemmel i persondataloven. Persondataloven er en generel
lov, der gelder for alle behandlinger af personoplysninger
inden for som udgangspunkt alle forvaltningsomrader. Det
vil pa den baggrund ikke vere hensigtsmassigt at indsztte
serlige regler om straffeattester i persondataloven.

Det er forventningen, at de regler, som justitsministeren
fastsatter, i vidt omfang vil indeholde tilsvarende bestem-
melser, som pa de gvrige omréader omfattet af dette lovfor-
slag.

Justitsministeren vil sdledes kunne fastsette regler om, at
ansggninger, der ikke indgives ved digital selvbetjening, af-
vises, at hvis der foreligger serlige forhold, der gar, at bor-
geren ikke ma forventes at kunne anvende den digitale selv-
betjeningslasning, skal borgeren tilbydes, at ansggningen
kan indgives pa anden made end ved digital selvbetjening, at
den offentlige myndighed bestemmer, hvordan en ansggning
i givet fald skal indgives, at myndigheden helt ekstraordi-
neert kan undlade at afvise en ansggning, der ikke er indgi-
vet ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gko-
nomisk vurdering er klare gkonomiske fordele ved at modta-
ge ansggningen pa anden made end digitalt, og at en digital
meddelelse anses for at veere kommet frem, nar den er til-
gengelig for den offentlige myndighed. Det forventes, at
reglerne fastseettes, sa der pr. 1. december 2013 kan indfares
obligatorisk digital selvbetjening pa Justitsministeriets om-
rader pa samme tidspunkt som for de gvrige omréder omfat-
tet af dette lovforslag. For sa vidt angar ansggning om priva-
te straffeattester er det hensigten, at regler efter den foreslae-
de 8 18 om pligt til at anvende en digital ansggningslgsning
ved indgivelse af ansggning om straffeattest til privat brug
ligeledes vil blive fastsat, sa der pr. 1. december 2013 kan
indfgres obligatorisk digital selvbetjening pa omradet. Hvis
de tekniske forudsetninger herfor ikke er fuldt ud opfyldt pa
dette tidspunkt, kan justitsministeren fastsette, at digital
selvbetjening pa omradet indfgres pé et tidspunkt efter den
1. december 2013.

Det slas efter det foreslaede fast, at en digital meddelelse
anses for at veere kommet frem, nér den er tilgeengelig for
myndigheden, som er adressat for meddelelsen, jf. nedenfor
i afsnit 4.3 Hvornar en digital meddelelse anses for at vaere
kommet frem.

Det foreslas, at loven treeder i kraft den 1. december 2013.
Kravet om anvendelse af de digitale Igsninger, som myndig-
hederne stiller til radighed, indfares séledes pr. den 1. de-
cember 2013. Ligeledes skal de digitale lgsninger vare klar
til at blive taget i brug pa dette tidspunkt.

4.2 Generelt for obligatorisk digital selvbetjening

Det foreslas, at ansggninger, anmeldelser, indberetning
mv. som udgangspunkt ikke lzengere kan indgives eller sen-
des til myndigheden pé papir, telefonisk eller ved personligt
fremmgde, men alene kan forega digitalt ved brug af de
selvbetjeningslgsninger, som de pagaldende offentlige myn-
digheder stiller til rddighed. Den primare kommunikations-
kanal bliver efter det foreslaet de digitale selvbetjeningslas-

ninger, som den offentlige myndighed, herunder kommu-
nen, stiller til radighed.

4.2.1 Information

Borgerne skal kende de digitale muligheder og veere tryg-
ge ved, at det er en god og sikker made at kommunikere
med det offentlige pa. Det forudsettes, at de relevante myn-
digheder kommunikerer dette til borgerne.

Et af hovedbudskaberne kan blandt andet veere, at det er
trygt og sikkert at kommunikere digitalt med det offentlige.
Der vil ogsa kunne orienteres om, hvilke omrader der efter-
handen overgar til at veere obligatorisk digitale, efterhanden
som dette sker. Det er veesentligt at formidle, at borger.dk
tiloyder borgerne adgang til selvbetjeningslgsninger, det of-
fentliges oplysninger om borgerne og til borgerens digitale
postkasse. Samtidig vil der kunne oplyses om, at der er mu-
lighed for at fa hjelp til at anvende de digitale lgsninger ved
telefonisk henvendelse eller personligt fremmeade i borger-
servicecentrene og pé bibliotekerne.

Den enkelte offentlige myndighed vil skulle foresta kom-
munikationen pa sit eget omrade, séledes at informationen
mélrettes den bergrte gruppe af borgere og pa den made,
som efter den enkelte myndigheds vurdering er mest hen-
sigtsmaessig. Den offentlige myndighed vil eksempelvis
kunne informere borgeren ved at leegge information herom
ud pa sin hjemmeside eller informere relevante grupper i
borgerservicecentret eller i anden relevant sammenhang.
Der vil ogsd forega koordinering af kommunikationen pa
tveers hos myndighederne og blive genbrugt kampagnemate-
rialer og lignende for at opnad sterre effekt med feerre res-
sourcer.

| fellesoffentligt regi igangseettes feelles kommunikations-
indsatser i henhold til den faellesoffentlige digitaliserings-
strategi.

Der blev i forbindelse med indfgrelse af farste bglge af
obligatorisk digital selvbetjening gennemfart en raekke kon-
krete tiltag for at skabe opmerksomhed omkring overgan-
gen til digital kommunikation hos den brede befolkning, i
medierne og hos myndigheder m.fl. En tilsvarende raekke af
tiltag forventes gennemfart med indfarelse af anden bglge af
obligatorisk digital selvbetjening i det omfang, det er rele-
vant.

4.2.2 Hjalp og vejledning

Det skal sikres, at der er den tilstreekkelige hjeelp til de
borgere, som ikke kan eller har sveert ved at bruge de digita-
le kanaler. Borgere, som er forhindrede i at kommunikere
digitalt med det offentlige, skal fortsat have mulighed for at
foretage ansggninger, anmeldelser, indberetninger mv. pa
anden vis, jf. nedenfor under afsnit 4.2.3 Seerlige forhold.

Det forudsattes, at de relevante myndigheder sikrer, at de
digitale selvbetjeningslasninger er brugervenlige og tilgen-
gelige, sa stadigt flere borgere kan anvende og bliver fortro-
lige med anvendelsen af de digitale lgsninger. Digitalise-
ringsstyrelsen fglger op pé i hvilket omfang, myndigheder-
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nes lgsninger lever op til kravene for obligatorisk digital
selvbetjening.

Nogle borgere har behov for hjeelp til at komme i gang
med for eksempel at anvende NemID, borger.dk eller en be-
stemt selvbetjeningslgsning.

Det foreslas, at borgerne ligesom i dag kan henvende sig
og fa hjeelp og vejledning hos de relevante offentlige myn-
digheder, i borgerservicecentre mv., hvor borgerne som hid-
til vil kunne ringe eller mgde op i &bningstiden for at fa
hjeelp og vejledning til korrekt udfyldelse og anvendelse af
den selvbetjeningslgsning, som myndigheden stiller til ra-
dighed. Allerede i dag er der sledes borgere, der far hjelp
til at ansgge, anmelde, indberette mv., uanset om dette er
ved udfyldelse af en blanket eller en mere digitalt baseret
lgsning. P& tilsvarende vis er det forventningen, at der vil
veere borgere, som vil have behov for hjelp til at bruge digi-
tal selvbetjening.

Andre institutioner som for eksempel bibliotekerne vil og-
sd vere et oplagt sted at tilbyde borgerne hjelp til digital
selvbetjening. De kommunale borgerservicecentre og ek-
sempelvis bibliotekerne vil saledes kunne tilbyde adgang til
computere eller lignende digitale platforme samt medarbej-
dere, der kan hjalpe borgerne med de digitale Igsninger. Pa
den méde bliver ogsa de mindre it-kyndige borgere efterhan-
den mere digitalt selvhjulpne. Pa det statslige omrade kan
borgeren, alt efter hvilken ansggning, anmeldelse, indberet-
ning mv., der er tale om, tillige henvende sig eksempelvis pé
den lokale politistation eller kirkekontor, der, som tilfaeldet
er i dag, giver den forngdne hjeelp og vejledning til borgerne
vedrgrende ansggning, anmeldelse, indberetning mv. pa
myndighedens fagomrade.

Borger.dk tilbyder i dag telefonisk vejledning pa 1881.
Muligheden for yderligere tiltag i retning af at effektivisere
borgerbetjeningen ved eventuelt at etablere et fellesoffent-
ligt og landsdaekkende telefonsupportcenter med udvidet ab-
ningstid undersgges.

Hjeelp til digital selvbetjening ligger i forleengelse af den
almindelige vejledningsopgave overfor borgerne, som sével
de statslige myndigheder som de kommunale borgerservice-
centre varetager. De offentlige myndigheder har pligt til at
hjelpe og vejlede borgerne inden for de opgaveomrader,
som den pagaldende myndighed har ansvaret for. De offent-
lige myndigheder er saledes fortsat underlagt den sadvanli-
ge vejledningspligt samt pligt til i givet fald at henvise en
borger til rette myndighed, jf. forvaltningsloven § 7.

I kommuner, frivillige organisationer og oplysningsfor-
bund foregar der en raekke aktiviteter i savel offentligt som
privat regi, som stgtter op om borgernes behov for hjelp og
kompetencer. Heriblandt kan naevnes kommunernes Digitale
Ambassadgrer, eldreorganisationernes telefonservice med
hjeelp til brug af it og datastuer med it-undervisning af &ldre
samt bibliotekernes abne it-caféer, én-til-én vejledning og
holdundervisning, oplysningsforbundenes it-undervisning
og it-hjelp til beboerne i almene boligforeninger baseret pa
boligsociale medarbejdere og frivillige kreefter.

Digitaliseringsstyrelsen koordinerer en central indsats, der
understgtter de relevante organisationers indsats (L&r mere
om it-netveerket). Via netvaerket stilles relevant undervis-
ningsmateriale til radighed, herunder i forhold til NemID og
brugen af de selvbetjeningslgsninger, der ggres obligatorisk
digital. Derudover koordinerer Digitaliseringsstyrelsen bib-
liotekers, datastuers og andre it-undervisningssteders delta-
gelse i landsdaekkende kampagner med det formal at gare
flere ikke-digitale borgere digitale.

| forbindelse med farste baglge af digital selvbetjening er
der udarbejdet videoguides og trin-for-trin vejledninger til
selvbetjeningslgsningerne, som prasenteres pa borger.dk,
nar borgeren tilgdr den relevante selvbetjeningslgsning.
Desuden er der produceret en kort introduktionsfilm om
overgangen til obligatorisk digital kommunikation. Filmen
ligger pa borger.dk og henvender sig primaert til darlige lee-
sere, eksempelvis lesesvage, ordblinde, kognitivt handicap-
pede mv. Tilsvarende tiltag forventes, hvor det er relevant
for anden bglge.

Derudover har regeringen sammen med forligspartierne
bag satspuljen afsat 28 mio. kroner til at styrke de digitale
feerdigheder blandt eeldre med begransede eller ingen it-for-
udseetninger samt blandt socialt udsatte borgere i perioden
2012 til 2015. Midlerne er blevet tildelt projekter til fremme
af udsatte og eldre borgeres it-kompetencer og evner til at
kommunikere digitalt med det offentlige i kommuner savel
som oplysningsforbund og foreninger.

Det er hensigten, at borgerne fortsat skal tilbydes hjeelp
saledes, at det eksempelvis vil kunne veere muligt for en
borger, der ikke selv har en PC eller lignende digital plat-
form, at made op pa borgerservice eller det lokale bibliotek
og her udfylde en anmeldelse om valg af alment praktiseren-
de lzege digitalt pa den offentlige myndigheds PC eller lig-
nende digitale platform.

Det vil eksempelvis ogsa veere muligt for en borger, der
ikke er it-kyndig, at mgde op og fa en medarbejder til at
hjelpe med at udfylde en ansggning om lan til betaling af
ejendomsskat ved en PC eller lignende digital platform hos
den offentlige myndighed.

Et tredje eksempel pd, hvilken hjelp, der vil kunne tilby-
des, er, hvor en borger hjemmefra er i feerd med at anmode
om navne- og adressebeskyttelse, men bliver i tvivl om,
hvordan et punkt i udfyldelsen skal forstds. Hvis der ikke er
tilstreekkelig elektronisk hjelp at hente pad den offentlige
myndigheds hjemmeside, vil borgeren kunne ringe til den
ansvarlige myndighed og fa telefonisk hjelp til selv at feer-
digudfylde den digitale anmodning.

4.2.3 Serlige forhold

Anvendelse af digitale selvbetjeningslgsninger er emne-
massigt afgreenset og ofte ogsa tidsmeessigt afgraenset. Det
er derfor, som det fremgar ovenfor, forventningen, at den
enkelte borger, som det er i dag, vil kunne kontakte den re-
levante offentlige myndighed for at fa hjzlp til at gennemfa-
re en ansggning, anmeldelse, indberetning mv. Eksempelvis
vil det for de fleste borgere dreje sig om enkelte gange, at de
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star i den situation, at de skal giftes og dermed indgive an-
modning om pravelse af egteskabsbetingelserne.

For dem, som ikke kan bruge de digitale lgsninger, vil det
ogsa i fremtiden veere muligt at fa betjening pa anden vis og
om ngdvendigt f& mulighed for at ansgge, anmelde, indbe-
rette mv. pa en anden méde end digitalt.

Det foreslas, at det i loven fastsattes, at nar der konkret
foreligger serlige forhold, der indebarer, at borgeren ikke
kan eller ikke méa forventes at kunne ansgge digitalt, skal
den relevante offentlige myndighed anvise borgeren en an-
den méde at ansgge, anmelde eller indberette pa end digitalt.
Dette indebeerer, at den offentlige myndighed skal fravige
kravet om digital selvbetjening for borgere, der enten ikke
kan eller ma forventes ikke at kunne kommunikere digitalt
med det offentlige, herunder personer som ikke forventes at
kunne benytte en digital selvbetjeningslgsning.

Det vil bero pa en konkret vurdering fra henvendelse til
henvendelse, hvilken hjalp den enkelte borger vurderes at
have brug for. Det forudseettes, at myndighederne, som
neevnt, fortsat lever op til de forvaltningsretlige og avrige
lovgivningsmaessige krav, der stilles til offentlig forvaltning,
herunder vejledningsforpligtelsen og kravet om at oplyse
sagen. Den offentlige myndighed vil tillige skulle informere
borgeren om borgerens muligheder for at sgge pa anden vis,
nar der foreligger sarlige forhold, eller om muligheden for
at lade andre ansgge via fuldmagt.

Pa det statslige omréade, som pa det kommunale, vil det,
som tilfeeldet er i dag, veere den offentlige myndighed, der
har ansvaret for det pageeldende opgaveomrade, og som skal
modtage og behandler en ansggning, anmeldelse, indberet-
ning mv., der treeffer afggrelse om at afvise ikke-digitale an-
sggninger. Den offentlige myndighed vurderer tillige, om
der foreligger serlige forhold, der ger, at borgerne ikke ma
forventes at kunne anvende den digitale selvbetjeningslgs-
ning og tilbyder i givet fald borgeren en anden made at an-
s@ge, anmelde eller indberette pa.

Hvis den offentlige myndighed afviser en borger, der ikke
ansgger digitalt, kan myndigheden begrunde en afvisning
med, at ansggninger skal indgives digitalt. Hvis borgeren
fortsat mener, at borgeren ikke skal eller kan ansgge digitalt,
ma myndigheden afklare, om der kan foreligge szrlige for-
hold, der gar, at borgeren ma forventes ikke at kunne anven-
de den digitale selvbetjeningslgsning, sa borgeren kan sgge
pa anden vis. Det er den offentlige myndighed, der ud fra et
konkret sken vurderer, om der foreligger serlige forhold.
Der skal i den forbindelse leegges vaegt pa borgerens beskri-
velse af egne evner og muligheder for at anvende it-veerkte-
jer og eventuelle problemer med at s@ge om hjelp, ligesom
medarbejderen hos myndigheden, pa borgerservicecenteret
eller pa biblioteket ud fra en helhedsvurdering af borgeren
ma bedemme, om borgeren vil kunne ansgge digitalt efter
modtagelse af hjelp hertil.

Muligheden for at ansgge, anmelde, indberette mv. pa en
anden made end ved digital selvbetjening skal imgdekomme
borgere med serlige behov. Der kan for eksempel vare tale

om borgere med szrlige handikap, savel kognitiv som fysisk
funktionsnedsattelse og demens.

Borgere med serlige behov kan for eksempel ogsa vare
borgere, der mangler digitale kompetencer, visse socialt ud-
satte borgere, borgere med psykiske lidelser, hjemlgse, bor-
gere med sprogvanskeligheder mv. Der foreligger serlige
forhold for disse borgere, hvis hjelp eller medbetjening fra
den offentlige myndigheds side konkret vurderes ikke at vee-
re en egnet lgsning til at muliggere digital ansggning, an-
meldelse eller indberetning mv. | visse tilfelde vil den of-
fentlige myndighed umiddelbart kunne vurdere, at borgerne
ikke vil kunne ansgge digitalt, uden at myndigheden farst
har forsggt medbetjening. Der vil saledes kunne veere tale
om, at der foreligger sarlige forhold for nogle af de borgere,
der har szrlige behov, der ger, at borgeren ikke kan ansgge
digitalt. Tilsvarende vil der ogsa veere borgere fra de navnte
grupper, der kan ansgge digitalt, eventuelt efter medhjeelp,
og derfor skal ansgge digitalt.

Et eksempel pd, hvor der kan foreligge srlige forhold,
der ger, at borgeren ikke kan ansgge digitalt, er, hvor en
gangbesveeret uden PC eller uden digitale kundskaber hen-
vender sig telefonisk til personregisterfareren for at blive
undtaget fra at ansgge digitalt om navneendring. Et andet
eksempel kunne vaere en 80-arig borger, der skal ansgge om
begravelseshjelp, men som aldrig har stiftet bekendtskab
med it, og som ikke ser sig i stand til at erhverve sig Nem-
ID.

Sarlige forhold vil eksempelvis foreligge, hvor en socialt
udsat borger ikke selv kan ansgge digitalt, og det ikke giver
mening at forlange, at borgeren henvender sig eksempelvis
pa borgerservice eller biblioteket for at f& hjaelp til digital
ansggning. Serlige forhold kan tillige foreligge, hvor en
borger er indsat i faangsel eller institutionsanbragt og af den
grund ikke har adgang til en computer eller lignende digital
platform, hvorfor borgeren ikke kan ansgge digitalt. Der vil
vare situationer, hvor det er de sociale myndigheder, sags-
behandlere eller andre, der, som tilfeldet er i dag, serger for,
at borgeren alligevel far sggt p& anden vis eksempelvis tele-
fonisk, ved personligt fremmgade eller skriftligt.

Ogsa hvor der er tale om borgere med store sprogvanske-
ligheder, herunder borgere, der ikke behersker dansk eller
andet sprog, der anvendes i selvbetjeningslgsningen, eller
sveer ordblindhed, kan den offentlige myndighed i det enkel-
te tilfeelde vurdere, at der foreligger sa&rlige forhold, der gar,
at en anden kommunikationskanal end den digitale er bedst
egnet.

Endnu et eksempel pé, hvor sarlige forhold ger sig gel-
dende, er, hvor der ved selvbetjeningslgsningen forudsattes
anvendelse af personnummer eller NemID, og borgeren ikke
har et personnummer eller ikke kan fa udstedt NemID.

Forudseetningerne for at fa offentlig digital signatur (ek-
sempelvis NemID) er, at borgeren er over 15 r, at borgeren
har et dansk personnummer, og at borgeren kan legitimere
sig fyldestgarende.

Personer uden et personnummer kan ikke fa NemID. | dis-
se tilfelde kan borgeren ikke anvende de digitale selvbetje-
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ningslgsninger, hvor denne identifikation kreeves. Dette gar
sig eksempelvis geeldende, nér et udenlandsk par gnsker at
gifte sig i Danmark og skal indgive en &gteskabserklaering
og en af dem eller begge ikke har et personnummer. Det kan
eksempelvis ogsa veere i situationer, hvor en udlending skal
erkleere sig som far til et barn fgdt i Danmark.

For s& vidt angar en borger, der ikke er registret i CPR
med bopel eller fast opholdssted i Danmark, herunder en
hjemlgs eller en borger bosat i udlandet, stilles der serlige
identifikationskrav, der kan vanskeliggare erhvervelse af
NemlID. En sadan borger vil derfor som udgangspunkt ikke
kunne anvende den digitale selvbetjeningslasning og skal,
hvor det er relevant, betjenes pa anden vis. Hvis borgeren al-
ligevel har féet anskaffet sig NemID, eksempelvis ved per-
sonligt fremmgade i borgerservice eller via en dansk ambas-
sade i udlandet, vil borgeren skulle ansgge digitalt.

Hvis en borger ikke har, men kan fa udstedt NemID, og
dette er en forudseetning for anvendelse af den konkrete di-
gitale selvbetjeningslgsning, foreslas det, at den offentlige
myndighed skal anmode borgeren om at anskaffe sig Nem-
ID. Hvis den offentlige myndighed vurderer, at der forelig-
ger sarlige forhold, kan myndigheden vealge ikke at kreeve
anskaffelse af NemID, men lade borgeren ansgge p& anden
vis. Der henvises til bemerkningerne nedenfor i afsnit 4.2.5
Identifikation af borgeren.

Der kan pa de enkelte sagsomrader foreligge serlige for-
hold, der er specielle for det enkelte sagsomrade. Der henvi-
ses til beskrivelserne af de enkelte forslag nedenfor for
under afsnit 4.4 De konkrete omrader omfattet af lovforsla-
get.

Det er den offentlige myndighed, der i de konkrete tilfel-
de foretager en vurdering af, om der foreligger sarlige for-
hold. Hvis den offentlige myndighed finder, at der foreligger
serlige forhold, skal den offentlige myndighed tilbyde bor-
geren en anden made at ansgge, anmelde eller indberette pa.
Finder den offentlige myndighed, at der ikke foreligger seer-
lige forhold, vil borgeren veere henvist til at ansgge, anmel-
de eller indberette digitalt. Indgives ansggningen alligevel
ikke digitalt, vil myndigheden skulle afvise ansggningen.

Der kan veere forskel fra omréade til omrade p&, hvor om-
fattende en ansggning, anmeldelse eller indberetning er,
hvorfor der ogsa vil veere forskel pa, hvornar en henvendelse
kan handteres ved hjelp eller medbetjening fra en medarbej-
der, og hvornér en borger henvises til at ansgge pd anden
vis. Den offentlige myndighed vil i en lang reekke tilfelde
kunne udfylde en ansggning, anmeldelse eller indberetning
digitalt sammen med borgere, der ikke selv kan. Det er séle-
des hensigten, at den offentlige myndighed i den konkrete
situation ved henvendelse fra en borger ger et forsgg pa at
guide borgeren til digital selvbetjening.

Hvor der foreligger serlige forhold, er det den offentlige
myndighed, der beslutter p& hvilken made, ansggningen, an-
meldelse, indberetningen mv. i givet fald skal indgives. An-
sggning pa en anden made kan for eksempel indebaere tele-
fonisk eller personlig betjening, anvendelse af blanketter el-
ler anden skriftlig eller digital kommunikation. Personlig el-

ler telefonisk betjening forudszttes som i dag at forega i den
almindelige abningstid hos den offentlige myndighed, her-
under pad borgerservice og bibliotekerne. Den offentlige
myndighed vil ved anvisning af alternativ kommunikations-
kanal skulle tage hensyn til den enkelte borgers vanskelighe-
der, herunder arsagen til at borgeren ikke kan ansgge digi-
talt. FN’s Handicapkonvention indebarer blandt andet, at
hvor kravet om digital selvbetjening fraviges, skal den of-
fentlige myndighed treeffe passende foranstaltninger til at
sikre, at borgere med handicap kan kommunikere med det
offentlige. Ifglge FN’s Handicapkonvention er en person
med handicap defineret som personer med langvarig fysisk,
psykisk, intellektuel eller sensorisk funktionsnedsattelse.
Loven vil skulle administreres, sd konventionen savel som
gvrig lovgivning overholdes.

Borgerne vil som i dag have mulighed for at give fuld-
magt til en anden person til at anvende en konkret digital
lgsning eller til at henvende sig digitalt til myndigheden pa
vegne af borgeren. | de tilfelde, hvor den digitale selvbetje-
ningslgsning endnu ikke muligger at afgive eller anvende en
fuldmagt digitalt, ma afgivelsen af fuldmagten og eventuelt
selve ansggningen, anmeldelsen eller indberetningen mv.
ske pa anden made, jf. ovenfor under afsnit 3.1 Grundlag-
gende forvaltningsretlige principper om udviklingen af en
digital partsrepraesentationslgsning. De sedvanlige mulighe-
der for anvendelse af fuldmagt finder séledes fortsat anven-
delse.

4.2.4 Ekstraordinzre situationer

Udover sarlige forhold hos borgeren kan der ogsa fore-
komme helt ekstraordinere situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller den offentlige myndigheds for-
hold gear, at der ikke skal ansgges digitalt, fordi den offentli-
ge myndighed vurderer, at det samlet set vil veere mest ef-
fektivt at fravige kravet om digital selvbetjening. Mulighe-
den for at undlade at afvise ansggninger, anmeldelser, ind-
beretninger mv., der ikke er indgivet ved digital selvbetje-
ning, skal imgdekomme, at der helt ekstraordinert kan veere
situationer, hvor det ud fra en samlet gkonomisk vurdering
kan veere mere hensigtsmaessigt for den offentlige myndig-
hed at behandle en ansggning, selvom den ikke indgives ved
digital selvbetjening.

Der kan eksempelvis vare tale om, at kommunens digitale
selvbetjeningssystem ikke er indrettet til at handtere en be-
stemt situation. For eksempel kan der veere tale om, at der
ved en serlig ansggningssituation stilles krav om to under-
skrifter, eller der kan veere tale om, at borgeren, som navnt
ovenfor, gnsker at give fuldmagt til en anden, og selvbetje-
ningslgsningen ikke er indrettet til at handtere dette. Tilsva-
rende vil den offentlige myndighed eksempelvis kunne anvi-
se borgeren en anden made at ansgge pa, hvis deres selvbe-
tjeningssystem er ude af drift. Der kan ogsa veere tale om,
tilfelde, hvor krav om digital selvbetjening indebzrer en
uforholdsmaessigt omkostningskraevende omlagning af den
offentlige myndigheds selvbetjeningssystemer for at imade-
ga szerlige situationer.
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Pa enkelte omréader er der tale om, at det ikke er borgeren,
der ngdvendigvis gnsker at ansgge om noget, men myndig-
heden eller samfundet mere overordnet, der har hovedinte-
ressen i, at en oplysning bliver indgivet. Dette gar sig gel-
dende ved anmeldelse af indenlandsk flytning og udrejse
samt anmeldelse af forekomst af rotter.

Eksempelvis vil en borger, der telefonisk eller ved et mg-
de med kommunen har oplyst, at borgeren fraflytter til ud-
landet, ikke i alle tilfeelde have et incitament til ogsa at an-
melde dette via den digitale selvbetjeningslasning efterfal-
gende. Derimod er det afggrende for vedligeholdelse af et
korrekt udvisende CPR, at oplysningen om fraflytningen re-
gistreres. For s& vidt angar anmeldelse af rotter er det vee-
sentligt for skadedyrsbekaempelsen, at kommunen handler,
nar kommunen bliver bekendt med forekomsten af rotter
uanset om anmeldelsen sker digitalt eller ikke-digitalt.

Pa de naevnte omrader er det samfundet mere overordnet,
der har en interesse i at registrere oplysningerne og eventu-
elt handle herefter. P& denne baggrund foreslas det pa disse
omrader at indfare en yderligere mulighed for, at myndighe-
den kan acceptere ikke-digitale anmeldelser, hvis myndighe-
den vurderer, at oplysningen ikke vil blive indgivet digitalt.
Det foreslas derfor, at myndigheden kan komme frem til, at
det efter sagens karakter er hensigtsmassigt at modtage an-
meldelsen pa anden made end digitalt.

Ogsa pa omradet for politiets modtagelse af anmeldelse af
cykeltyverier er det fundet hensigtsmaessigt at foresla en
yderligere mulighed for, at politiet i visse situationer kan ac-
ceptere ikke-digitale anmeldelser, hvis det efter sagens ka-
rakter er hensigtsmassigt. Som eksempel kan navnes en
borgers henvendelse om et cykeltyveri til politiet pa gaden.

Der henvises til beskrivelsen af disse omrader nedenfor
under afsnit 4.4. De konkrete omrader omfattet af lovforsla-
get.

Muligheden for at undlade at afvise ikke-digitale ansgg-
ninger forudseettes ikke brugt til generelt at udskyde imple-
menteringen af selvbetjeningslgsninger omfattet af bglge 2.
Eksempelvis vil den offentlige myndighed pa de omréder,
hvor der for hovedparten af ansggningerne kraeves flere un-
derskrifter eller identifikation af flere ansggere ved en an-
sggning, skulle sikre, at selvbetjeningslgsningen indrettes,
sa dette er muligt. Bestemmelsen forudsattes endvidere ikke
brugt til at fravige borgernes mulighed for at fa hjelp til di-
gital selvbetjening.

4.2.5 Identifikation af borgeren

Det forudsattes, at de digitale systemer, som de offentlige
myndigheder stiller til radighed for ansggning, anmeldelse,
indberetning mv. indrettes pa en sddan made, at den offentli-
ge myndighed kan identificere, hvem der har indgivet an-
sggningen, anmeldelsen eller indberetningen.

P& langt hovedparten af omraderne ma det forventes, at
der stilles krav om anvendelse af en sikker identifikation af
borgeren i form af den ngdvendige digitale signatur som ek-
sempelvis NemlID eller en digitale signaturer med et sikker-

hedsniveau svarende til OCES-standarden eller hgjere, og
som er teknisk kompatible med OCES, eksempelvis NemID.

Ved anvendelse af digital signatur skal der skal vare tale
om en digital signatur baseret pa den til enhver tid geldende
OCES-standard, som er fastlagt i certifikatpolitik for OCES-
personcertifikater og certifikatpolitik for OCES-medarbej-
dercertifikater, sisom NemID.

Det blev tilbage i 2002 besluttet at etablere en offentlig
standard for digital signatur med et hgjt sikkerhedsniveau til
anvendelse i den offentlige sektor. OCES-standarden — Of-
fentlige Certifikater til Elektronisk Service er udarbejdet af
det tidligere IT- og Telestyrelsen, nu Digitaliseringsstyrel-
sen, og fremgar af en sékaldt OCES-certifikatpolitik. OCES-
standarden er siden blevet udpeget til at veere en af de syv
standarder, der blev gjort obligatoriske ved folketingsbeslut-
ning B103.

Forudsetningen for at kunne udstede digitale signaturer
efter OCES-standarden er, at udsteder har indgaet aftale
med Digitaliseringsstyrelsen blandt andet om at overholde
OCES-certifikatpolitikken og underleegge sig Digitalise-
ringsstyrelsens tilsyn.

Erhvervelse af den offentlige digitale signatur NemID for-
udseetter, at borgeren er over 15 &r, har et personnummer, og
at dette kan verificeres i CPR-registeret.

Herudover kraver det, at borgeren kan opfylde legitime-
ringsreglerne for at fa NemID. Borgeren skal saledes kunne
legitimere sig ved brug af billedlegitimation i forbindelse
med fysisk fremmgde, ved anvendelse af pas eller karekort-
nummer kombineret med fremsendelse af ngglekort til fol-
keregisteradressen i forbindelse med online bestilling eller
ved fysisk fremmgde uden billedlegitimation, hvor der i ste-
det skal fremvises to sekundare legitimationsdokumenter
(for eksempel dabsattest, sygesikringsbevis, forskudsopgg-
relse, selvangivelse eller dokumentation for udbetaling af
offentlig ydelse). I alle tilfeelde, hvor der ikke fremvises bil-
ledlegitimation, skal det fysiske fremmgde kombineres med
fremsendelse af ngglekort til folkeregisteradressen.

Der er lavet seerlige bestillingsflow for danskere uden fast
bopal i Danmark (udenlandsdanskere) og borgere med nav-
ne- og adressebeskyttelse. Disse skal altid magde fysisk frem
enten pa en dansk repreesentation i udlandet eller et borger-
servicekontor for at afhente deres midlertidige adgangskode,
idet denne ikke kan sendes til folkeregisteradressen. Dette
fordrer dog pas henholdsvis billedlegitimation eventuelt i
kombination med andet bevis for personnummer.

Lov om Det Centrale Personregister er delvist sat i kraft
for Grgnland, jf. bemarkningerne til § 19. En borger, der
bor i Gregnland, er derfor i besiddelse af et dansk person-
nummer og kan f& NemID bade online og ved personligt
fremmgde i en grgnlandsk kommune. Derimod er loven ikke
sat i kraft for Feergerne, og en borger, der bor pa Faergerne,
har saledes som udgangspunkt ikke et dansk personnummer.
For feringe galder, som for alle andre, at NemID kun kan
udstedes, hvis borgeren har et dansk personnummer.

Der kan veere enkelte borgere, der ikke kan fa NemlID, ek-
sempelvis fordi de ikke kan leve op til legitimeringsreglerne
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- det kunne vare hjemlgse uden billedlegitimation - eller
fordi de ikke er i stand til at betjene en computer pa grund af
serlige forhold som eksempelvis handicap eller lignende.

Det vil typisk veere indretningen af den digitale selvbetje-
ningslgsning, som stilles til radighed pa det enkelte omrade,
der afgar, om det forudsattes, at der anvendes NemID eller
ej ved anvendelse af selvbetjeningslgsningen.

Personer, der ikke har et personnummer, herunder udlaen-
dinge, vil ikke kunne f& NemiID.

Det kan give visse udfordringer i administrationen af selv-
betjeningslasninger i tilfelde af, at en borger ikke har eller
ikke anvender NemID, herunder hvis borgeren ikke kan f&
udstedt NemlD, jf. ovenfor under Szrlige forhold.

4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger

Den digitale lgsning, som offentlige myndigheder stiller
til radighed, vil typisk veere en selvbetjeningslgsning pa
myndighedens hjemmeside, som tillige kan tilgas via den
feellesoffentlige borgerportal borger.dk.

Borger.dk skal fortsat veere den overordnede indgang til
digital selvbetjening. Der vil derfor skulle ske en lgbende vi-
dereudvikling af funktionalitet og brugervenlighed.

Samtidig skal den centrale infrastruktur (NemID, Nem-
Log-in, NemSMS, Borger.dk, digital post og fjernprint) vee-
re sikker for borgerne at anvende, hvilket forudsztter drift
og vedligeholdelse af den centrale infrastruktur.

Det forudsettes, at de relevante myndigheder sikrer, at de
digitale selvbetjeningslasninger er brugervenlige og tilgen-
gelige, sé stadig flere borgere kan anvende og blive fortroli-
ge med anvendelsen af de digitale lgsninger. Lasningerne
skal leve op til fellesoffentlige standarder for it-lgsninger,
hvor disse er fastsat, herunder de fallesoffentlige tilgaenge-
lighedsstandarder, som eksempelvis WCAG. Det vil endvi-
dere blive ngdvendigt med lokal implementering, herunder
udvikling og tilretning af systemer og lokale arbejdsgange.

4.3 Hvornar en digital meddelelse anses for at veere kommet
frem

I de foresldede enslydende bestemmelser fastsattes det,
hvorndr en digital meddelelse anses for at veere kommet
frem til adressaten, det vil sige til modtageren af meddelel-
sen. For meddelelser, som sendes til en offentlig myndighed
(eksempelvis kommunen), er myndigheden adressat for
meddelelsen.

Efter forslaget anses en meddelelse for at vaere kommet
frem til adressaten for meddelelsen, nar den er tilgeengelig
for adressaten for meddelelsen, det vil sige fra det tidspunkt,
hvor kommunen har mulighed for at gere sig bekendt med
indholdet af meddelelsen. Det er siledes uden betydning,
om eller hvorndr adressaten ger sig bekendt med indholdet
af meddelelsen.

En meddelelse vil normalt veere tilgeengelig for en myn-
dighed pa det tidspunkt, hvor myndigheden kan behandle el-
ler lzese meddelelsen. Dette tidspunkt vil normalt blive regi-
streret automatisk i modtagelsessystemet eller i et datasy-

stem. En meddelelse, der farst er tilgeengelig efter kl. 24.00,
anses normalt fgrst for modtaget den dag, meddelelsen er til-
gengelig.

En ansggning, anmeldelse, indberetning mv., der er til-
gaengelig i myndighedens system eksempelvis klokken
23:59 den 30. november, er sdledes kommet frem den 30.
november, uanset at der ikke fysisk sidder en medarbejder
pa kommunen og gar sig bekendt med meddelelsen pé dette
tidspunkt, der ligger uden for normal arbejdstid/abningstid.
Det kan med digital selvbetjening precist registreres, hvor-
nar en ansggning, anmeldelse, indberetning mv. er kommet
frem. Hvorvidt, fremkomsten er rettidig, ma bedgmmes efter
de geeldende forvaltningsretlige regler og eventuelle tidsfri-
ster fastsat i eller i medfar af seerlovgivningen. | de tilfaelde,
hvor myndigheden har behov for at gare sig bekendt med en
meddelelse inden et bestemt tidspunkt, ma der fastsattes en
tidsfrist, der indeholder sével en dato som et pracist klokke-
slat for, hvorndr anmeldelsen skal vere indgivet for at vaere
kommet frem rettidigt.

Kan modtagelsestidspunktet for en digital meddelelse ikke
fastleegges som falge af problemer med myndighedens it-sy-
stem eller andre lignende problemer, m& meddelelsen anses
for at veere kommet frem pa det tidspunkt, hvor meddelelsen
blev afsendt, hvis der kan fremskaffes pélidelige oplysnin-
ger om afsendelsestidspunktet. Det vil sdledes ikke komme
borgeren til skade, at en ansggning eller indberetningen mv.
modtages efter fristens udlgb, hvis dette skyldes systemned-
brud hos myndigheden.

En lignende bestemmelse om, hvornér en digital medde-
lelse anses for at vaere kommet frem, er blandt andet fastsat i
skatteforvaltningslovens § 35, stk. 5, der blev indfert ved
lov nr. 545 af 26. maj 2010 om endring af skatteforvalt-
ningsloven, lov om registrering af karetgjer og registrerings-
afgiftsloven, samt i lov nr. 341 af 27. april 2011, der om-
handler obligatorisk digital kommunikation mellem virk-
somheder og det offentlige mv.

En sadan bestemmelse er blandt andet relevant i forhold
til ansggningsfrister og foreeldelse mv. Der bgr fra myndig-
hedernes side udvises fleksibilitet i forhold til at udsatte
frister en rimelig tid, hvis it-problemerne opstar tet pa fri-
sten for indgivelse af en meddelelse.

Den offentlige myndighed vil, som tilfeeldet er i dag, skul-
le sikre, at en ansggning, anmeldelse, indberetning eller lig-
nende, der indgives til en forkert offentlig myndighed, hen-
vises til den rette myndighed.

4.4 De konkrete omrader omfattet af lovforslaget

Lovforslaget er udformet som forslag til en a&ndringslov,
der samler de &ndringer, der foretages i hver enkelt af de
pagaldende love for at indfare obligatorisk digital selvbetje-
ning.

4.4.1 @konomi- og Indenrigsministeriet

P& @konomi- og Indenrigsministeriets omrade er anmel-
delse af fraflytning til udlandet, a@ndring af reglerne om an-
meldelse af indenlandsk flytning, anmodning om navne- og
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adressebeskyttelse samt anmodning om lan til betaling af
ejendomsskat omfattet af lovforslaget.

4.4.1.1 Anmeldelse af fraflytning til udlandet og indenlandsk
flytning

De gealdende regler om anmeldelse af fraflytning til ud-
landet fremgar af CPR-lovens kapitel 6.

Efter lovens § 24, stk. 1, 2. pkt., skal fraflytning til udlan-
det anmeldes til bopalskommunen inden udrejsen.

I lovens 88 24 og 25 er der fastsat naermere regler om,
hvorndr et ophold i udlandet skal anses for en fraflytning til
udlandet, der skal anmeldes som en udrejse, henholdsvis
hvilke persongrupper, der har ret til at forblive registreret
her i landet under et udlandsophold og dermed ikke skal an-
melde fraflytning til udlandet.

Efter § 26, stk. 5, som &ndret ved § 1, nr. 4, i lov nr. 558
af 18. juni 2012, finder blandt andet § 12 stk. 3, 4. pkt., til-
svarende anvendelse ved anmeldelse af fraflytning til udlan-
det. Efter § 12, stk. 3, 4. pkt., kan kommunalbestyrelsen be-
stemme, at flytteanmeldelser, der kan indgives pa anden ma-
de end ved digital anmeldelse, skal vere skriftlige og afgi-
ves pa en szrlig blanket. Anmeldelse af fraflytning til udlan-
det er saledes ikke efter geldende ret undergivet krav om
obligatorisk digital anmeldelse ved anvendelse af den digita-
le selvbetjeningslgsning. Det er saledes i dag kommunalbe-
styrelsen, der afger, hvordan en anmeldelse af fraflytning til
udlandet skal indgives.

Kommunerne modtager i dag anmeldelse af fraflytning til
udlandet pa en rekke forskellige mader, herunder ved per-
sonligt fremmade, pr. brev, digitalt pr. e-mail og pr. telefon.
| dag stiller starsteparten af kommunerne krav om, at anmel-
delse af fraflytning til udlandet finder sted pa en szrlig blan-
ket.

Det foreslas, at fraflytning til udlandet fremover skal an-
meldes digitalt ved anvendelse af den digitale flyttelgsning,
som kommunen stiller til radighed, medmindre serlige for-
hold ger sig geldende. Ved lov nr. 558 af 18. juni 2012 blev
det med virkning fra den 1. december 2012 gjort obligato-
risk for borgerne at anmelde indenlandske flytninger digitalt
ved anvendelse af den digitale selvbetjeningslgsning, som
kommunen stiller til radighed. Kommunerne er dermed i
dag palagt at stille en digital selvbetjeningslgsning til radig-
hed for borgerne til brug for anmeldelse af indenlandske
flytninger. Kommunerne har derfor allerede tilvejebragt en
digital selvbetjeningslasning til brug for anmeldelse af in-
denlandsk flytning i CPR. Med afsat i denne selvbetjenings-
lgsning vil der blive udviklet en digital selvbetjeningslas-
ning til brug for anmeldelse af fraflytning til udlandet.

Den foreslaede andring betyder, at en anmeldelse af fra-
flytning til udlandet, der ikke er indgivet ved brug af den di-
gitale selvbetjeningslasning, som kommunen stiller til radig-
hed, afvises af kommunen, medmindre sarlige forhold gar
sig geeldende, jf. § 12, stk. 3, 2. og 3. pkt. Foreligger der
serlige forhold, er borgeren fritaget for kravet om digital an-
meldelse af fraflytning til udlandet ved anvendelse af den
digitale selvbetjeningslgsning. Kommunen kan endvidere

efter § 12, stk. 3, 5. pkt., ud over de tilfeelde hvor kommu-
nen finder, at der foreligger serlige forhold, undlade at afvi-
se en anmeldelse, der ikke er indgivet ved anvendelse af
kommunens digitale selvbetjeningslgsning, hvis der ud fra
en samlet gkonomisk vurdering er klare gkonomiske fordele
for kommunen ved at behandle anmeldelsen p& anden vis
end digitalt.

For anmeldelse af fraflytning til udlandet gar sig det seerli-
ge forhold gaeldende, at kommunen er forpligtet til at sikre,
at CPR er korrekt udvisende. Det fglger af CPR-lovens § 10,
stk. 1. Det indebeerer, at en anmeldelse af fraflytning til ud-
landet, som ikke modtages via den digitale selvbetjenings-
lgsning, og hvor kommunen i forbindelse med anmeldelsen
er bekendt med, at borgeren ikke efterfglgende vil foretage
anmeldelse via den digitale selvbetjeningslgsning i overens-
stemmelse med kommunens anvisninger, medfgrer en hand-
lepligt for kommunen i forhold til at berigtige den pagel-
dendes bopelsregistrering i CPR. Oftest vil der i sédanne si-
tuationer foreligge sarlige forhold, der bevirker, at borgeren
ikke ma forventes at kunne anvende den digitale selvbetje-
ningslgsning. Det kan imidlertid forekomme, at borgeren
kan anvende den digitale selvbetjeningslasning, men blot ik-
ke gnsker dette. | sidanne situationer vil kommunen — sé-
fremt det ved den ikke-digitale anmeldelse star klart, at bor-
geren ikke vil foretage anmeldelse ved brug af den digitale
selvbetjeningslgsning — veere forpligtet til at undersgge for-
holdet narmere og registrere en eventuel fraflytning til ud-
landet i CPR, safremt dette svarer til de faktiske forhold.

Registrering af fraflytning til udlandet er med til at sikre,
at CPR er korrekt udvisende, og det er dermed af samfunds-
maessig interesse, at anmeldelse af fraflytning til udlandet
indgives. P& denne baggrund foreslas det pa dette omréade at
indfare en yderligere mulighed for, at kommunen kan ac-
ceptere ikke-digitale anmeldelser mv., hvis det efter sagens
karakter er hensigtsmassigt at modtage anmeldelsen pé an-
den méde end digitalt. Kommunen skal have vurderet, at op-
lysningen ikke vil blive indgivet digitalt, og det ikke vil bi-
drage til at sikre et korrekt udvisende CPR at forfglge kravet
om digital anmeldelse.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinare
situationer.

Der blev indfert obligatorisk digital selvbetjening ved an-
meldelse af indenlandsk flytning i CPR ved en &ndring af
CPR-lovens § 12 ved lov nr. 558 af 18. juni 2012.

Som fglge af at de ovenfor naevnte samfundsmaessige hen-
syn tillige ger sig galdende for s& vidt angar indenlandske
flytninger, fastsattes det, at kommunalbestyrelsen ud over
de i den geldende § 12, stk. 3, 5. pkt., nevnte tilfelde, tilli-
ge kan undlade at afvise en anmeldelse af indenlandsk flyt-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis det
efter sagens karakter er hensigtsmassigt at modtage anmel-
delsen pa anden made end digitalt

Det foreslas derfor, at CPR-lovens § 12, stk. 3, 5. pkt.,
@ndres, sdledes at reglerne om anmeldelse af indenlandsk
flytning, hvortil reglerne om anmeldelse af udrejse henviser,
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bringes i overensstemmelse med det for anmeldelse af
udrejse foreslaede.

Kommunerne vil efter den foreslaede andring, fortsat frit
kunne tilretteleegge proceduren i forbindelse med indgivelse
af anmeldelse af fraflytning til udlandet i de serlige tilfelde,
som undtages fra kravet om digital anmeldelse ved brug af
den digitale selvbetjeningslgsning, herunder kraeve at an-
meldelsen sker skriftligt og afgives pa en sarlig blanket, jf.
§ 12, stk. 3, 4., pkt.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr.
log2.

4.4.1.2 Anmodning om navne- og adressebeskyttelse

De geldende regler om navne- og adressebeskyttelse i
CPR fremgar af CPR-lovens § 28, 1. pkt., hvorefter enhver
har ret til ved henvendelse til sin bopaelskommune at fa nav-
ne- og adressebeskyttelse, séledes at vedkommendes navn
og adresse i CPR ikke ma videregives til private, medmindre
der er sarskilt hjemmel hertil i CPR-loven, jf. de i bestem-
melsen narmere opregnede hjemmelsbestemmelser for vi-
deregivelse af beskyttede navne og adresser. Det fremgar af
CPR-lovens § 28, 2. pkt., at beskyttelsen bortfalder efter ét
ar, medmindre vedkommende gnsker et tidligere bortfald,
eller kommunalbestyrelsen finder, at helt szrlige forhold be-
rettiger til en beskyttelse for lzengere tid end ét ar.

Den almindelige adgang til at fa registreret navne- og
adressebeskyttelse er sdledes i dag begraenset til en 1-arig
beskyttelsesperiode med mulighed for forlengelse.

Det er ikke i dag reguleret i CPR-loven i hvilken form
kommunerne kan modtage en anmodning om navne- 0og
adressebeskyttelse i CPR, og i praksis modtager kommuner-
ne anmodning om navne- og adressebeskyttelse pa en raekke
forskellige mader, herunder ved personligt fremmade, pr. te-
lefon, pr. brev og digitalt pr. e-mail.

Det foreslés, at det fremover gares obligatorisk at anmode
om navne- og adressebeskyttelse i CPR ved anvendelse af
den digitale selvbetjeningslgsning, som kommunen stiller til
radighed, for sa vidt angar den almindelige adgang til at fa
registreret navne- og adressebeskyttelse for en periode pé op
til ét ar.

Det er saledes kun anmodning om navne- og adressebe-
skyttelse i CPR for en periode pa op til ét &r, der foreslas
gjort obligatorisk digital ved anvendelse af kommunens di-
gitale selvbetjeningslasning, jf. den foresldede bestemmelse
i 828, stk. 3.

Efter det foreslaede vil borgeren vere undtaget fra kravet
om digital anmeldelse via den digitale selvbetjeningslgsning
i tilfeelde, hvor szrlige forhold gar sig geeldende.

Ved lov nr. 558 af 18. juni 2012 blev det med virkning fra
den 1. december 2012 gjort obligatorisk for borgerne at an-
melde indenlandske flytninger digitalt ved anvendelse af
den digitale selvbetjeningslgsning, som kommunen stiller til
radighed, og kommunerne er dermed i dag palagt at stille en
digital selvbetjeningslagsning til radighed for borgerne til
brug for anmeldelse af indenlandske flytninger. Kommuner-
ne har derfor allerede tilvejebragt en digital selvbetjenings-

lgsning til brug for anmeldelse af indenlandsk flytning i
CPR. Med afsat i denne selvbetjeningslasning vil der blive
udviklet en digital selvbetjeningslgsning til brug for anmod-
ning om navne- og adressebeskyttelse.

Den foresldede andring betyder, at en anmodning om
navne- og adressebeskyttelse for en periode pé op til ét ar,
der ikke er indgivet ved brug af den digitale selvbetjenings-
lgsning, som kommunen stiller til radighed, afvises af kom-
munen, medmindre sarlige forhold gar sig geeldende, jf.
8§ 28 stk. 2, 2. og 3. pkt. Foreligger der serlige forhold, er
borgeren fritaget for kravet om anvendelse af den digitale
selvbetjeningslgsning ved anmodning om navne- og adres-
sebeskyttelse. Kommunen kan endvidere efter den foreslae-
de bestemmelse i § 28, stk. 2, 5. pkt., i helt ekstraordinzre
tilfelde ud over de i 3. pkt. naevnte tilfeelde undlade at afvise
en anmodning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening,
hvis der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare gko-
nomiske fordele for kommunen ved at behandle anmeldel-
sen pa anden vis end digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 vedrgrende serlige forhold og afsnit 4.2.4 eks-
traordineere tilfeelde.

Kommunerne vil fortsat frit kunne tilretteleegge procedu-
ren i forbindelse med indgivelse af anmodning om navne-
og adressebeskyttelse i de tilfeelde, hvor anmodningen ikke
er omfattet af kravet om digital selvbetjening, og herunder
kreeve at anmodning om navne- og adressebeskyttelse skal
veere skriftlig og afgives pa en sarlig blanket, jf. CPR-lo-
vens § 28, stk. 2, 4. pkt.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets 8§ 1, nr.
3.

4.4.1.3 Anmodning om lan til betaling af ejendomsskat

De galdende regler om lan til betaling af ejendomsskatter,
jf. lov om Ian til betaling af ejendomsskatter, indebaerer, at
kommunen er forpligtet til at yde 1an til betaling af ejen-
domsskatter og udgifter til tilslutning til kollektive anleeg,
nar der er tilslutningspligt, til alle personer med fast bopael i
Danmark, der har naet folkepensionsalderen samt modtagere
af fgrtidspension, invalidepension og efterlansmodtagere, jf.
8§ 1, stk. 1. For at kunne benytte ordningen, skal borgeren
opfylde betingelserne i § 1, stk. 4.

Det er i dag ikke reguleret i lov om Ian til betaling af ejen-
domsskatter, i hvilken form kommunerne skal modtage en
ansggning (anmodning) om lan til betaling af ejendomsskat.
Kommunerne kan saledes frit tilrettelaegge proceduren i for-
bindelse med indgivelse af ansggning om lan til betaling af
ejendomsskat.

Det foreslas, at det fremover ggres obligatorisk, at ansgg-
ning om lan til betaling af ejendomsskat skal ske ved anven-
delse af den digitale selvbetjeningslgsning, som kommunen
stiller til radighed, medmindre serlige forhold gar sig gel-
dende.

Den foresléede andring betyder, at en ansggning om 1an
til betaling af ejendomsskat, der ikke er indgivet ved brug af
den digitale selvbetjeningslgsning, kommunen stiller til ra-
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dighed, afvises af kommunen, medmindre serlige forhold
ger sig geeldende, jf. 8 1 a, stk. 2. Foreligger der szrlige for-
hold, er borgeren fritaget for kravet om anvendelse af den
digitale selvbetjeningslgsning.

Kommunen kan endvidere efter den foresldede bestem-
melse i § 1a, stk. 3, i helt ekstraordinare tilfeelde ud over de
i stk. 2, 1. pkt. navnte tilfeelde undlade at afvise en anmod-
ning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der
ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare gkonomiske
fordele for kommunen ved at behandle anmeldelsen pa an-
den vis end digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinaere
situationer.

Kommunerne vil efter den foreslaede andring, fortsat frit
kunne tilretteleegge proceduren i forbindelse med indgivelse
af ansggning om an til betaling af ejendomsskat i de serlige
tilfeelde, som undtages fra kravet om digital ansggning ved
brug af den digitale selvbetjeningslasning, jf. den foreslaede
§1a, stk. 2.

Der henvises til bemzrkningerne til lovforslagets § 2

4.4.2 Ministeriet for Bgrn og Undervisning

Ministeriet for Barn og Undervisning har ressortansvaret
for ansggning om gkonomisk fripladstilskud til en plads i
dagtilbud, ansggning om plads i et fritidshjem, ansggning
om gkonomisk fripladstilskud til en plads i fritidshjem samt
ansggning om gkonomisk fripladstilskud til en plads i en
skolefritidsordning.

4.4.2.1 @konomisk fripladstilskud til en plads i dagtilbud

Det fremgar af § 43, stk. 1, nr. 2, i lov om dag-, fritids- og
klubtilbud mv. til bgrn og unge (dagtilbudsloven), at kom-
munalbestyrelsen skal give et gkonomisk fripladstilskud til
en plads i dagtilbud under hensyn til forseldrenes gkonomi-
ske forhold.

Alle foraldre med bgrn i et dagtilbud har saledes ret til et
gkonomisk fripladstilskud med henblik pad nedsattelse af
foreeldrenes egenbetaling for en plads i dagtilbud, hvis for-
eldrene kan dokumentere en aktuel indteegt, der ligger inden
for nogle fastsatte indtaegtsgrenser.

De naermere regler om gkonomisk fripladstilskud til en
plads i dagtilbud er fastsat i bekendtggrelse nr. 868 af 24. ju-
ni 2011 om dag-, fritids- og klubtilbud mv. til bgrn og unge
(herefter dagtilbudsbekendtgarelsen).

Ministeriet for Barn og Undervisning fastsatter og offent-
liggar hvert ar en fripladsskala, hvoraf de gkonomiske ind-
teegtsgraeenser for gkonomisk fripladstilskud fremgar, jf.
§ 28, stk. 1, i dagtilbudsbekendtgarelsen.

Ifalge dagtilbudsbekendtgarelsens § 26, stk. 1, skal kom-
munalbestyrelsen give et gkonomisk fripladstilskud til en
plads i dagtilbud, nar foraldrene eller den af foraldrene,
som har retten til dagtilbudspladsen og fripladstilskuddet,
ansgger kommunen herom og dokumenterer en aktuel ind-
teegt, som ligger inden for fripladsskalaens indteegtsgranser.

Foreldrenes ansggning om gkonomisk fripladstilskud skal
saledes ledsages af dokumentation for deres aktuelle ind-
teegt.

Det fremgar af § 27, stk. 1, i dagtilbudsbekendtggrelsen,
at den aktuelle indkomst, som skal ligge til grund for kom-
munalbestyrelsens afgarelse om gkonomisk fripladstilskud
bestar af 1) foreeldrenes personlige indkomst efter § 3 i per-
sonskatteloven med tilleeg af positiv nettokapitalindkomst,
der anvendes til beregning af indkomstskat efter § 7 i per-
sonskatteloven, dog fer det deri navnte grundbelgb og
bundfradrag, og 2) aktieindkomst, der beskattes efter § 8 a,
stk. 1 og 2, i personskatteloven, bortset fra udbytteindkomst
op til kr. 5.000.

Det fremgar endvidere af § 27, stk. 2, i dagtilbudshekendt-
gerelsen, at nar den faktiske indteegt er veesentlig starre eller
mindre end den aktuelle indteegt, treeffer kommunalbestyrel-
sen afgerelse om gkonomisk fripladstilskud pa baggrund af
en samlet vurdering af familiens gkonomiske og sociale for-
hold. Derudover er der serskilte regler for opgarelse af ind-
komstgrundlaget for foraldre, der er eller har veeret beskeef-
tiget om bord pa et skib, der er registreret i Dansk Interna-
tional Skibsregister, jf. 8 27, stk. 4.

Bekendtgerelsen fastsatter ikke sarlige formkrav til an-
sggningen herunder formkrav til dokumentation for ind-
teegtsforholdene. Efter de galdende regler er det saledes op
til den enkelte kommune at beslutte, hvordan og i hvilken
form foraeldrene skal ansgge om gkonomisk fripladstilskud
samt dokumentere deres aktuelle indteegt. Dokumentationen
kan for eksempel veere foraeldrenes seneste tre lgnsedler.
Kommunen kan ligeledes, hvor dette er muligt, indhente bi-
drag til belysning af indkomsten via digitale registre, for ek-
sempel e-Indkomstregisteret.

Efter § 31, stk. 1, i dagtilbudsbekendtggrelsen har forel-
drene pligt til at underrette kKommunen om varige stigninger
i deres faktiske indtaegt eller andre forhold i érets lgb, der
har betydning for retten til gkonomisk fripladstilskud.

Endvidere falger det af § 32, 1. pkt. i dagtilbudsbekendt-
gerelsen, at lederen af et dagtilbud efter dagtilbudslovens
8§ 19, stk. 2-5, og § 21, stk. 2 og 3, skal vejlede foreldrene
om muligheden for gkonomisk fripladstilskud. Oplysninger
om reglerne for gkonomisk fripladstilskud skal offentligge-
res i det enkelte dagtilbud eller pa dagtilouddets hjemmeside
og efter anmodning udleveres til foreldrene, jf. § 32, 2. pkt.
i dagtilbudsbekendtgarelsen.

Det foreslés, at dagtiloudsloven andres, si det bliver obli-
gatorisk, at ansggning om gkonomisk fripladstilskud til en
plads i dagtilbud, herunder dokumentation for foraldrenes
aktuelle indkomst, skal indgives digitalt til kommunen efter
kommunens naermere retningslinjer.

Den digitale ansggning om gkonomisk fripladstilskud om-
fatter dels de formelle oplysninger som eksempelvis navn pa
ansgger, adresse og personnummer, dels dokumentation for
foreeldrenes aktuelle indkomst.

Efter lovforslaget vil det saledes ikke leengere veere over-
ladt til den enkelte kommunalbestyrelse at bestemme, om en
ansggning om gkonomisk fripladstilskud kan indgives i di-
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gital form. Forslaget omfatter ogsa foreeldrenes oplysnings-
pligt efter dagtilbudshekendtggrelsens § 31, stk. 1, vedrgren-
de varige &ndringer i forhold, der har betydning for tildeling
af gkonomisk fripladstilskud. Forzldrene skal derfor ogsa
oplyse kommunen i digital form om varige stigninger i deres
indkomst i lgbet af aret.

For at sikre, at alle foraeldre med barn i dagtilbud, har mu-
lighed for at ansgge om et gkonomisk fripladstilskud, fore-
slas det, at personer, der enten pa grund af psykisk eller fy-
sisk funktionsnedsattelse eller andre forhold ikke kan ansg-
ge digitalt om et gkonomisk fripladstilskud til en plads i
dagtilbud, kan fa mulighed for at ansgge om gkonomisk fri-
pladstilskud p& anden méde end digitalt.

Disse personer skal fortsat have mulighed for at benytte
andre kanaler til at ansgge om et gkonomisk fripladstilskud
til en plads i dagtilbud. Udgangspunktet er saledes, at den
digitale lgsning skal veere den primere, men at der kan veere
personer med fysiske eller psykiske funktionsnedsattelser
eller andre serlige forhold, der medfgrer, at kommunen vur-
derer, at det ikke er muligt for dem at ansgge digitalt. Det er
kommunalbestyrelsen, der afgar, hvordan en ansggning skal
indgives i de tilfelde, hvor der ikke stilles krav om, at an-
sggningen skal indgives digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Seerlige forhold.

Kommunen har fortsat en forpligtelse til at yde foreeldrene
generel vejledning i forbindelse med ansggning om gkono-
misk fripladstilskud til en plads i dagtilbud i det omfang,
foreeldrene har behov for hjeelp. Der henvises endvidere til
de generelle bemerkninger ovenfor i afsnit 4.2.2 Hjelp og
vejledning.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr.
1.

4.4.2.2 Ansggning om optagelse i et fritidshjem

Ansggning om optagelse til en plads i et fritidshjem (op-
skrivning) skal efter geeldende regler ske ved henvendelse til
kommunen, jf. dagtilbudslovens § 53.

Dagtilbudsloven fastsatter ikke sarlige formkrav til an-
sggningen, og i mange kommuner er der mulighed for at
indgive ansggningen i elektronisk form via et digitalt selv-
betjeningssystem.

Efter dagtilbudslovens § 54, stk. 1, er det den enkelte
kommunalbestyrelse, der fastseatter og offentligger retnings-
linjer for ansggning om optagelse i et fritidshjem. Denne be-
myndigelse kan for eksempel anvendes til at fastsette form-
krav til, hvordan der skal ansgges om optagelse i et fritids-
hjem, herunder krav til at ansggningen for eksempel skal
veere skriftlig, digital eller i papirform. Efter dagtilbudslo-
vens § 53, stk. 1, 1. pkt. er det den enkelte kommunalbesty-
relse, der treeffer afggrelse om optagelse i et fritidshjem
under den kommunale forsyning. Afgarelsen kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, jf. 8 53, stk. 1.
2. pkt. Kommunalbestyrelsens afggrelse om optagelse i et
fritidshjem skal treeffes efter en konkret individuel vurdering
af barnets og familiens behov. Foreldre skal have mulighed

for at tilkendegive gnsker om optagelse i konkrete fritids-
hjem, jf. § 54, stk. 1, 2. pkt.

Kommunalbestyrelsen kan beslutte, at selvejende og udli-
citerede fritidshjem helt eller delvist selv kan treeffe afgarel-
se om optagelse af bgrn i fritidshjemmet, jf. dagtilbudslo-
vens § 53, stk. 2.

Kommunalbestyrelsen har en forpligtelse til at yde foreal-
drene generel vejledning i forbindelse med optagelse til et
fritidshjem samt specifik vejledning i forbindelse med for-
&ldrenes ansggning om optagelse i det omfang, der er be-
hov.

Det foreslas, at dagtilbudsloven @ndres, sa det bliver obli-
gatorisk, at ansggning om optagelse i et kommunalt fritids-
hjem skal indgives digitalt. Efter lovforslaget vil det saledes
ikke leengere vaere overladt til den enkelte kommunalbesty-
relse at bestemme, om en ansggning om plads i et fritids-
hjem kan indgives i digital form. Forslaget indebarer, at en
ansggning om plads i et fritidshjem skal sendes digitalt til
kommunen efter kommunens narmere retningslinjer herom.
Det vil i gvrigt fortsat veere overladt til kommunen at fast-
seette neermere retningslinjer for ansggning om optagelse i et
fritidshjem, for eksempel frister for indgivelse af ansggning
herom.

Desuden foreslas det, at kommunalbestyrelsen, i de tilfeel-
de hvor optagelseskompetencen er delegeret fra kommunal-
bestyrelsen til det enkelte selvejende eller udliciterede fri-
tidshjem, efter aftale med det enkelte fritidshjem kan beslut-
te, om ansggninger om optagelse i et fritidshjem skal sendes
digitalt til kommunen eller til det enkelte fritidshjem.

For at sikre at alle foraldre, der skal have et barn i et fri-
tidshjem, har mulighed for at opskrive barnet til en plads,
foreslas det, at personer eller persongrupper, der enten pa
grund af psykisk eller fysisk funktionsnedszttelse eller an-
dre forhold ikke kan ansgge digitalt om optagelse af deres
barn i et fritidshjem, kan f mulighed for at opskrive pa an-
den méade end digitalt. Disse personer skal fortsat have mu-
lighed for at benytte andre kanaler til at ansgge om en plads
i et fritidshjem. Udgangspunktet er saledes, at den digitale
lgsning skal veere den primare, men at der kan vere perso-
ner med fysiske eller psykiske funktionsnedsattelser eller
andre sarlige forhold, der medfgrer, at kommunen vurderer,
at det ikke er muligt for dem at ansgge digitalt. Det er kom-
munalbestyrelsen, der afgar, hvordan en ansggning skal ind-
gives i de tilfelde, hvor der ikke stilles krav om, at ansgg-
ningen skal indgives digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Seerlige forhold.

Kommunen har fortsat en forpligtelse til at yde foraldrene
generel vejledning i forbindelse med optagelse i et fritids-
hjem samt vejledning i forbindelse med foraldrenes ansgg-
ning om optagelse, i det omfang foraldrene har behov for
hjeelp. Der henvises i den forbindelse til de generelle be-
meerkninger ovenfor i afsnit 4.2.2 Hjelp og vejledning.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr.
2.
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4.4.2.3 @konomisk fripladstilskud til en plads i fritidshjem

Det fremgar af § 63, stk. 1, nr. 2, i lov om dag-, fritids- og
Klubtilbud mv. til bgrn og unge (dagtilbudsloven), at kom-
munalbestyrelsen skal give et gkonomisk fripladstilskud til
en plads i fritidshjem under hensyn til foreldrenes gkonomi-
ske forhold.

Alle foreeldre med bgrn i et fritidshjem har saledes ret til
et gkonomisk fripladstilskud med henblik pa nedsettelse af
foreeldrenes egenbetaling for en plads i fritidshjem, hvis for-
&ldrene kan dokumentere en aktuel indteegt, der ligger inden
for nogle fastsatte indteegtsgreenser.

De naermere regler om gkonomisk fripladstilskud til en
plads i fritidshjem er fastsat i dagtilbudsbekendtgarelsen.

Ministeriet for Bgrn og Undervisning fastsatter og offent-
ligger hvert ar en fripladsskala, hvoraf de gkonomiske ind-
teegtsgreenser for gkonomisk fripladstilskud fremgar, jf.
§ 54, stk. 1, i dagtilbudsbekendtggrelsen.

Ifalge bekendtgerelsens § 52, stk. 1, skal kommunalbesty-
relsen give et gkonomisk fripladstilskud til en plads i fritids-
hjem, nar foraldrene eller den af foraeldrene, som har retten
til fritidshjemspladsen og fripladstilskuddet, dokumenterer
en aktuel indteegt, som ligger inden for fripladsskalaens ind-
teegtsgreenser. Foraldrenes ansggning om gkonomisk fri-
pladstilskud skal saledes ledsages af dokumentation for de-
res aktuelle indtaegt.

Det fremgaér af § 53, stk. 1, i dagtilbudsbekendtggrelsen,
at den aktuelle indkomst, som skal ligge til grund for kom-
munalbestyrelsens afggrelse om gkonomisk fripladstilskud
bestar af 1) foreeldrenes personlige indkomst efter § 3 i per-
sonskatteloven med tilleg af positiv nettokapitalindkomst,
der anvendes til beregning af indkomstskat efter 8 7 i per-
sonskatteloven, dog fegr det deri navnte grundbelgb og
bundfradrag, og 2) aktieindkomst, der beskattes efter § 8 a,
stk. 1 og 2, i personskatteloven, bortset fra udbytteindkomst
op til kr. 5.000.

Det fremgar endvidere af § 53, stk. 2, i dagtilbudsbekendt-
garelsen, at nar den faktiske indtaegt er vaesentlig starre eller
mindre end den aktuelle indteegt, treeffer kommunalbestyrel-
sen afgarelse om gkonomisk fripladstilskud pa baggrund af
en samlet vurdering af familiens gkonomiske og sociale for-
hold. Derudover er der sarskilte regler for opgarelse af ind-
komstgrundlaget for foraeldre, der er eller har varet beskeef-
tiget om bord péa et skib, der er registreret i Dansk Interna-
tional Skibsregister, jf. § 53, stk. 4.

Bekendtgarelsen fastsatter ikke serlige formkrav til an-
sggningen herunder formkrav til dokumentation for indtaegt.
Efter de galdende regler er det saledes op til den enkelte
kommune at beslutte, hvordan og i hvilken form foreeldrene
skal ansgge om gkonomisk fripladstilskud samt dokumente-
re deres aktuelle indteegt. Dokumentationen kan for eksem-
pel veere foraeldrenes seneste tre lgnsedler. Kommunen kan
ligeledes, hvor dette er muligt, indhente bidrag til belysning
af indkomsten via digitale registre, for eksempel e-Ind-
komstregisteret.

Efter § 57, stk. 1, i dagtilbudsbekendtgarelsen har forzl-
drene pligt til at underrette kommunen om varige stigninger

i deres faktiske indtaegt eller andre forhold i érets lgb, der
har betydning for retten til gkonomisk fripladstilskud.

Endvidere falger det af § 58, 1. pkt. i dagtilbudsbekendt-
gerelsen, at lederen af et fritidshjem efter dagtilbudslovens
8§ 52, stk. 2-5, skal vejlede foreldrene om muligheden for
gkonomisk fripladstilskud. Oplysninger om reglerne for
gkonomisk fripladstilskud skal offentliggeres i det enkelte
fritidshjem eller pa fritidshjemmets hjemmeside og efter an-
modning udleveres til foreldrene, jf. § 58, 2. pkt.

Det foreslés, at dagtiloudsloven andres, sd det bliver obli-
gatorisk, at ansggning om gkonomisk fripladstilskud til en
plads i et fritidshjem, herunder dokumentation for foraldre-
nes aktuelle indkomst skal indgives digitalt til kommunen
efter kommunens narmere retningslinjer.

Den digitale ansggning om gkonomisk fripladstilskud om-
fatter dels de formelle oplysninger som eksempelvis navn pa
ansgger, adresse og personnummer, dels dokumentation for
foreeldrenes aktuelle indkomst.

Efter lovforslaget vil det saledes ikke lengere vare over-
ladt til den enkelte kommunalbestyrelse at bestemme, om en
ansggning om gkonomisk fripladstilskud kan indgives i di-
gital form. Forslaget omfatter ogséa foraeldrenes oplysnings-
pligt efter dagtilbudsbekendtggrelsens § 31, stk. 1, vedrgren-
de varige &ndringer i forhold, der har betydning for tildeling
af gkonomisk fripladstilskud. Foreeldrene skal derfor ogsa
oplyse kommunen i digital form om varige stigninger i deres
indkomst i lgbet af aret.

For at sikre, at alle foreldre med bgrn i et fritidshjem, har
mulighed for at ansgge om et gkonomisk fripladstilskud,
foreslas det, at personer eller persongrupper, der enten pa
grund af psykisk eller fysisk funktionsnedszttelse eller an-
dre forhold ikke kan ansgge digitalt om et gkonomisk fri-
pladstilskud til en plads i et fritidshjem, kan f& mulighed for
at opskrive pa anden made end digitalt.

Disse personer skal fortsat have mulighed for at benytte
andre kanaler til at ansgge om et gkonomisk fripladstilskud
til en plads i et fritidshjem. Udgangspunktet er saledes, at
den digitale lgsning skal vare den primere, men at der kan
veere personer med fysiske eller psykiske funktionsnedseet-
telser eller andre serlige forhold, der medfarer, at kommu-
nen vurderer, at det ikke er muligt for dem at ansgge digi-
talt. Det er kommunalbestyrelsen, der afger, hvordan en an-
sggning skal indgives i de tilfelde, hvor der ikke stilles krav
om, at ansggningen skal indgives digitalt.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Sarlige forhold.

Kommunen har fortsat en forpligtelse til at yde foreeldrene
generel vejledning i forbindelse med ansggning om gkono-
misk fripladstilskud til en plads i et fritidshjem i det omfang,
foreeldrene har behov for hjelp. Der henvises i den forbin-
delse til de almindelige bemerkninger ovenfor i afsnit 4.2.2
Hjeelp og vejledning.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr.
3.
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4.4.2.4 @konomisk fripladstilskud til en plads i en
skolefritidsordning (SFO)

Efter folkeskolelovens § 50, stk. 2, opkreever kommunal-
bestyrelsen betaling af foraeldre til bgrn, der er optaget i en
skolefritidsordning. Kommunalbestyrelsen yder helt eller
delvist gkonomisk fripladstilskud til en plads i en skolefri-
tidsordning under hensyn til foreldrenes gkonomiske for-
hold.

De regler, der er fastsat i medfar af § 43, stk. 1, nr. 2, i
dagtilbudsloven om gkonomisk fripladstilskud til en plads i
dagtilbud, finder anvendelse ved ydelse af helt eller delvist
gkonomisk fripladstilskud til en plads i en skolefritidsord-
ning.

Der henvises saledes til afsnittet ovenfor vedrarende gel-
dende ret om ansggning om gkonomisk fripladstilskud til en
plads i dagtilbud.

Afgarelser om gkonomisk fripladstilskud til en plads i
skolefritidsordning kan indbringes for det sociale navn efter
reglerne i kapitel 10 i lov om retssikkerhed og administra-
tion pa det sociale omrade (retssikkerhedsloven), jf. folke-
skolelovens § 51, stk. 6. Det sociale n&vn forventes pr. 1.
juli 2013 &ndret til Ankestyrelsen, de almindelige bemaerk-
ninger ovenfor i afsnit 3.1.

Det foreslas, at lov om folkeskolen zndres, s& det bliver
obligatorisk, at ansggning om gkonomisk fripladstilskud til
en plads i en skolefritidsordning, herunder dokumentation
for foraldrenes aktuelle indkomst, skal indgives digitalt til
kommunen efter kommunens narmere retningslinjer.

Der henvises til bemearkningerne ovenfor om ansggning
om gkonomisk fripladstilskud til en plads i dagtilbud for sa
vidt angér spgrgsmalet om, hvad der skal omfattes af en di-
gital ansggning om gkonomisk fripladstilskud. Disse be-
stemmelser vil ogsé finde anvendelse for ansggning om gko-
nomisk fripladstilskud til en skolefritidsordning.

For at sikre, at alle foraeldre med barn i en skolefritidsord-
ning har mulighed for at ansgge om et gkonomisk friplads-
tilskud, foreslas det, at personer eller persongrupper, der en-
ten pa grund af psykisk eller fysisk funktionsnedsattelse el-
ler andre forhold ikke kan ansgge digitalt om et gkonomisk
fripladstilskud til en plads i en skolefritidsordning, kan fa
mulighed for at ansgge pa anden made end digitalt.

Disse personer skal fortsat have mulighed for at benytte
andre kanaler til at ansgge om et gkonomisk fripladstilskud
til en plads i skolefritidsordning. Udgangspunktet er saledes,
at den digitale lgsning skal veere den primare, men at der
kan vaere personer med fysiske eller psykiske funktionsned-
seettelser eller andre sarlige forhold, der medfarer, at kom-
munen vurderer, at det ikke er muligt for dem at ansgge di-
gitalt. Det er kommunalbestyrelsen, der afggr, hvordan en
ansggning skal indgives i de tilfeelde, hvor der ikke stilles
krav om, at ansggningen skal indgives digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Seerlige forhold.

Kommunen har fortsat en forpligtelse til at yde foreeldrene
generel vejledning i forbindelse med ansggning om gkono-

misk fripladstilskud til en plads i skolefritidsordning i det
omfang, foraeldrene har behov for hjeelp. Der henvises i den
forbindelse til de almindelige bemerkninger ovenfor i afsnit
4.2.2 Hjeelp og vejledning.

Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets § 4.

4.4.3 Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse

P& Ministeriet for Sundhed og Forebyggelses ressort er
valg af alment praktiserende leege og ansggning om begra-
velseshjelp omfattet af lovforslaget.

4.4.3.1 Valg af alment praktiserende lege

De geldende regler om valg af alment praktiserende laege
fremgar af sundhedslovens § 59.

Det fremgar af § 59, stk. 1, at personer, der er omfattet af
sikringsgruppe 1, skal veelge alment praktiserende leege og
meddele det til kommunen. Ministeren for sundhed og fore-
byggelse er efter sundhedslovens § 59, stk. 3 bemyndiget til
at fastseette naermere regler om valg af alment praktiserende
leege.

Neermere regler om valg af alment praktiserende laege er
fastsat i bekendtgerelse nr. 1238 af 5. december 2006 om
behandling hos laege i praksissektoren. Det fremgar af be-
kendtgarelsens § 1, stk. 1, at personer, der er omfattet af sik-
ringsgruppe 1, skal valge en laege, der er tilsluttet lands-
overenskomst om almen laegegerning (nu »overenskomst
om almen praksis«) indgaet mellem Regionernes Lannings-
og Taksnzvn og Praktiserende Lagers Organisation og
meddele valget til bopaelskommunen.

Det er endvidere fastsat i bekendtgarelsens 8 1, stk. 2, at
gruppe 1-sikrede personer kan skifte leege med virkning se-
nest 14 dage efter, bopaelskommunen har modtaget skriftlig
anmodning herom.

Personer, der ved tilflytning fra udlandet velger sikrings-
gruppe 1, og personer, der overflyttes til sikringsgruppe 1
fra anden sikringsgruppe, skal af bopalskommunen opfor-
dres til at valge leege i overensstemmelse med reglerne i
overenskomsten om almen praksis, jf. bekendtgarelsens 8§ 1,
stk. 3.

Valg af leege og legeskifte sker i gvrigt i overensstemmel-
se med de regler, der er fastsat i overenskomsten om almen
praksis, jf. bekendtgarelsens § 1, stk. 4.

I overenskomstens §8§ 11 og 12 er der fastsat neermere be-
stemmelser om valg af laege. Der er blandt andet fastsat seer-
lige bestemmelser vedrgrende afgreensede persongrupper
(bgrn under 15 ar, personer, der ikke har mulighed for at
valge lege inden for 15 km fra bopelen, bevaegelseshem-
mede m.fl.), og der er fastsat bestemmelser vedrgrende
kommunens oplysningspligt i forbindelse med laegevalg.

Pa grundlag af kommunens registrering af borgerens op-
lysning om valg af sikringsgruppe og valg af leege udstedes
et sundhedskort af kommunen efter nzermere aftale med re-
gionen, jf. 8 10 i bekendtggrelse nr. 582 af 10. juni 2009 om
valgfri indplacering i sikringsgrupper, udstedelse af sund-
hedskort mv. Ved lov nr. 558 af 18. juni 2018 blev det gjort
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obligatorisk, at ansggning om sundhedskort skal indgives
ved anvendelse af en digital selvbetjeningslgsning.

Det er fastsat i bekendtggrelsen, at laegeskift forudsaetter
skriftlig anmodning, jf. ovenfor. | dag tilbyder nasten alle
kommuner en digital selvbetjeningslgsning, og samlet set
modtages ca. 25 pct. af meddelelserne om laegevalg via en
digital meddelelse.

Det fremgar af § 5, nr. 3 i klage- og erstatningsloven, jf.
lovbekendtgarelse nr. 1113 af 7. november 2011, at Patie-
ntombuddet behandler klager over kommunalbestyrelsens
afgarelser mv. om anmeldelse af legevalg. Patientombuddet
tager stilling til, om et helt eller delvist afslag pa anmeldelse
af leegevalg er i overensstemmelse med sundhedsloven og
regler fastsat med hjemmel heri. Patientombuddet tager ogsa
i relevant omfang stilling til om forvaltningsretlige regler og
principper for afgarelsen er overholdt.

Det foreslas, at det fremover gares obligatorisk at meddele
valg af alment praktiserende laege, herunder skift af lege,
ved anvendelse af den digitale selvbetjeningslgsning, som
kommunen stiller til rddighed, medmindre serlige forhold
ger sig geeldende.

Den foresléede andring betyder, at en meddelelse om valg
af leege, der ikke er indgivet ved brug af den digitale selvbe-
tjeningslgsning, som kommunen stiller til radighed, afvises
af kommunen, medmindre sarlige forhold gar sig geldende,
jf. 8 59, stk. 2, 2. og 3. pkt. Foreligger der serlige forhold,
er borgeren fritaget for kravet om anvendelse af den digitale
selvbetjeningslgsning ved meddelelse om valg af lege.
Kommunen kan endvidere efter den foreslaede bestemmelse
i 859, stk. 2, 5. pkt., i helt ekstraordinzre tilfeelde ud over
de i 3. pkt. nevnte tilfeelde undlade at afvise en meddelelse
om valg af laege, der ikke er indgivet ved digital selvbetje-
ning, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare
gkonomiske fordele for kommunen ved at behandle medde-
lelsen pa anden vis end digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinere
situationer.

Kommunerne vil efter den foreslaede &ndring frit kunne
tilretteleegge proceduren i forbindelse med meddelelse af
valg af alment praktiserende leege, som undtages fra kravet
om digital meddelelse ved brug af den digitale selvbetje-
ningslgsning, herunder kreeve at meddelelsen fremsattes
mundtligt eller skriftligt, jf. § 59, stk. 2, 4. pkt.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 5, nr.
1.

Kommunalbestyrelsens afggrelse om en borgers anmod-
ning om at indgive anmeldelse af leegevalg pa anden made
end ved digital ansggning vil veere omfattet af Patientom-
buddets kompetence, jf. § 5, nr. 3 i klage- og erstatningslo-
ven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1113 af 7. november 2011. Pa-
tientombuddet vil sdledes kunne tage stilling til, om en bor-
ger berettiget har faet afslag pa at sege pa anden méde end
ved digital ansggning.

4.4.3.2 Ansggning om begravelseshjelp

De galdende regler om begravelseshjelp fremgar af sund-
hedslovens § 160.

Af bestemmelsen fremgér, at kommunalbestyrelsen yder
begravelseshjelp. Begravelseshjelpens starrelse afhanger
af afdedes og den efterlevende agtefeelles formue og for-
muerettigheder. Ministeren for sundhed og forebyggelse er
efter sundhedslovens § 160 bemyndiget til at fastseette neer-
mere regler for begravelseshjelpens udbetaling og bereg-
ning.

Neermere regler om begravelseshjaelpens udbetaling og
beregning er fastsat i bekendtggrelse nr. 1207 af 28. novem-
ber 2006 om beregning og udbetaling af begravelseshjalp
efter sundhedsloven. Af bekendtgarelsens § 10 fremgar, at
kommunalbestyrelsen i afdgdes bopalskommune efter an-
sggning yder begravelseshjalp.

Af vejledning nr. 103 af 28. november 2006 om beregning
og udbetaling af begravelseshjelp efter sundhedsloven
fremgér, at udbetaling af begravelseshjeelp sker til den, der
har rekvireret begravelsen eller pa dennes anmodning til be-
demanden. | tilfeelde, hvor kommunen finder det usikkert,
om den, der har bestilt og betalt begravelsen, ogsa er den,
der vil fa boet udlagt, ber kommunen vente med at udbetale
begravelseshjalpen, til skifterettens dokumenter foreligger.

Af vejledningen fremgar, at kommunerne vederlagsfrit
skal udlevere blanketter til borgerne og stille blanketter om
begravelseshjeelp vederlagsfrit til radighed for bedemaend.
Kommunen skal endvidere yde borgere og bedemend vej-
ledning om ansggning om begravelseshjzlp.

Ansggning om begravelseshjelp kan indgives enten af af-
dgdes pargrende eller af den bedemand, der forestdr det
praktiske omkring begravelsen.

Det er ikke i dag reguleret i sundhedsloven, i hvilken form
kommunerne skal modtage en ansggning om begravelses-
hjeelp, og kommunerne kan i dag frit tilretteleegge procedu-
ren i forbindelse med indgivelse af ansggning om begravel-
seshjalp. | praksis modtager kommunerne ansggning om be-
gravelseshjelp pa en reekke forskellige mader, herunder ved
personligt fremmeade, hvor ansggningsblanketten udfyldes
pa stedet, pr. brev og digitalt pr. e-mail eller via den digitale
Igsning, som en reekke kommuner stiller til radighed.

Det fremgar af § 5, nr. 7 i klage- og erstatningsloven, jf.
lovbekendtgarelse nr. 1113 af 7. november 2011, at Patie-
ntombuddet behandler klager over kommunalbestyrelsens
afgarelser mv. om begravelseshjalp. Patientombuddet tager
stilling til, om et helt eller delvist afslag pa begravelseshjalp
er i overensstemmelse med sundhedsloven og regler fastsat
med hjemmel heri. Patientombuddet tager ogsa i relevant
omfang stilling til om forvaltningsretlige regler og princip-
per for afggrelsen er overholdt.

Det foreslas, at det fremover ggres obligatorisk at ansgge
om begravelseshjalp ved anvendelse af den digitale selvbe-
tjeningslgsning, som kommunen stiller til radighed, med-
mindre sarlige forhold ger sig gaeldende.
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Den foreslaede @ndring betyder, at en ansggning om be-
gravelseshjeelp, der ikke er indgivet ved brug af den digitale
selvbetjeningslgsning, som kommunen stiller til radighed,
afvises af kommunen, medmindre serlige forhold ger sig
geldende, jf. den foreslaede § 160, stk. 2, 2. og 3. pkt. Fore-
ligger der serlige forhold, er borgeren fritaget for kravet om
anvendelse af den digitale selvbetjeningslgsning ved ansgg-
ning om begravelseshjelp. Kommunen kan endvidere efter
den foreslaede bestemmelse i § 160, stk. 2, 4. pkt., i helt
ekstraordinere tilfeelde ud over de i 3. pkt. nevnte tilfelde
undlade at afvise en anmodning, der ikke er indgivet ved di-
gital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vur-
dering er klare gkonomiske fordele for kommunen ved at
behandle ansggningen pa anden vis end digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinere
situationer.

Kommunerne vil efter den foreslaede andring, fortsat frit
kunne tilretteleegge proceduren i forbindelse med indgivelse
af ansggning om begravelseshjelp i de sarlige tilfeelde som
undtages fra kravet om digital ansggning ved brug af den di-
gitale selvbetjeningslgsning, herunder kraeve at ansggningen
fremsaettes mundtligt eller skriftligt, jf. 8 160, stk. 2, 4. pkt.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 5, nr.
2.

Kommunalbestyrelsens afggrelse om en borgers anmod-
ning om at indgive ansggning om begravelseshjalp pa an-
den made end ved digital ansggning vil vaere omfattet af Pa-
tientombuddets kompetence, jf. 8 5, nr. 7 i klage- og erstat-
ningsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1113 af 7. november
2011. Patientombuddet vil saledes kunne tage stilling til, om
en borger berettiget har faet afslag pa at sgge pa anden méde
end ved digital ansggning.

4.4.4 Miljgministeriet

P& Miljgministeriets omrade er anmeldelse af forekomst
af rotter omfattet af lovforslaget.

Bekaempelse af rotter er i Danmark en offentlig opgave,
idet kommunalbestyrelsen har til opgave at foretage en ef-
fektiv rottebekeempelse, jf. miljgbeskyttelseslovens § 17.
Kommunalbestyrelsen skal séledes, nar den bliver gjort op-
marksom pa et rottetilhold, foretage det ngdvendige med
hensyn til forebyggelse og bekaempelse af rotterne. Der kan
eksempelvis forebygges ved en bygningsgennemgang og be-
kaempes ved opstilling af feelder.

I medfar af § 2 i bekendtgerelse nr. 696 af 26. juni 2012
om forebyggelse og bekaempelse af rotter er enhver, der
konstaterer forekomst af rotter, ansvarlig for, at dette straks
anmeldes til kommunalbestyrelsen. Forpligtelsen til at an-
melde rotter geelder sdvel grundejer som lejer men ogsé
tredjemand, for eksempel en nabo til en ejendom med rotter
eller en person, der opdager rotter pa veje eller i parker.

Der er efter geeldende ret ingen formkrav til borgernes an-
meldelse om forekomst af rotter, men det vurderes, at ca.
halvdelen af kommunerne i dag har lgsninger, der muligger,
at borgerne kan anmelde forekomst af rotter digitalt.

Anmeldelsespligten i bekendtgarelsens § 2 er et centralt
led i den kommunale beka&mpelsesindsats, da det er indly-
sende, at kommunalbestyrelsen kun vil kunne bekeempe rot-
ter, hvis den modtager anmeldelse om deres forekomster.

Det foreslas, at indholdet af den pligt til at anmelde fore-
komst af rotter til kommunalbestyrelsen, der fremgar af § 2 i
bekendtgarelse nr. 696 af 26. juni 2012 om forebyggelse og
bekempelse af rotter, omformuleres og indseettes i en ny be-
stemmelse direkte i miljgbeskyttelsesloven. Anmeldelses-
pligten foreslas indskrevet i miljgbeskyttelsesloven af lov-
tekniske arsager, og det materielle indhold af pligten teenkes
ikke @ndret. § 2 i bekendtgarelse nr. 696 af 26. juni 2012
om forebyggelse og bekaempelse af rotter vil af lovtekniske
arsager efterfalgende blive ophavet. Det foreslas derudover,
at anmeldelsen fremover skal ske digitalt via en selvbetje-
ningslasning, der stilles til radighed af den kommune, hvor-
til anmeldelsen skal indgives. Kommunalbestyrelsen kan
dog undtage fra dette krav, hvis det vurderes, at der forelig-
ger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke ma forventes
at kunne anvende den digitale selvbetjeningslasning.

Kommunen er forpligtet til at sikre, at der foregar en ef-
fektiv rottebekeempelse, jf. miljgbeskyttelseslovens § 17.
Det indeberer, at kommunen har en handlepligt i forhold til
at foretage en bekaempelse. Dette geelder uanset, at en an-
meldelse ikke modtages via den digitale selvbetjeningslgs-
ning, og uanset om kommunen i forbindelse med anmeldel-
sen, er bekendt med, at borgeren ikke efterfglgende vil fore-
tage anmeldelse via den digitale selvbetjeningslgsning i
overensstemmelse med kommunens anvisninger. Oftest vil
der i sadanne situationer foreligge serlige forhold, der be-
virker, at borgeren ikke ma forventes at kunne anvende den
digitale selvbetjeningslgsning.

Det kan imidlertid forekomme, at borgeren kan anvende
den digitale selvbetjeningslasning, men blot ikke gnsker det-
te. | sddanne situationer vil kommunen - hvis det ved den
ikke-digitale anmeldelse star klart, at borgeren ikke vil fore-
tage anmeldelse ved brug af den digitale selvbetjeningslas-
ning — veere forpligtet til at registrere anmeldelsen, undersg-
ge forholdet naermere og eventuelt handle herefter.

Anmeldelse af forekomst af rotter er af veesentlig betyd-
ning for kommunens mulighed for at bekaempe rotter. Det er
dermed af vaesentlig samfundsmaessig interesse, at anmel-
delsen gives. P& denne baggrund foreslas det pa dette omra-
de at indfgre en yderligere mulighed for, at kommunen kan
acceptere ikke-digitale anmeldelser, hvis det efter sagens ka-
rakter er hensigtsmaessigt at modtage anmeldelsen pa anden
made end digitalt. Kommunen skal have vurderet, at oplys-
ningen ikke vil blive indgivet digitalt, og det ikke vil bidra-
ge til en effektiv rottebekeempelse at forfglge kravet om di-
gital anmeldelse.

Der henvises i gvrigt til afsnit 4.2.3 Sarlige forhold og af-
snit 4.2.4 Ekstraordingre situationer, der kan fere til, at
kommunalbestyrelsen kan undtage en anmeldelse fra kravet
om brug af den digitale selvbetjeningslgsning.

Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets § 6.
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4.4.5 Ministeriet for Ligestilling og Kirke

P& Ministeriet for Ligestilling og Kirkes ressort er anmod-
ning om begravelse eller ligbreending omfattet af lovforsla-
get.

Lig skal enten begraves eller breendes, jf. § 1 i lov om be-
gravelse og ligbraending (begravelsesloven). Anmodning om
begravelse eller ligbreending skal fremszettes over for begra-
velsesmyndigheden, jf. begravelseslovens § 5, stk. 1. Hvis
ikke afdedes neermeste, den eller de personer eller den insti-
tution, der hidtil har draget omsorg for den afdgde, eller an-
dre fremsetter anmodning om foretagelse af begravelse eller
ligbreending, skal sddan anmodning fremsattes af kommu-
nen, jf. begravelseslovens § 5, stk. 2.

Nermere regler om anmodningens fremszttelse, herunder
de attester mv., der skal fglge med anmodningen, fastsaettes
af ministeren for ligestilling og kirke, jf. begravelseslovens
§ 5, stk. 3. Naermere regler er fastsat i bekendtgarelse nr.
593 af 1. december 1975 om begravelse og lighraending
samt i cirkuleere nr. 220 af 1. december 1975 om begravelse
og ligbreending.

Af § 2 i bekendtgarelse om begravelse og ligbraending
fremgdr, at anmodning om begravelse eller ligbrending
fremseettes snarest muligt efter dgdsfaldet over for begravel-
sesmyndigheden enten ved personlig eller skriftlig henven-
delse, og at blanketter til brug ved en sédan anmodning ud-
leveres uden betaling af den dgdsattestudstedende laege eller
af begravelsesmyndigheden.

I dag sker anmodningen pd en blanket, som findes pa
www.personregistrering.dk. Den udfyldte blanket sendes til
begravelsesmyndigheden vedlagt den af laegen udstedte
dedsattest, afdades fadsels- og dabsattest eller fadsels- og
navneattest samt eventuel vielsesattest.

Begravelsesmyndigheden afger pd grundlag af den frem-
satte anmodning og under iagttagelse af reglerne i begravel-
seslovens 8§ 8, om begravelse eller ligbrending skal finde
sted, og om en praest skal medvirke ved begravelseshandlin-
gen (kirkelig begravelse) eller denne skal forega under med-
virken af en prast (borgerlig begravelse), jf. begravelseslo-
vens 8 7.

Fremsaettes der indsigelse mod begravelsesmyndighedens
afgerelse af de i begravelseslovens § 7 navnte spgrgsmal,
og tages indsigelsen ikke til fglge, foreleegger begravelses-
myndigheden spgrgsmalet for skifteretten, jf. begravelseslo-
vens § 9, stk. 1. | tilfeelde af uenighed mellem de efterladte
om valg af gravsted kan spgrgsmalet herom indbringes for
skifteretten, jf. begravelseslovens § 9, stk. 2. Skifterettens
afgarelser af de i lovens § 9, stk. 1 og 2, nevnte spgrgsmal
treeffes ved kendelse, der ikke kan keeres.

Det foreslas, at anmodningen om begravelse eller lighraen-
ding fremover skal indgives digitalt ved anvendelse af den
digitale lgsning, som Ministeriet for Ligestilling og Kirke
stiller til radighed (digital selvbetjening). Den foreslaede
&ndring betyder, at en anmodning, der ikke er indgivet ved
anvendelse af den digitale selvbetjeningslgsning, som Mini-
steriet for Ligestilling og Kirke stiller til radighed, afvises af
begravelsesmyndigheden.

Begravelsesmyndigheden kan dog ikke afvise en anmod-
ning, der ikke er indgivet digitalt, hvis der foreligger serlige
forhold hos den, der foretager anmodningen. Foreligger der
serlige forhold, er den, der anmoder om begravelse eller lig-
breending, saledes fritaget for kravet om digital anmodning.
Det geelder eksempelvis, hvis den, der anmoder om begra-
velse eller ligbrending, ikke har den feellesoffentlige digita-
le signatur, NemID, eller bor i udlandet mv.

Begravelsesmyndigheden kan endvidere helt ekstraordi-
neert undlade at afvise en anmodning, der ikke er indgivet
ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkono-
misk vurdering er klare gkonomiske fordele for begravelses-
myndigheden ved at behandle anmodningen pa anden vis
end digitalt. Det vedrgrer for eksempel de tilfeelde, hvor af-
dade ikke havde et personnummer, hvis afdgde var ukendt,
ved dadfadsler, eller hvis dagdsfaldet behandles af politiet,
og selvbetjeningssystemet ikke er indrettet til at handterer
disse situationer.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 3.1 Grundleggende forvaltningsretslige principper.
Der henvises endvidere til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.2.3 Seerlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstra-
ordinare situationer.

Der henvises i gvrigt til bemaerkninger til lovforslagets § 7

4.4.6 Social- og Integrationsministeriet

P4 Social- og Integrationsministeriets ressort er ansggning
om hjeelpemidler til personer med varigt nedsat fysisk eller
psykisk funktionsevne, ansggning om provelse af egte-
skabshetingelserne, ansggning om navngivning og navnean-
dring samt anmodning om registrering af faderskab i forbin-
delse med registrering af fadsel til et barn, der er fgdt af en
ugift kvinde, omfattet af lovforslaget.

4.4.6.1 Ansggning om hjelpemidler til personer med varigt
nedsat fysisk eller psykisk funktionsevne

Efter § 112 i serviceloven (lov om social service, jf. lov-
bekendtgarelse nr. 810 af 19. juli 2012) skal kommunalbe-
styrelsen yde statte til hjeelpemidler til personer med varigt
nedsat fysisk eller psykisk funktionsevne, nar hjelpemidlet i
vaesentlig grad kan afhjalpe de varige falger af den nedsatte
funktionsevne, i vaesentlig grad kan lette den daglige tilvee-
relse i hjemmet, eller nar det er ngdvendigt for, at borgeren
kan udgve et erhverv.

Det er ikke reguleret, i hvilken form kommunalbestyrelsen
skal modtage en ansggning om stgtte til et hjeelpemiddel. En
ansggning kan derfor for eksempel indgives ved personligt
fremmade, telefonisk, ved brev eller e-mail mv.

Det foreslas, at ansggning om hjelpemidler til personer
med varigt nedsat fysisk eller psykisk funktionsevne fremo-
ver skal indgives digitalt ved anvendelse af den digitale an-
sggningslasning, som den pagaldende kommunalbestyrelse
stiller til radighed (digital selvbetjening).

Den foreslaede @ndring betyder, at en ansggning om hjeel-
pemidler, der ikke er indgivet ved anvendelse af den digitale
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selvbetjeningslgsning, som kommunalbestyrelsen stiller til
radighed, afvises af kommunalbestyrelsen.

Hvis der foreligger sarlige forhold, vil kommunalbesty-
relsen acceptere, at en ansggning indgives pa en anden made
end digitalt. Foreligger der sarlige forhold, er ansggeren sé-
ledes fritaget for kravet om digital ansggning.

Kommunalbestyrelsen kan endvidere helt ekstraordinaert
undlade at afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved di-
gital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vur-
dering er klare gkonomiske fordele for kommunalbestyrel-
sen ved at modtage ansggningen pa anden made end digitalt.

Lovforslaget har i udgangspunktet fokus pa ansggnin-
ger, som borgeren i dag typisk selv kan ansgge om, uden der
er behov for hjemmebesgag eller gvrig visitation. Dette gel-
der iser kropsbarne hjelpemidler. Kropsbarne hjelpemidler
deekker over personligt tilpassede hjelpemidler eksempelvis
paryk, glasgje, proteser, stomiudstyr mv. Her vil borgeren
skulle anvende digitale lgsninger. Pa en raekke omrader vel-
ger kommunerne i dag at tildele hjeelpemidler p& baggrund
af visitation ved besgg i hjemmet eller telefonisk henvendel-
se. Dette kan eksempelvis skyldes, at der er behov for uddy-
bende oplysninger, hvorfor selvbetjening ikke pa alle omra-
der er den bedste lgsning. P& seerskilte omrader, hvor det
vurderes at vaere mere effektivt, kan kommunerne fortsat an-
vende denne procedure.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinaere
situationer.

Kommunalbestyrelsens afgerelse om at afvise en ansgg-
ning om stgatte til hjeelpemidler kan efter § 166 i servicelo-
ven indbringes for det sociale naevn efter reglerne i kapitel
10 i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omrade. Det sociale navn forventes pr. 1. juli 2013 andret
til Ankestyrelsen, jf. de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 3.1.

Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets § 8.

4.4.6.2 Ansggning om prgvelse af eegteskabshetingelserne

Inden et par kan indgd agteskab i Danmark, skal det un-
dersgges (proves) om agteskabsbetingelserne er opfyldt, jf.
§ 12 i egteskabsloven (lov om agteskabs indgaelse og op-
Igsning).

Provelse af egteskabsbetingelserne foretages efter lovens
8§ 13, stk. 1, af kommunalbestyrelsens formand. | kommuner
med magistratsstyre eller en styreform med delt administra-
tiv ledelse, jf. 88 64 og 64 a i lov om kommunernes styrelse,
kan kommunalbestyrelsen i kommunens styrelsesvedtaegt
bestemme, at pravelsen skal foretages af et magistratsmed-
lem henholdsvis en udvalgsformand. Ansggningen om prg-
velse af aegteskabsbetingelserne skal sdledes sendes til kom-
munen. | det falgende anvendes »kommunen« som feellesbe-
tegnelse for prgvelsesmyndigheden efter § 13, stk. 1.

En ansggning om prgvelse af &gteskabsbetingelserne skal
ske pa blanketten »ZEgteskabserklaring«, der er godkendt af
Ankestyrelsen, Familieretsafdelingen, jf. bekendtgarelse nr.
540 af 12. juni 2012 om indgaelse af &gteskab § 2, jf. § 23,

stk. 1, nr. 1. Omkring 45 kommuner tilbyder i dag en digital
selvbetjeningsmulighed ved ansggning om prgvelse af e&gte-
skabshetingelserne. Ved ansggning om prgvelse af agte-
skabsbetingelserne skal parterne anvende blanketten »/Egte-
skabserklering«, men de har ikke pligt til at anvende kom-
munens eventuelle digitale lgsning. Blanketten kan saledes i
dag sendes til kommunen i papirform eller digitalt i det om-
fang, kommunen tilbyder sidstnaevnte.

Det foreslas, at ansggning om pravelse af agteskabsbetin-
gelserne fremover skal indgives digitalt ved anvendelse af
den digitale ansggningslgsning, som den pagaldende kom-
mune stiller til radighed (digital selvbetjening).

Den foreslaede andring betyder, at en ansggning om prg-
velse af &gteskabsbetingelserne, der ikke er indgivet ved an-
vendelse af den digitale selvbetjeningslgsning, som kommu-
nen stiller til radighed, afvises af kommunen. Hvis der fore-
ligger serlige forhold, vil kommunalbestyrelsen acceptere,
at en ansggning indgives pd en anden méde end digitalt.
Foreligger der szrlige forhold, er ansggeren saledes fritaget
for kravet om digital ansggning. Kommunen kan endvidere
helt ekstraordingrt undlade at afvise en ansggning, der ikke
er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en sam-
let gkonomisk vurdering er klare gkonomiske fordele for
kommunen ved at modtage ansggningen pa anden méde end
digitalt.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinare
tilfelde.

Selvom kommunen undlader at afvise en ansggning, der
ikke er indgivet digitalt, medfgrer dette ikke, at parterne kan
undlade at anvende en godkendt blanket til brug for ansgg-
ningen.

Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets § 9.

4.4.6.3 Ansggning om navngivning og navneandring

Reglerne om navne, herunder indgivelse af ansggning om
navngivning og navnegndring, findes i navneloven (lov om
navne, jf. lovbekendtgarelse nr. 392 af 1. maj 2012).

Efter lovens 88 1 og 12 skal et barn senest 6 maneder efter
fadslen tildeles et efternavn samt mindst et fornavn. Efter
8 26, stk. 2, straffes det med bgde, hvis et barn ikke senest 6
maneder efter fadslen er blevet tildelt et fornavn.

Ansggninger om navngivning og navnegndring indgives
efter navnelovens § 16, stk. 1, til personregisterfareren i
sognet, i de sgnderjyske landsdele dog til personregisterfare-
ren i kommunen.

En ansggning om navngivning eller navneandring skal
ske pa en blanket, der er godkendt af Familiestyrelsen (nu
Ankestyrelsen, Familieretsafdelingen), jf. 8 2 i bekendtge-
relse nr. 923 af 29. september 2009 om navne. Ansggnings-
blanketterne findes pé& personregistrering.dk og kan indleve-
res digitalt. Ansggeren har ikke pligt til at anvende den digi-
tale lgsning. Blanketten kan saledes i dag sendes til person-
registerfgreren i papirform eller digitalt.
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Efter navnelovens § 18 kan navngivning ved dab uden for
de sgnderjyske landsdele ske i folkekirken eller i et aner-
kendt trossamfund. Blanketten skal ikke anvendes ved navn-
givning ved dab efter navnelovens § 18. | disse situationer
indgives ansggningen om navngivning oftest mundtligt.

Det foreslas, at en ansggning om navngivning og navne-
@ndring fremover skal indgives digitalt ved anvendelse af
den digitale ansggningslgsning, som Ministeriet for Ligestil-
ling og Kirke stiller til radighed (digital selvbetjening).

Personregisterfgrerne registrerer oplysninger om navngiv-
ning og navneandringer i it-systemer, der stilles til radighed
af Ministeriet for Ligestilling og Kirke, som derfor ogsa stil-
ler den digitale selvbetjeningslgsning til radighed. Ministe-
riet for Ligestilling og Kirke har deltaget i udarbejdelse af
bestemmelsen.

Den foresldede andring betyder, at en ansggning om
navngivning og navneandring, der ikke er indgivet ved an-
vendelse af den digitale selvbetjeningslgsning, afvises af
personregisterfareren. Hvis der foreligger serlige forhold,
vil personregisterfgreren acceptere, at en ansggning indgives
pa en anden made end digitalt. Foreligger der serlige for-
hold, er ansggeren saledes fritaget for kravet om digital an-
sggning. Personregisterfgreren kan endvidere helt ekstraor-
dinzrt undlade at afvise en ansggning, der ikke er indgivet
ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkono-
misk vurdering er klare gkonomiske fordele for personregi-
sterfgreren ved at modtage ansggningen pa anden made end
digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.3.4 Ekstraordinaere
situationer.

Forslaget er ikke til hinder for, at ansggning om navngiv-
ning ved dab efter navnelovens § 18 fortsat kan indgives
mundtligt. Dette drejer sig om omkring 70 pct. af alle ansgg-
ninger om navngivning.

Ved administration af ordningen kan personregisterfore-
ren informere borgeren om, hvordan borgeren skal ansg-
ge mv., herunder eventuelt at borgeren risikerer bgdestraf
efter navnelovens § 26, stk. 2, hvis en ansggning om navn-
givning af et barn efter fgdslen er blevet afvist under henvis-
ning til, at den ikke er indgivet digitalt. Personregisterfgre-
ren skal naturligvis tillige iagttage muligheden for, at der
foreligger serlige forhold efter det foreslaede stk. 2, der gar,
at ansggningen kan indgive pa anden made end digitalt.

Afgarelser om navngivning og navneandring kan pakla-
ges til social- og integrationsministeren (Ankestyrelsen, Fa-
milieretsafdeling), jf. navnelovens § 21. Dette indeberer, at
en afggrelse om at afvise en ansggning om navngivning el-
ler navneeandring, fordi den ikke er indgivet digitalt, ligele-
des kan péklages.

Selvom personregisterfareren undlader at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet digitalt, medfgrer dette ikke, at
borgeren kan undlade at anvende de godkendte blanketter.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 10.

4.4.6.4 Anmodning om registrering af faderskab i
forbindelse med registrering af fgdsel til et barn, der er fadt
af en ugift kvinde

Reglerne om registrering af faderskab i forbindelse med
registrering af fgdsel til et barn, der er fadt af en ugift kvin-
de, findes i kapitel 1 i bgrneloven. Anmodninger om regi-
strering af faderskab i forbindelse med registrering af fadsel
til et barn, der er fadt af en ugift kvinde, kan indgives til
personregisterfgreren i umiddelbar forleengelse af barnets
fadsel. Anmodningen indgives pa en blanket (»omsorgs- og
ansvarserklering«), der er godkendt af Familiestyrelsen (nu
Ankestyrelsen, Familieretsafdelingen), jf. § 3, stk. 2, og § 4,
stk. 1, i bekendtgerelse nr. 238 af 16. marts 2011 om regi-
strering af faderskabet i forbindelse med anmeldelse af bar-
nets fadsel.

Omsorgs- og ansvarserkleringerne findes pa personregi-
strering.dk og kan indleveres digitalt. Ansggeren har ikke
pligt til at anvende den digitale Igsning. Blanketten kan sale-
des i dag sendes til personregisterfgreren i papirform eller
digitalt.

Registrering af faderskab er en del af den civilretlige
grundregistrering og dermed af stor samfundsmaessig betyd-
ning.

Hvis personregisterfareren ikke modtager omsorgs- og an-
svarserkleringen i forbindelse med registreringen af barnets
fadsel, skal personregisterfareren henvise foraldrene til
statsforvaltningen med henblik pa anerkendelse af faderska-
bet, jf. § 4, stk. 3, i bekendtgarelse nr. 238 af 16. marts 2011
om registrering af faderskabet i forbindelse med anmeldelse
af barnets fadsel.

Det foreslas, at en omsorgs- og ansvarserklearing fremover
skal indgives digitalt ved anvendelse af den digitale ansgg-
ningslgsning, som Ministeriet for Ligestilling og Kirke stil-
ler til radighed (digital selvbetjening).

Personregisterfarerne registrerer oplysninger om fader-
skab i it-systemer, der stilles til radighed af Ministeriet for
Ligestilling og Kirke, som derfor ogsa stiller den digitale
selvbetjeningslgsning til radighed. Ministeriet for Ligestil-
ling og Kirke har deltaget i udarbejdelse af bestemmelsen.

Den foresldede andring betyder, at en omsorgs- og an-
svarserklering, der ikke er indgivet ved anvendelse af den
digitale selvbetjeningslasning, afvises af personregisterfore-
ren. Hvis der foreligger serlige forhold, vil personregister-
fareren acceptere, at en ansggning indgives pa en anden ma-
de end digitalt. Foreligger der serlige forhold, er parterne
saledes fritaget for kravet om digital ansggning. Personregi-
sterfgreren kan endvidere helt ekstraordinart undlade at af-
vise en erklaring, der ikke er indgivet ved digital selvbetje-
ning, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare
gkonomiske fordele for personregisterfgreren ved at modta-
ge ansggningen pa anden made end digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Sarlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinaere
situationer.

Ved administrationen af ordningen kan personregisterfg-
reren informere borgeren om, hvordan borgeren indgiver er-
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kleeringen mv., herunder eventuelt at borgeren risikerer, at
sagen henvises til statsforvaltningen, hvis indgivelse af om-
sorgs- og ansvarserklaringen er blevet afvist under henvis-
ning til, at den ikke er indgivet digitalt. Personregisterfgre-
ren skal naturligvis tillige iagttage muligheden for, at der
foreligger serlige forhold efter det foreslaede stk. 2, der gar,
at ansggningen kan indgives pa anden made end digitalt.

Personregisterfarerens afggrelser om at videresende en fa-
derskabssag til statsforvaltningen kan ikke paklages. Dette
indebeerer, at en afggrelse om at afvise en omsorgs- og an-
svarserklearing, fordi den ikke er indgivet digitalt, ikke kan
paklages.

Selvom personregisterfgreren undlader at afvise en erkle-
ring, der ikke er indgivet digitalt, medfarer dette ikke, at
parterne kan undlade at anvende eventuelle godkendte blan-
ketter til brug for ansggningen.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 11.

4.4.7 Justitsministeriet

P& Justitsministeriets omrade er anmeldelse af cykeltyveri,
ansggning om karekort, ansggning om pas og ansggning om
privat straffeattest omfattet af lovforslaget.

4.4.7.1 Cykeltyveri

Reglerne for indgivelse af anmeldelse af strafbare forhold,
herunder cykeltyverier, findes i retsplejeloven.

Af retsplejelovens § 742, stk. 1, fremgar, at anmeldelser
om strafbare forhold indgives til politiet. Af retsplejelovens
§ 742, stk. 2, fremgar, at politiet efter anmeldelse eller af
egen drift ivaerksatter efterforskning, nar der er rimelig for-
modning om, at et strafbart forhold, som forfalges af det of-
fentlige, er begaet.

Reglerne i retsplejeloven angiver ikke sarlige formkrav til
en anmeldelse om strafbart forhold. | dag er der blandt andet
mulighed for at anmelde et cykeltyveri pa politiets hjemme-
side eller ved personlig eller telefonisk henvendelse til det
stedlige politi. Politiet kan efter retsplejelovens § 749, stk. 1,
afvise en anmeldelse, hvis der ikke er grundlag for at indle-
de efterforskning i sagen. Politiets afgerelse efter retspleje-
lovens § 749, stk. 1, kan paklages til den overordnede ankla-
gemyndighed efter reglerne i retsplejelovens kapitel 10, jf.
retsplejelovens § 749, stk. 3, sidste pkt.

I 2011 blev der indgivet 71.952 anmeldelser om cykelty-
verier i Danmark.

Lovforslaget indebarer, at anmeldelse, der alene vedrarer
tyveri af cykler efter straffelovens § 276 og brugstyveri af
cykler efter straffelovens § 293, skal indgives til politiet ved
anvendelse af den digitale lgsning, som politiet stiller til ra-
dighed, jf. herved narmere lovforslagets § 12, nr. 1, og be-
maerkningerne hertil. Digital anmeldelse af cykeltyveri gg-
res herved obligatorisk for borgeren.

Desuden indeberer lovforslaget, at en anmeldelse, der ik-
ke er indgivet digitalt, som udgangspunkt skal afvises af po-
litiet, medmindre der efter politiets vurdering foreligger seer-
lige forhold, der ger, at borgeren ikke kan eller ikke ma for-

ventes at kunne anmelde digitalt, jf. den foresldede bestem-
melse i § 12, nr. 2. Der kan endvidere forekomme helt serli-
ge situationer, hvor omstendighederne ved anmeldelsen el-
ler politiets forhold ger, at der ikke kan anmeldes digitalt,
fordi politiet vurderer, at det samlet set vil vaere mest effek-
tivt at fravige digital selvbetjening.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinare
situationer.

Politiet vil efter persondataloven vare forpligtet til at stille
en sikker digital anmeldelsesprocedure til radighed for bor-
gerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger oven-
for i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 Infra-
struktur og tekniske lgsninger.

Det fremtidige digitale selvbetjeningssystem til anmeldel-
se af cykeltyverier er en integreret del af et nyt anmeldelses-
modul, der etableres som en selvstendig applikation, men
fuldt integreret i politi.dk. Politiets anmeldelsesmodul er sat
i drift ultimo 2012.

Lgsningen indeholder i forhold til den tidligere digitale
lgsning et nyt og mere brugervenligt design med flere og
mere padagogiske ledetekster. Desuden vil alle feltdata bli-
ve valideret, idet der foretages kontrol af adresse og cpr.nr.,
og idet der er tale om obligatoriske felter, som skal udfyldes.

Nér borgeren har foretaget digital anmeldelse, sendes der
automatisk en e-mail med anmeldelsen til den politikreds,
hvor tyveriet er begéet. Nar den relevante politikreds har
modtaget anmeldelsen (p& e-mail), printes den ud og indda-
teres i Polsas (politiets sagsbehandlings- og datahandterings-
system). Anmeldelsesmodulet er séledes ikke forbundet med
politiets sagsbehandlings- og datahandteringssystem, hvor-
for den fremtidige digitale selvbetjeningslgsning befinder
sig pa modenhedsniveau 1, da der alene er tale om valide-
ring af feltdata som beskrevet ovenfor. Borgeren vil efter at
have foretaget digital anmeldelse af cykeltyveriet i anmel-
delsesmodulet fa en kvittering med de — af anmelder — an-
givne oplysninger.

Der henvises til bemzrkningerne til lovforslagets § 12.

4.4.7.2 Karekort

Feerdselslovens 88 56-63 a indeholder de overordnede
regler om karekort. Med hjemmel i blandt andet disse be-
stemmelser er der i bekendtgerelse nr. 12 af 10. januar 2013
om karekort (kgrekortbekendtgarelsen) fastsat mere detalje-
rede regler om karekort, herunder om indlevering af ansgg-
ninger om kgrekort. Hertil kommer, at der er fastsat regler
om udstedelse af karekort i karekortcirkuleret.

Foruden udstedelse af karekort ved farstegangserhvervel-
se indeholder karekortbekendtgarelsens 8§ 76-96 regler om
ansggning og udstedelse af duplikatkerekort, midlertidigt er-
statningskarekort og internationalt karekort, ligesom kare-
kortbekendtgarelsen indeholder regler om udvidelse af kare-
kort til flere kategorier af karetajer samt om fornyelse af kg-
rekort efter udlgh. Det er kagrekortbekendtgarelsens ordning,
at ansggning om karekort indleveres til kommunen, og at
endelig kerekort udstedes af Rigspolitiet.
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Justitsministeren vil, hvis lovforslaget vedtages, i forhold
til indlevering af ansggning om udstedelse af duplikatkare-
kort fastseette bestemmelser om obligatorisk digital selvbe-
tjening for borgerne, jf. herved nermere lovforslagets § 13
og bemarkningerne hertil.

Det bemarkes i den forbindelse om reglerne for udstedel-
se af duplikatkerekort naermere, at det i karekortbekendtge-
relsens § 85, stk. 1, er fastsat, at duplikatkerekort udstedes,
hvis et karekort bortkommer eller bliver beskadiget eller
slidt i et sddant omfang, at tekst, nummer, stempler, foto el-
ler lignende ikke kan kontrolleres pa stedet, eller beskadiget
i gvrigt. Duplikatkegrekort kan desuden udstedes, hvis kare-
kortindehaveren har andret navn. Ansggning om duplikat-
karekort skal ifalge karekortbekendtgarelsens § 85, stk. 2-3,
i dag indleveres til en kommune. Ansggeren skal hos kom-
munen udfylde underskriftsrubrikken i et stamkort.

Ansggning om duplikatkarekort skal vedlaegges et foto-
grafi, som skal opfylde de detaljerede betingelser, som er
fastsat i kerekortbekendtgarelsens § 3, stk. 2, jf. § 85, stk. 3.
Efter denne bestemmelse skal fotografiet veere af god kvali-
tet, holdbart, egnet til indscanning og uden stempler, huller
eller andre skader. Fotografiet skal vare et vellignende por-
treetbillede i starrelsen 35 x 45 mm, hvor hovedet maler
30-36 mm i hgjden. Fotografiet skal tages lige forfra og som
udgangspunkt vise ansggerens ansigt uden hovedbeklaed-
ning og det gverste af skuldrene. Ansigtet skal vare jeevnt
belyst, begge gjne skal veere helt synlige, blikket skal veere
rettet mod kameraet, og munden skal vere lukket. Briller
ma ikke veere tonede og skal veere uden reflekser. Baggrun-
den skal veere lys og uden skygger eller andre motiver.

Den, der ansgger om et duplikatkgrekort, skal desuden
som udgangspunkt efter karekortbekendtgerelsens § 85,
stk. 3, jf. § 4, stk. 1-5, godtgare sin identitet ved forevisning
af tidligere udstedt karekort i EU-model eller gyldigt pas. Er
ansggeren ikke i besiddelse af et tidligere udstedt karekort i
EU-model eller et gyldigt pas, skal ansggeren forevise origi-
nal dabs-, navne- eller fadselsattest, sundhedskort eller an-
den egnet legitimation samt billedlegitimation. Fremgér an-
sggerens personnummer ikke tydeligt af de dokumenter, der
forevises, skal der tillige forevises et legitimationspapir ud-
stedt af en offentlig myndighed, hvoraf ansggerens person-
nummer tydeligt fremgar. Er ansggeren ikke tildelt et per-
sonnummer, og fremgar ansggerens fadselsdato og fodested
ikke tydeligt af de dokumenter, der forevises, skal der tillige
forevises et legitimationspapir udstedt af en offentlig myn-
dighed, hvoraf ansggerens fadselsdato og fadested tydeligt
fremgdr. Fremgar ansggerens nu anvendte navn ikke af de
dokumenter, der forevises, har ansggeren pligt til pa forlan-
gende at dokumentere navneandringen ved forevisning af
vielsesattest, navnebevis eller dokumentation for anmeldelse
til vielsesmyndigheden eller folkeregistret.

Er karekortet bortkommet, skal den, der ansgger om du-
plikatkgrekort, endvidere ved sin underskrift pa ansggnings-
blanketten under strafansvar efter straffelovens § 163 afgive
erklering herom. Beskadigede karekort, der skal erstattes af
duplikatkarekort, skal afleveres til kommunen.

I 2011 blev der udstedt knap 46.000 duplikatkarekort i
Danmark svarende til godt 12 pct. af alle karekort.

Det foreslas, at det kan gares obligatorisk at ansgge digi-
talt om karekort. Hvis lovforslaget vedtages, agter Justitsmi-
nisteriet i farste omgang med hjemmel i den foreslaede be-
myndigelse at fastseette naermere regler om, at borgeren ved
indgivelse af ansggning om duplikatkgrekort pr. 1. decem-
ber 2013 skal anvende den digitale procedure, som kommu-
nen anviser efter Rigspolitiets godkendelse, samt at fastsaette
bestemmelser om, at foto skal indgives digitalt til kommu-
nens digitale ansggningsprocedure i de tilfeelde, hvor kom-
munens ansggningsprocedure understgtter digital indleve-
ring af foto. | de kommuner, hvor det er muligt, vil borgerne
saledes skulle indlevere foto digitalt og underskrive digitalt.

I dag giver kommunernes ansggningsprocedurer ikke mu-
lighed for, at borgerne selv digitalt kan indtaste oplysninger
til brug for ansggningen om duplikatkarekort. Hvis der ud-
vikles yderligere digitale procedurer i kommunerne som for
eksempel mulighed for selv at indtaste oplysninger til brug
for kerekortansggningen, vil der med hjemmel i bemyndi-
gelsesbestemmelsen ogsé kunne fastsaettes regler om, at bor-
gerne skal indgive deres kgrekortansggning ved hjelp af
denne procedure.

Det vil ogsa efter overgangen til obligatorisk digital selv-
betjening veere ngdvendigt, at der stilles krav om personligt
fremmgde, idet der blandt andet skal foretages identitetskon-
trol af ansggeren i forbindelse med indgivelse af ansggning
om udstedelse af duplikatkarekort, jf. ovennavnte bestem-
melser i kerekortbekendtgerelsens § 85, stk. 3, jf. § 4,
stk. 1-5.

De regler, der i den forbindelse udstedes, forudsattes at
blive udstedt og administreret i overensstemmelse med de
principper, som er anfgrt i dette lovforslags almindelige be-
merkninger afsnit 4-4.3.

Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets § 13.

4.4.7.3 Pas

Reglerne om pas til danske statsborgere findes i pasloven,
pasbekendtgarelsen og pascirkularet.

Kommunerne udsteder pas til danske statsborgere, der op-
holder sig her i landet, og forleenger gyldigheden for pas.
Politiet kan endvidere i sarlige tilfeelde udstede pas og for-
leenge gyldigheden af pas.

Efter pashekendtggrelsens § 6, stk. 1, skal pasansggeren
til kommunen personligt indlevere en af vedkommende ud-
fyldt og underskrevet ansggningsblanket, som udleveres af
kommunen, samt et fotografi af ansggeren. Samtidig hermed
skal ansggeren i kommunens pasyn afgive en underskrift, jf.
pasbekendtggrelsens § 12. Ansggeren skal endvidere afgive
fingeraftryk, jf. pasbekendtggrelsens § 6, stk. 5.

Ved indlevering af pasansggning skal ansggeren godtgare
sin identitet ved at forevise det sidst udstedte pas, jf. be-
kendtggrelsen § 7, stk. 1. Safremt ansggeren ikke er i besid-
delse af et tidligere udstedt pas, kan ansggeren forevise ori-
ginal dabs-, navne- eller fadselsattest, sundhedskort eller an-
den egnet legitimation samt billedlegitimation.
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Som falge af kravet om fingeraftryk i pas, som blev ind-
fart med virkning fra 1. januar 2012, er der i alle borgerser-
vicecentre i dag opstillet fingeraftryksscannere, hvor pasan-
sggeren kan afgive fingeraftryk. Derudover er der i mange
borgerservicecentre mulighed for at tage foto samt afgive
underskrift digitalt. Endvidere kan personalet i borgerser-
vicecentrene digitalt treekke stamdata (herunder navn, per-
sonnummer og fadselssted).

Ansggningsproceduren for pas er séledes allerede i dag
langt hen ad vejen digitaliseret i kommunerne. Der er dog
krav om, at borgeren personligt mgder op i kommunen, idet
en medarbejder fra borgerservice skal kontrollere pasan-
sggerens identitet og fingeraftryk, og underskrift skal afgi-
ves i kommunens pasyn.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at det i forhold til ind-
levering af pasansggninger er hensigtsmassigt at fastsatte
bestemmelser om obligatorisk digital selvbetjening for bor-
gerne, jf. herved nermere lovforslagets § 14 og bemarknin-
gerne hertil.

Spargsmalet om udstedelse af pas er alene overordnet re-
guleret i pasloven, mens de detaljerede regler herom, herun-
der om indlevering af ansggninger om pas, findes i pasbe-
kendtgarelsen. Af blandt andet lovtekniske grunde foreslas
derfor, at de naermere regler om overgang til obligatorisk di-
gital selvbetjening for borgere for s vidt angar pas fastsat-
tes i pasbekendtgerelsen. Derudover varierer de tekniske
procedurer til hdndtering af pasansggninger fra kommune til
kommune, hvilket der mere hensigtsmaessigt kan tages hgjde
for i pashekendtgarelsen.

Der foreslas pé& den baggrund indsat en bemyndigelsesbe-
stemmelse i pasloven (8§ 1 a), der giver justitsministeren
hjemmel til administrativt at fastsette bestemmelser om, at
ansggning om pas skal indgives ved anvendelse af den digi-
tale ansggningsprocedure, som pasmyndigheden anviser.
Tilsvarende geelder for materiale, herunder foto, der skal
vedlaegges en pasansggning.

Hvis lovforslaget vedtages, agter Justitsministeriet med
hjemmel i den foresldede bemyndigelsesbestemmelse at
fastsatte neermere regler om, at borgeren ved indgivelse af
pasansggning pr. den 1. december 2013 skal anvende den
digitale procedure, som kommunen anviser, samt at fastset-
te bestemmelser om, at foto skal indgives digitalt til kom-
munens digitale ansggningsprocedure i de tilfeelde, hvor
kommunens ansggningsprocedure understgtter digital indle-
vering af foto.

Der bliver saledes navnlig tale om, at borgeren i de kom-
muner, hvor det er muligt, skal indlevere foto digitalt, afgive
fingeraftryk digitalt samt underskrive digitalt. 1 dag giver
kommunernes ansggningsprocedurer ikke mulighed for, at
borgerne selv digitalt kan indtaste oplysninger til brug for
pasansggningen. Hvis der udvikles yderligere digitale proce-
durer i kommunerne som for eksempel mulighed for selv at
indtaste oplysninger til brug for pasansggningen, vil der
med hjemmel i bemyndigelseshestemmelsen kunne fastsat-
tes regler om, at borgerne skal indgive deres pasansggning
ved hjelp af denne procedure.

De regler, der i den forbindelse udstedes, forudsattes at
blive udstedt og administreret i overensstemmelse med de
principper, som er anfgrt i dette lovforslags almindelige be-
merkninger afsnit 4-4.3.

P& nuveerende tidspunkt er det alene hensigten at fastsaette
nermere regler om indgivelse af pasansggninger til kommu-
nen, men bemyndigelsesbestemmelsen vil endvidere kunne
anvendes i forhold til pasansggninger, som indgives til poli-
tiet.

Det vil ogsa efter overgangen til obligatorisk digital selv-
betjening veere ngdvendigt, at der stilles krav om personligt
fremmgade, idet der blandt andet skal foretages identitetskon-
trol af pasansggeren i forbindelse med indgivelse af ansgg-
ning om udstedelse af pas.

Der henvises til bemerkningerne til lovforslagets § 14.

4.4.7 .4 Straffeattest

Reglerne for ansggning om straffeattester til privat brug
findes i bekendtggrelse 218 af 27. marts 2001 om behand-
ling af personoplysninger i Det Centrale Kriminalregister
(Kriminalregisteret). Bekendtggrelsen er udstedt med hjem-
mel i blandt andet persondatalovens § 72, hvor der er hjem-
mel til, at vedkommende minister i sgrlige tilfelde kan fast-
sette nermere regler for behandlinger, som udfgres for den
offentlige forvaltning.

| bekendtgarelsen er der fastsat detaljerede regler om be-
handling af personoplysninger i Kriminalregisteret, herunder
om registrerede personers adgang til oplysninger om sig selv
(private straffeattester).

Kapitel 3 i kriminalregisterbekendtggrelsen indeholder de-
taljerede regler om registrerede personers adgang til oplys-
ninger om sig selv. Det er kriminalregisterbekendtggrelsens
ordning, at ansggning om udstedelse af privat straffeattest
indleveres til politiet, hvorefter politiet udsteder en straffeat-
test.

Det faglger af kriminalregisterbekendtgerelsens § 11, at po-
litiet udsteder straffeattester for private personer, nar de pa-
geldende fremsatter begeering herom. For personer under
18 ar udstedes straffeattester dog kun, nar foraldremyndig-
hedens indehaver eller pageldendes vaerge har givet sam-
tykke.

Efter kriminalregisterbekendtggrelsens § 12, stk. 1, skal
ansggning om udstedelse af straffeattest indleveres til politi-
et. Udlevering af oplysninger ma kun finde sted, nar den pa-
geeldende har legitimeret sig behgrigt, eller der pa anden
made er skabt sikkerhed for, at den, der fremsatter begerin-
gen, er identisk med den, som oplysningerne vedrarer, jf.
bekendtgarelsen § 12, stk. 2, 1. pkt. Begeringen skal endvi-
dere veere underskrevet af den pagaldende personligt, jf.
8 12, stk. 2, 2. pkt. Fremseettes begeeringen af en anden end
den pagaldende, skal politiet sikre sig, at denne er berettiget
til at handle pa& den pageeldendes vegne, jf. § 12, stk. 2, 3.
pkt.

Rigspolitiet har oplyst, at det pracise antal udstedte priva-
te straffeattester ikke kan opgeres. Rigspolitiet skenner
imidlertid, at der udstedes ca. 300.000 pr. &r. Nar projektet
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med digitale straffeattester som beskrevet i bemarkningerne
til forslagets 8 18 er implementeret, vil der veere mulighed
for at udarbejde preecise opgarelser. Det er i gvrigt Rigspoli-
tiets skan, at der er en tendens til gget brug af private straf-
feattester.

Der foreslas pa den baggrund indsat en bemyndigelseshe-
stemmelse i endringsloven, der giver justitsministeren
hjemmel til administrativt at fastsette bestemmelser om, at
ansggning om straffeattest til privat brug skal indgives ved
anvendelse af den digitale ansggningsprocedure, som politi-
et anviser, jf. herved narmere lovforslagets § 18 og be-
maerkningerne hertil.

Spergsmalet om udstedelse af privat straffeattest er alene
reguleret i kriminalregisterbekendtggrelsen. Af blandt andre
lovtekniske grunde foreslds det pa denne baggrund, at de
nermere regler om overgang til obligatoriske digital selvbe-
tjening for borgere for sa vidt angar private straffeattester
fastseettes i en bekendtgarelse.

Hvis lovforslaget vedtages, agter Justitsministeriet med
hjemmel i den foresldede bemyndigelsesbestemmelse at
fastsatte narmere regler om, at borgeren pr. 1. december
2013 eller om ngdvendigt pa et senere tidspunkt ved indgi-
velse af ansggning om privat straffeattest skal anvende den
digitale procedure, som politiet anviser.

De regler, der i den forbindelse udstedes, forudsattes at
blive udstedt og administreret i overensstemmelse med de
principper, som er anfgrt i dette lovforslags almindelige be-
merkninger afsnit 4-4.3.

Det bemarkes i den forbindelse, at der ved udstedelse af
private straffeattester er tale om, at den registrerede far ind-
sigt i oplysninger om sig selv efter persondatalovens § 31.
Af bemarkningerne til persondatalovens § 31 fremgar det,
jf. lovforslag nr. 147 fremsat den 9. december 1999, at der
ikke stilles sarlige formkrav til begaeringen. Den kan séle-
des fremszttes mundtlig sével som skriftligt. Den foreslaede
bemyndigelsesbestemmelse og de regler, som der agtes ind-
fart vedrgrende obligatorisk digital selvbetjening vedrgren-
de private straffeattester, fraviger forudsetningen i person-
dataloven om, at begaring om indsigt kan afgives béde
skriftligt og mundtligt. Det er imidlertid Justitsministeriets
opfattelse, at reglerne ikke derved kommer til at udgare en
hindring for, at en person kan opna indsigt i de persondata,
der behandles om den pageldende i den offentlige forvalt-
ning. Det tilfgjes, at det er Justitsministeriets vurdering, at
de EU-regler om persondatabeskyttelse, der er relevante pa
omradet, ikke er til hinder for den fremtidige ordning.

Bestemmelsen om private straffeattester er af lovtekniske
arsager indsat sidst i lovforslaget. Dette skyldes, at der pa
dette omrade ikke er tale om en a@ndring til en eksisterende
lovbestemmelse pa Justitsministeriets omrade, men en hjem-
melsbestemmelse fastsat direkte i dette lovforslag.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 18.

4.4.8 Kulturministeriet

P& Kulturministeriets omrade er ansggning om kunststgtte
fra Statens Kunstfond og fra Statens Kunstrdd omfattet af
lovforslaget.

De galdende regler om kunststgatte findes i lov om Statens
Kunstfond og i lov om Statens Kunstrad samt i lovene for de
enkelte kunstomréder. Efter § 4 i Lov om Statens Kunstrad
treeffer Statens Kunstrad endelige administrative afggrelser
om kunststgtte. Efter § 4 i Lov om Statens Kunstfond admi-
nistrerer Statens Kunstfonds udvalg de midler, der er tillagt
disse. Kulturministeriet stiller sekretariatshistand til radig-
hed for Statens Kunstfond og Statens Kunstrad.

Den foreslaede hjemmel til at stille krav om obligatorisk
digital selvbetjening indebeerer en kodificering af den nuve-
rende procedure med hensyn til ansggninger om kunststgtte
fra Statens Kunstrad og Statens Kunstfond. Der er ikke i dag
et vaesentligt antal papiransggninger pa omréader, hvor der er
etableret teknisk mulighed for elektroniske ansggninger,
men der er heller ikke hjemmel til at afvise ansggninger,
som indgives péa anden vis.

Den foresldede endring betyder, at en ansggning om
kunststatte, der ikke er indgivet ved anvendelse af den digi-
tale selvbetjeningslgsning Statens Kunstfond og Statens
Kunstrad stiller til radighed, afvises af disse. Hvis der skan-
nes at foreligge sarlige forhold, vil Statens Kunstfond eller
Statens Kunstrad acceptere, at en ansggning indgives pé en
anden made end digitalt. Statens Kunstfond og Statens
Kunstrad kan endvidere i sarlige tilfelde undlade at afvise
en ansggning, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening,
hvis der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er klare gko-
nomiske fordele for Statens Kunstfond eller Statens Kunst-
rad ved at modtage ansggningen pa anden made end digitalt.
Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i af-
snit 4.2.3 Seerlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinere si-
tuationer.

P& kunststgtteomradet vil der til stadighed veere et antal
ansggninger fra udleendinge og udenlandske juridiske perso-
ner, der ikke har NemID. | det omfang der tillige er etableret
digitale ansggninger uden obligatorisk brug af NemID og
OCES signaturer, vil ansggninger i denne form ogséa anses
for at veere omfattet af hovedbestemmelsen.

| forbindelse med en starre revision af lovgivningen pa
kunststetteomradet forventes der vedtaget et lovforslag,
hvorefter Statens Kunstrad og Statens Kunstfond bliver
samlet under navnet Statens Kunstfond. Det er hensigten, at
loven pad kunststetteomradet treeder i kraft i januar 2014. |
forbindelse hermed forventes det, at de relevante bestem-
melser om digital ansggning om Kkunststgtte bliver udvidet
med en bestemmelse, der angar den nye Statens Kunstfond.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets 88 15
og 16.

5. @konomiske og administrative konsekvenser for det of-
fentlige

Lovforslaget forventes at give gkonomiske besparelser
ved effektivisering af administrative processer pa de pagel-
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dende omréder. Ved at udfase papirblanketter og formularer,
sd borgere som udgangspunkt betjener sig selv ved hjelp af
den digitale lgsning, som den offentlige myndighed stiller til
radighed, kan myndighedernes administration tilretteleegges
mere effektivt, og tidskreevende indtastninger, tilbagelab til
borgerne, print, opfalgende spargsmal og afklaring, mv. kan
undgas.

De gkonomiske konsekvenser af lovforslaget for de bergr-
te omrader vurderes at udggre et positivt gkonomisk poten-
tiale pa ca. 210-240 mio. kr. ved fuld indfasning.

Potentialevurderingen medfarer, at der arligt kan identifi-
ceres 210-240 mio. kr. i mindre-forbrug pa administrationen
i kommunerne og i de statslige myndigheder, nar borgerne
altovervejende anvender digitale selvbetjeningslgsninger pa
de serviceomrader, hvor det geres obligatorisk. | vurderin-
gen af det gkonomiske potentiale er der indberegnet en stig-
ning fra det nuvaerende niveau af anvendelsen af de pagel-
dende selvbetjeningslgsninger og op til en anvendelsespro-
cent pa gennemsnitligt 80 pct.

Herudover er der i potentialevurderingen indregnet lokale
engangsinvesteringer pa ca. 75 mio. kr. til tilpasning af it-
Igsninger samt en arlig gget it-driftsomkostning pa ca. 16
mio. kr. som fglge af ggede driftsomkostninger. De enkelte
ansvarlige myndigheder afholder omkostningerne til at sikre
de ngdvendige lokale it-systemer og ggede omkostninger til
driften.

De identificerede potentialer i kommunerne er aftalt ved
gkonomiaftalen for 2013, mens de statslige potentialer draf-
tes i forbindelse med regeringens forslag til finanslov for
2014.

Der vil ikke veere behov for at fremlaegge searskilt aktstyk-
ke for Folketingets finansudvalg med henblik pa at fravige
§ 14, stk. 2, i lov. om kommunal udligning og generelle til-
skud til kommuner, da @ndringer til statens tilskud til kom-
munerne indgér i de generelle forhandlinger om fastlaeggel-
se af det samlede bloktilskud, hvorved der fremsattes akt-
stykke om kommunernes gkonomi under ét.

Lovforslaget vil medfgre administrative lettelser i de of-
fentlige myndigheder, der har ansvaret for de bergrte ser-
viceomrader, hvorpa der indfgres obligatorisk digital selvbe-
tjening. Overgangen til digital kommunikation er direkte
medvirkende til, at sagsgange og processer i de offentlige
myndigheder forenkles og nedsatter den anvendte tid til
sagsbehandling ved gget datagenbrug, automatisering, inte-
gration af fagsystemer mv.

Overgangen til digital kommunikation vil endvidere inde-
beere omlaegning af arbejdsgange, andret kommunikation
overfor borgerne og investeringer i digital selvbetjening.
Borgerne anvender dog allerede i dag de digitale lgsninger
pa de serviceomrader, der reguleres ved loven. Det ma der-
for forventes, at investeringer i it primert vil have karakter
af tilpasninger og forbedringer af eksisterende lgsninger. Pa
enkelte omrader eller dele af omrader forudsattes det dog, at
der etableres nye lgsninger enten ved nyudvikling eller ved
overtagelse af eksisterende, velfungerende selvbetjenings-
Igsninger i andre kommuner.

6. Pkonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet mv.

Lovforslaget har ingen gkonomiske og administrative
konsekvenser for erhvervslivet mv.

7. Administrative konsekvenser for borgere

Lovforslaget far begreensede administrative konsekvenser
for borgerne.

Lovforslaget indebarer en begrensning i borgernes mu-
lighed for at veelge, hvordan de henvender sig til de offentli-
ge myndigheder pa de omrader, der er omfattet af lovforsla-
get. En stor del af borgerne anvender allerede i dag digital
selvbetjening. Digital selvbetjening indebarer lettelser og
mere fleksibel borgerbetjening for de borgere, der allerede
har digitale kompetencer, herunder mulighed for at ansgge,
anmelde, indberette mv. pa det tidspunkt, som passer borge-
ren. De borgere, der ikke jeevnligt anvender it, vil fa hjalp
eller i sarlige tilfeelde blive henvist til at ansgge pa anden
vis, og saledes som hidtil fa den forngdne vejledning og ser-
vice fra det offentlige. Det ma dog forventes, at visse borge-
re skal bruge tid pa at indrette sig p& de nye sagsgange.

8. Miljgmassige konsekvenser

Lovforslaget vurderes at have en vis positiv indflydelse pa
miljget i form af reduktioner i det offentliges anvendelse af

papir.

9. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ikke direkte EU-retlige aspekter.
Det vurderes dog, at lovforslaget er i overensstemmelse med
EU-Kommissionens handlingsplan for e-forvaltning fra de-
cember 2010. Handlingsplanen har blandt andet fokus pa
borgernes og virksomhedernes styrkede muligheder for at
anvende elektroniske forvaltningstjenester, ligesom hand-
lingsplanen blandt andet sgger at gge effektiviteten i offent-
lige forvaltninger.

Det bemarkes, at det EU-retlige effektivitetsprincip bety-
der, at nationale regler ikke i praksis mé gere det umuligt el-
ler forholdsmaessigt vanskeligt at udgve rettigheder, der fal-
ger af EU-retten. Det betyder, at EU/E@S borgere ikke kan
péleegges obligatorisk selvbetjening, for den teknologiske
udvikling muligger dette.

Der vil saledes ikke kunne stilles krav om anvendelse af
digital signatur som eksempelvis NemID, hvis en EU-/E@S-
borger ikke kan fa NemID eller anden relevant digital signa-
tur. Der vil ligeledes ikke kunne stilles krav om anvendelse
af de digitale lgsninger, hvis det forhold, at borgeren kom-
mer fra et EU-/E@S-land i gvrigt medfarer, at borgeren ikke
kan ansgge digitalt.

Forslaget om borgernes obligatoriske digitale bestilling af
danske EU-sygesikringskort vedrgrer den praktiske gennem-
farelse af regler i Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EF) nr. 883/2004 om koordinering af de sociale sikrings-
ordninger og Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EF) nr. 987/2009 om de nzrmere regler til gennemfarelse
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af samme. EU-reglerne regulerer ikke, i hvilken form bor-
gerne kan bestille kortet.

P& de gvrige omrader har lovforslaget ingen EU-retlige
bindinger.

10. Herte myndigheder og organisationer mv.

Et udkast til lovforslag har veeret sendt i hgring hos fal-
gende myndigheder og organisationer: Aarhus Universitet
(Institut for Plantebeskyttelse og Skadedyr), Advokatsam-
fundet (Akvokatradet), Akademiraadet, Amatgrernes Kunst
& Kultur Samrad, Andelsholigforeningernes Fellesrepre-
sentation (ABF), Arbejderbevagelsens Erhvervsrad, Arki-
tektforeningen, ASSITEJ Danmark, Astma-Allergiforbun-
det, ATP, Bedre Psykiatri, Begravelse Danmark, Biblioteks-
chefforeningen, Billedkunstnernes Forbund, Biskopperne,
Boligselskabernes Landsorganisation, Brancheforeningen
for Kommunal Skadedyrsbekaempelse, Brancheforeningen
for Skadedyrsfirmaer, Brancherddet for Scenedans i Dan-
mark, Brugerforeningen, Barne- og Ungdomspaedagogernes
Landsforbund (BUPL), Bgrne- og Kulturchefforeningen,
Barneradet, Barnesagens Feallesrdd, Berns Vilkar, Center
for sma handicapgrupper, Cyklistforbundet, Daginstitutio-
nernes LandsOrganisation (DLO), Danish Crafts, Danmarks
Arbejdsgiverforening, Danmarks Biblioteksforening, Dan-
marks Evalueringsinstitut, Danmarks Kirketjenerforening,
Danmarks Kordegneforening, Danmarks Leererforening,
Danmarks Miljgundersggelser, Danmarks Privatskolefor-
ening, Danmarks Provsteforening, Danmarks Teaterforenin-
ger, Dansk Amatgr Musik, Dansk Artistforbund, Dansk
Blindesamfund, Dansk Erhverv, Dansk Forfatterforening,
Dansk Friskoleforening, Dansk Galleri Sammenslutning,
Dansk Handicap Forbund, Dansk Industri, Dansk IT, Dansk
Kirkemusiker Forening, Dansk Komponistforening, Dansk
Kunstnerrad, Dansk Karelerer-Union, Dansk Kareskole
Forening, Dansk Live, Dansk Musikerforbund, Dansk Mu-
sikpaedagogisk Forening, Dansk Musikskolesammenslutning
(Damusa), Dansk Organist og Kantor Samfund, Dansk
Skovforening, Dansk Skuespillerforbund, Dansk Socialrad-
giverforening, Dansk Sygeplejerad, Dansk Told og Skatte-
forbund, Dansk Transport og Logistik (DTL), Danske Ad-
vokater, Danske Bedemand, Danske Billedkunstneres Fag-
forening, Danske Busvognmend, Danske Dramatikere,
Danske Familieadvokater, Danske Filminstruktgrer, Danske
Fysioterapeuter, Danske Handicaporganisationer, Danske
Jazz-, Beat- og Folkemusikautorer, Danske Koncert- og
Kulturhuse, Danske Kunsthandveerkere, Danske Kgrelere-
res Landsforbund, Danske Musik- og Kulturskoleledere,
Danske Patienter, Danske Popularautorer, Danske Regio-
ner, Danske Skoleelever, Danske Skgnlittereere Forfattere,
Danske Teatres Fellesorganisation, DANVA, Datatilsynet,
DATS - Landsforeningen for Dramatisk Virksomhed, De
Frie Koreografer, De Samvirkende Invalideorganisationer,
Den Danske Dommerforening, Den Danske Filmskole, Den
Danske Prasteforening, Den Uvildige Konsulentordning pa
Handicapomradet, Designskolen Kolding, Det Centrale
Handicaprad, Det Danske Akademi, Det Danske Filminsti-
tut, Det Etiske Rad, Det Fynske Kunstakademi, Det Huma-

nistiske fakultet ved Aalborg Universitet, Det Humanistiske
fakultet ved Aarhus Universitet, Det Humanistiske fakultet
ved Kgbenhavns Universitet, Det Humanistiske fakultet ved
Syddansk Universitetscenter, Det Jyske Kunstakademi, Det
Jyske Musikkonservatorium, Det Kgl. Danske Kunstakade-
mis Billedkunstskoler, Det Kgl. Danske Kunstakademis
Skoler for Arkitektur, Det Kgl. Danske Musikkonservatori-
um, Det Sociale Netvaerk, Deutscher Schul- und Sprachve-
rein fur Nordschleswig, Diabetesforeningen, Dokumentati-
ons- og Radgivningscentret om Racediskrimination, Dom-
merfuldmagtigforeningen, Domstolenes Tjenestemandsfor-
ening, Dramatikeruddannelsen ved Aarhus Teater, DTU
Transport, Efterskoleforeningen, Ergoterapeutforeningen, Et
barn to foraldre, Fag og Arbejde (FOA), Fagligt Falles For-
bund (3F), Familiens Forening, Film- og tv-arbejderforenin-
gen (FAF), Finanssektorens Arbejdsgiverforening, Forbun-
det af Kirke- og Kirkegardsansatte, Foreningen af Advoka-
ter og Advokatfuldmagtige, Foreningen af Danske Drama-
turger, Foreningen af Danske Kirkegardsledere, Foreningen
af Danske Sceneinstrukterer, Foreningen af Katolske Skoler
i Danmark, Foreningen af Kristne Friskoler, Foreningen af
Kunsthaller i Danmark, Foreningen af Offentlige Anklagere,
Foreningen af Offentlige Chefer i Statsforvaltningerne, For-
eningen af Provstisekreteerer, Foreningen af Statsadvokater,
Foreningen af Statsforvaltningsdirektgrer, Foreningen af
Statsforvaltningsjurister, Foreningen af Socialchefer i Dan-
mark, Foreningen af Sognemedhjeelpere i Danmark, For-
eningen af Uafhangige Scenekunstnere, Foreningen af Un-
ge Kunstnere og Kunstformidlere, Foreningen Danske De-
signere, Foreningen Far til Stette for Bgrn og Foraldre, For-
eningsfeellesskabet Ligeveerd, Forfatterskolen, Forbruger-
ombudsmanden, Forbrugerradet, Forenede Danske Motor-
ejere (FDM), Forleggerforeningen, Frie Bgrnehaver, Frie
Danske Lastbilvognmand, Frie Skolers Lererforening, FSR
— danske revisorer, FTF - Hovedorganisation for partipoli-
tisk uafhengige tjenestemands- og funktionarorganisatio-
ner, Fallesradet for udevende kunstnere, Gigtforeningen,
Handel, Transport og Serviceerhvervene, HIV-Danmark,
HK-Landsklubben Danmarks Domstole, HK-Landsklubben
for Politiet, Husholdnings- og Handarbejdsskolerne, Institut
for Blinde og Svagsynede, Institut for Kultur og Identitet
ved Roskilde Universitetscenter, Institut for Menneskerettig-
heder, IT-Branchen, ITEK, Jordemoderforeningen, Kommu-
nernes Landsforening (KL), Kulturministeriets Rektorer
(KUR), Kunstnersammenslutningernes Samrad, Kareprave-
sagkyndiges Landsforening, Landbrug og Fadevarer, Lands-
delsorkesterforeningen, Landsforeningen af Forsvarsadvo-
kater, Landsforeningen Bgrn og Samveer, Landsforeningen
af 10. klasseskoler i Danmark, Landsforeningen af foraldre
til bgrn i dagtilbud (FOLA), Landsforeningen af Menigheds-
rdd, Landsforeningen af Opholdssteder, Botilbud og Skole-
behandlingstilbud (LOS), Landsforeningen af psykiatribru-
gere (LAP), Landsforeningen SIND, Landsforeningen af
Ungdomsskoleledere, Landsorganisationen for fartidspensi-
onister, Landsorganisationen i Danmark (LO), Landsskatte-
retten, Ledernes Hovedorganisation, Lejernes Landsorgani-
sation, Lilleskolerne - en sammenslutning af frie grundsko-
ler, Leaegeforeningen, Menighedernes daginstitutioner, Mu-
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sik og Ungdom, Mgadrehjelpen, Organisationen af Rytmiske
Amatgrmusikere (ORA), Organisationen Danske Museer,
Organistforeningen, Parcelhusejernes Landsforening, Patie-
ntforeningernes Samvirke, Patientforeningen Danmark, Pa-
tientforsikringen, Patientombuddet, Patientskadeankenav-
net, Personregisterfarerne i Sgnderjylland, Politidirektarfor-
eningen, Politiforbundet i Danmark, Prasidenterne for samt-
lige byretter, Praesidenten for Vestre Landsret, Praesidenten
for @stre Landsret, Red Barnet, Refusionsudvalget for bgr-
neteater, Retspolitisk Forening, Retssikkerhedsfonden, Rigs-
advokaten, Rigspolitiet, Rigsrevisionen, Rytmisk Musikkon-
servatorium, Radet for Etniske Minoriteter, Radet for Sikker
Trafik, Sammenslutningen af Danske Scenografer, SAND —
De hjemlgses landsorganisation, Scenekunstnere Uden Sce-

ne, Sjeldne Diagnoser, Skatteborgerforeningen, Skatterevi-
sorforeningen, Skolelederforeningen, Skole og Samfund,
Skuespillerskolen ved Aarhus Teater, Socialpseedagogernes
Landsforbund (SL), Statens Kunstfond, Statens Kunstfonds
Repraesentantskab, Statens Kunstrad, Statens Kunstrads Re-
preesentantskab, Statens Veerksteder for Kunst, Stiftsgvrig-
hederne, Syddansk Musikkonservatorium og Skuespiller-
skole, Teatercentrum, Teatrenes Interesse Organisation
(TIO), Telekommunikationsindustrien i Danmark, Uafhan-
gige Scenekunstnere, Uddannelsesforbundet, United Nations
High Commissioner for Refugees (UNHCR), Ungdomsrin-
gen, Ungdomskoleforeningen (UNG), Aldremobiliseringen
og Zldresagen.

11. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/
mindreudgifter

Negative konsekvenser/
merudgifter

(@konomiske konsekvenser
for det offentlige

Lovforslaget forventes at give gkonomiske
besparelser ved effektivisering af admini-
strative processer pa de pagaldende omré-
der.

De gkonomiske konsekvenser af lovforsla-
get for de bergrte omrader vurderes at ud-
gere et positivt gkonomisk potentiale pa
ca. 210-240 mio. kr. ved fuld indfasning.

I Administrative konsekvenser
for det offentlige

Lovforslaget vil medfere administrative
lettelser i de offentlige myndigheder, der
har ansvaret for de bergrte serviceomra-
der, hvorpa der indfares obligatorisk digi-
tal selvbetjening.

Overgangen til digital kommunikation vil
endvidere indebare omlaegning af arbejds-
gange, @ndret kommunikation overfor
borgerne og investeringer i digital selvbe-
tjening.

tiv indflydelse pa miljget i form af redukti-|
oner i det offentliges anvendelse af papir.

(@konomiske konsekvenser Ingen Ingen
for erhvervslivet
Administrative konsekvenser Ingen Ingen
for erhvervslivet
Miljgmaessige konsekvenser Lovforslaget vurderes at have en vis posi- [Ingen

I Administrative konsekvenser
for borgerne

Lovforslaget far begreensede administrati-
\ve konsekvenser for borgerne. Lovforsla-
get indebeerer en begreensning i borgernes
mulighed for at veelge, hvordan de hen-
\vender sig til de offentlige myndigheder
pa de omrader, der er omfattet af lovfor-
slaget. En stor del af borgerne anvender
allerede i dag digital selvbetjening. Det ma
dog forventes, at visse borgere skal bruge

tid pa at indrette sig pa de nye sagsgange.
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Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ikke direkte EU-retlige aspekter. Det vurderes dog, at lov-
forslaget er i overensstemmelse med EU-Kommissionens handlingsplan for e-for-
\valtning fra december 2010. Handlingsplanen har blandt andet fokus pa borgernes og
\virksomhedernes styrkede muligheder for at anvende elektroniske forvaltningstjene-
ster, ligesom handlingsplanen blandt andet sgger at gge effektiviteten i offentlige for-
\valtninger.

Forslaget om borgernes obligatoriske digitale bestilling af danske EU-sygesikrings-
kort vedrgrer den praktiske gennemfarelse af regler i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EF) nr. 883/2004 om koordinering af de sociale sikringsordninger og Eu-

bestille kortet.

ropa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 987/2009 om de naermere regler til
gennemfarelse af samme. EU-reglerne regulerer ikke, i hvilken form borgerne kan

Bemaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Tilg1

(Zndring af reglerne om anmeldelse af indenlandsk
flytning, anmeldelse af fraflytning til udlandet, og
anmodning om navne- og adressebeskyttelse)

Tilnr. 1

Det foreslas i lovforslagets § 1, nr. 1, at kommunalbesty-
relsen ud over de i den geeldende § 12, stk. 3, 3. pkt., neevnte
tilfeelde, tillige kan undlade at afvise en anmeldelse af in-
denlandsk flytning, der ikke er indgivet ved digital selvbe-
tjening, hvis det efter sagens karakter vil vaere mest hen-
sigtsmaessigt at modtage anmeldelsen pa anden made end di-
gitalt.

Pa denne made sikres det ved andringen af reglerne om
anmeldelse af indenlandsk flytning, at reglerne i CPR-loven
om henholdsvis anmeldelse af indenlandsk flytning og an-
meldelse af udrejse, jf. § 1 nr. 2, fortsat er overensstemmen-
de efter indfarelsen af obligatorisk digital selvbetjening pa
begge anmeldelsesomrader.

Til nr. 2.

Ved den foreslaede bestemmelse i lovforslagets § 1, nr. 2
&ndres henvisningen til lovens § 12, stk. 3, 4. pkt., til en
henvisning til lovens § 12, stk. 3, i det hele. Dette indebarer,
at reglerne i lovens § 12, stk. 3, om digital anmeldelse af in-
denlandske flytninger ved anvendelse af den digitale selvbe-
tjeningslagsning finder tilsvarende anvendelse ved anmeldel-
se af fraflytning til udlandet.

Fraflytning til udlandet skal anmeldes digitalt ved brug af
den selvbetjeningslasning, som bopealskommunen stiller til
radighed. Anmeldelsen skal ske til bopealskommunen inden
udrejsen, jf. lovens § 24, stk. 1, 2. pkt. Digital anmeldelse af
fraflytning til udlandet gares med forslaget obligatorisk for
borgeren, sledes at en anmeldelse, som ikke er indgivet ved
brug af den digitale selvbetjeningslgsning, som kommunen
stiller til radighed, som udgangspunkt skal afvises af kom-
munen. Foreligger der efter kommunalbestyrelsens vurde-
ring seerlige forhold, er borgeren imidlertid fritaget for kra-
vet om anmeldelse ved brug af den digitale selvbetjenings-
Igsning.

Nar der foreligger serlige forhold, der ger, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne anmelde fraflytning
til udlandet ved brug af den digitale selvbetjeningslgsning,
skal kommunen efter den foreslaede bestemmelse tilbyde, at
borgeren kan anmelde fraflytning til udlandet pa en anden
made end ved brug af selvbetjeningslgsningen.

Det er kommunen, der ud fra et konkret sken vurderer, om
der foreligger seerlige forhold. Der skal i den forbindelse
leegges veegt pa borgerens beskrivelse af egne evner og mu-
ligheder for at anvende it-vearktajer og eventuelle problemer
med at sege om hjalp, ligesom kommunen ud fra en hel-
hedsvurdering af borgeren ma bedgmme, om borgeren vil
kunne foretage anmeldelsen ved brug af selvbetjeningslas-
ningen efter modtagelse af hjalp hertil.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med szrlige handikap, sdvel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor hjelp eller medbetjening fra kom-
munens side konkret vurderes ikke at veere en egnet lgsning.
Der vil séledes kunne veere tale om, at der foreligger szrlige
forhold for nogle af de navnte borgere, der gar, at borgeren
ikke kan anmelde fraflytning til udlandet via den digitale
selvbetjeningslesning. Tilsvarende vil der ogsa veere borgere
fra de naevnte grupper, der kan anvende den digitale selvbe-
tjeningslgsning, og derfor skal anmelde digitalt via selvbe-
tjeningslgsningen. Seerlige forhold vil eksempelvis kunne
foreligge, hvor en borger er indsat i fengsel eller instituti-
onsanbragt og af den grund ikke har adgang til en computer
eller lignende digital platform, hvorfor borgeren ikke kan
anvende den digitale selvbetjeningslgsning.

Udover sarlige forhold hos borgeren kan der ogsa fore-
komme ekstraordinere situationer, hvor omstendighederne
ved anmeldelsen eller kommunens forhold ger, at der ikke
kan ske anmeldelse af fraflytning til udlandet ved anvendel-
se af den digitale selvbetjeningslasning. Der kan eksempel-
vis vare tale om, at kommunens digitale selvbetjeningslas-
ning ikke er indrettet til at handtere en bestemt situation.
Tilsvarende vil kommunen eksempelvis kunne anvise borge-
ren en anden made at anmelde pa, hvis kommunens selvbe-
tjeningslasning er ude af drift. Der vil i sadanne tilfelde va-



40

re tale om, at der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er
klare gkonomiske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-
digitalt.

Kommunerne er efter CPR-loven forpligtet til at drage
omsorg for, at CPR er korrekt udvisende. Det fglger af CPR-
lovens § 10, stk. 1. Som fglge heraf kan kommunen vare
forpligtet til at registrere en fraflytning til udlandet i CPR,
nar kommunen modtager anmeldelse herom pa trods af, at
anmeldelsen ikke er indgivet ved anvendelse af den digitale
selvbetjeningslgsning. Kommunen vil sdledes kunne veere
forpligtet til at registrere fraflytningen til udlandet i tilfeelde,
hvor kommunen er bekendt med, at borgeren ikke, pa trods
af kommunens anvisninger herom, vil anmelde fraflytningen
til udlandet via den digitale selvbetjeningslgsning, og kom-
munen ma laegge til grund, at fraflytningen rent faktisk vil
finde sted. | et sadant tilfelde vil kommunen saledes ud fra
sagens karakter kunne valge at acceptere en ikke-digital an-
meldelse, hvis kommunen vurderer, at oplysningen ikke vil
blive indgivet digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor
under afsnit 4.2.3 Seerlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordi-
neere situationer.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital selvbetjeningslasning til radighed
for borgerne. Der henvises til de almindelige bemaerkninger
ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 In-
frastruktur og tekniske lgsninger. De eksisterende kommu-
nale selvbetjeningslgsninger til brug for anmeldelse af in-
denlandske flytninger er i dag baseret pd NemID.

Kommunerne vil fortsat frit kunne tilretteleegge procedu-
ren i forbindelse med indgivelse af anmeldelse af fraflytning
til udlandet i de seerlige tilfeelde, som er undtaget fra kravet
om digital anmeldelse efter § 12, stk. 3, 3. og 5. pkt., og vil
herunder kunne kreaeve, at anmeldelse af fraflytning til ud-
landet skal vere skriftlig og afgives pa en serlig blanket, jf.
§ 12, stk. 3, 4. pkt.

Med den foreslaede ordning reguleres alene i hvilken form
borgerne skal indgive anmeldelse af fraflytning til udlandet,
og ikke hvorledes kommunen skal behandle de indkomne
anmeldelser, herunder anmeldelser om fraflytning til et an-
det nordisk land, der fortsat skal behandles efter de geelden-
de regler herom i CPR-lovens kapitel 6.

Den foreslaede henvisning til bestemmelsen i § 12, stk. 7,
indebeerer, at en ansggning indgivet via den digitale selvbe-
tjeningslagsning anses for at veere kommet frem, nar den er
tilgeengelig for kommunalbestyrelsen, der vil veere adressat
for ansggningen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kommu-
nalbestyrelsen har adgang til at behandle eller lese ansgg-
ningen. Der henvises til de generelle bemarkninger ovenfor
i afsnit 4.3. Hvornar en meddelelse anses for at veere kom-
met frem.

Til nr. 3.

Ved den foresldede bestemmelse fastsattes, at anmodning
om navne- og adressebeskyttelse i op til et ar skal ske digi-

talt ved brug af den digitale selvbetjeningslasning, som bo-
palskommunen stiller til radighed.

Det er fundet hensigtsmassigt, at det alene er anmodning
om navne- og adressebeskyttelse efter den almindelige ad-
gang til beskyttelse for en periode pa op til ét ar, der gares
obligatorisk digital ved anvendelse af selvbetjeningslgsnin-
gen. Registrering af beskyttelse for en lengere periode end
ét ar, forudseetter saledes, at der redegares mere udfarligt for
de helt seerlige forhold, der berettiger til en beskyttelse for
en lengere periode. En beskyttelse i lzengere tid end ét ar vil
kun kunne opnas i sarlige tilfelde, eksempelvis ved risiko
for personforfglgelse. Langt de fleste anmodninger om nav-
ne- og adressebeskyttelse vil sdledes kun kunne berettige til
beskyttelse i op til ét ar.

Digital anmodning om navne- og adressebeskyttelse for
en periode pa op til ét ar gares saledes obligatorisk for bor-
geren, saledes at en anmodning, som ikke er indgivet ved
anvendelse af den digitale selvbetjeningslgsning, som kom-
munen stiller til radighed, som udgangspunkt skal afvises af
kommunen. Foreligger der efter kommunalbestyrelsens vur-
dering serlige forhold, er borgeren imidlertid fritaget for
kravet om anmodning ved anvendelse af den digitale selvbe-
tjeningslasning.

Nar der foreligger sarlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne anvende den digitale
selvbetjeningslgsning, skal kommunen efter den foreslaede
bestemmelse tilbyde borgeren, at anmodningen kan indgives
pa anden méde end ved brug af kommunens digitale selvbe-
tjeningslagsning.

Det er kommunen, der ud fra et konkret skan vurderer, om
der foreligger serlige forhold. Der skal i den forbindelse
legges vagt pa borgerens beskrivelse af egne evner og mu-
ligheder for at anvende it-veerktajer og eventuelle problemer
med at sgge om hjalp, ligesom kommunen ud fra en hel-
hedsvurdering af borgeren mé& bedemme, om borgeren vil
kunne foretage anmodningen ved brug af selvbetjeningslas-
ningen efter modtagelse af hjelp hertil.

Sarlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med serlige handikap, savel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor hjelp eller medbetjening fra kom-
munens side konkret vurderes ikke at vare en egnet lgsning.
Der vil saledes kunne veere tale om, at der foreligger serlige
forhold for nogle af de naevnte borgere, der gar, at borgeren
ikke kan anmode om navne- og adressebeskyttelse ved an-
vendelse af den digitale selvbetjeningslgsning. Tilsvarende
vil der ogsa vere borgere fra de navnte grupper, der kan an-
vende den digitale selvbetjeningslgsning og derfor skal an-
vende den digitale selvbetjeningslgsning. Sarlige forhold vil
eksempelvis kunne foreligge, hvor en borger er indsat i
fengsel eller institutionsanbragt og af den grund ikke har
adgang til en computer eller lignende digital platform, hvor-
for borgeren ikke kan anvende den digitale selvbetjenings-
lgsning.
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Udover sarlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordinaert forekomme situationer, hvor omstaendighe-
derne ved anmodningen eller kommunens forhold ger, at der
ikke kan anmodes om navne- og adressebeskyttelse ved an-
vendelse af den digitale selvbetjeningslgsning. Der kan ek-
sempelvis veere tale om, at kommunens digitale selvbetje-
ningslgsning ikke er indrettet til at handtere en bestemt situ-
ation. Tilsvarende vil kommunen eksempelvis kunne anvise
borgeren en anden made at anmode pa, hvis kommunens
selvbetjeningslgsning er ude af drift. Der vil i sadanne til-
feelde veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er kla-
re gkonomiske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-di-
gitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor
under afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordi-
nare situationer.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital selvbetjeningslgsning til radighed
for borgerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 In-
frastruktur og tekniske lgsninger.

Med den foresléede ordning &ndres der alene ved, hvorle-
des borgerne kan anmode om navne- og adressebeskyttelse
for en periode pa op til ét &r og ikke ved, hvorledes der kan
anmodes om beskyttelse for en lengere periode end ét ar,
safremt der foreligger helt szrlige forhold, der berettiger
hertil. Det forudsattes, at kommunerne vejleder borgerne
om, at anmodning om navne- og adressebeskyttelse for en
periode pa mere end ét ar i tilfeelde, hvor der foreligger helt
serlige forhold, skal fremszttes over for kommunen pa an-
den vis end ved brug af den digitale selvbetjeningslasning.

Med den foresldede ordning &ndres der endvidere ikke
ved indholdet af kommunens oplysningspligt i henhold til §
13 i bekendtggrelse nr. 1153 af 23. november 2006, hvoref-
ter kommunen, nar en person anmoder om navne- og adres-
sebeskyttelse, skal oplyse om omfanget af beskyttelsen samt
om tidsbegreensningen af beskyttelsen.

Kommunerne vil fortsat frit kunne tilretteleegge procedu-
ren i forbindelse med indgivelse af anmodning om navne-
og adressebeskyttelse i de tilfeelde, hvor anmodningen ikke
er omfattet af kravet om digital selvbetjening, og herunder
kreeve at anmodning om navne- og adressebeskyttelse skal
vaere skriftlig og afgives pa en sarlig blanket, jf. CPR-lo-
vens § 28, stk. 2, 4. pkt.

Med stk. 4 foreslas det, at en anmodning indgivet via den
digitale selvbetjeningslgsning anses for at veere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for kommunalbestyrelsen, der
vil veere adressat for anmodningen, det vil sige pé et tids-
punkt, hvor kommunalbestyrelsen har adgang til at behandle
eller lese anmodningen. Der henvises til de generelle be-
meerkninger ovenfor i afsnit 4.3 Hvornar en meddelelse an-
ses for at veere kommet frem.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.4.1 De konkrete omrader omfattet af lov-
forslaget.

Til§2

(Lan til betaling af ejendomsskat)

Ved den foresldede bestemmelse fastsettes, at ansggning
om lan til betaling af ejendomsskat skal ske digitalt ved brug
af den digitale selvbetjeningslgsning, som kommunen, hvor
ejendommen er beliggende, stiller til radighed.

Digital ansggning om Ian til betaling af ejendomsskatter
geres saledes obligatorisk for borgeren. Det betyder, at en
ansggning, som ikke er indgivet ved anvendelse af den digi-
tale selvbetjeningslgsning, som kommunen stiller til radig-
hed, som udgangspunkt skal afvises af kommunen. Forelig-
ger der efter kommunalbestyrelsens vurdering seerlige for-
hold, er borgeren imidlertid fritaget for kravet om ansggning
ved anvendelse af den digitale selvbetjeningslgsning.

Nar der foreligger sarlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne anvende den digitale
selvbetjeningslgsning, skal kommunen efter den foreslaede
bestemmelse tilbyde borgeren, at ansggningen kan indgives
pa anden made.

Det er kommunen, der ud fra et konkret skan vurderer, om
der foreligger serlige forhold. Der skal i den forbindelse
leegges veegt pa borgerens beskrivelse af egne evner og mu-
ligheder for at anvende it-veerktajer og eventuelle problemer
med at sgge om hjalp, ligesom kommunen ud fra en hel-
hedsvurdering af borgeren mé& bedemme, om borgeren vil
kunne foretage ansggningen ved brug af selvbetjeningslgs-
ningen efter modtagelse af hjelp hertil.

Sarlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med serlige handikap, savel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens. Ligeledes for borge-
re, der mangler digitale kompetencer, visse socialt udsatte
borgere, borgere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere
med sprogvanskeligheder mv., hvor hjlp eller medbetje-
ning fra kommunens side konkret vurderes ikke at vare en
egnet lgsning. Der vil saledes kunne vere tale om, at der
foreligger sarlige forhold for nogle af de navnte borgere,
der gar, at borgeren ikke kan ansgge om lan til betaling af
ejendomsskatter digitalt. Tilsvarende vil der ogsé veere bor-
gere fra de navnte grupper, der kan ansgge digitalt og derfor
skal ansgge digitalt.

Udover sarlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordineert forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller kommunens forhold gar, at der
ikke kan ansgges digitalt. Der kan eksempelvis veere tale
om, at kommunens digitale selvbetjeningssystem ikke er
indrettet til at handtere en bestemt situation. Tilsvarende vil
kommunen eksempelvis kunne anvise borgeren en anden
made at ansgge pa, hvis kommunens selvbetjeningssystem
er ude af drift. Der vil i sddanne tilfeelde veere tale om, at der
ud fra en samlet vurdering er klare gkonomiske fordele ved
at modtage anmeldelsen ikke-digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor
under afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordi-
nere situationer.
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Kommunerne vil efter lov om Ian til betaling af ejendoms-
skatter veere forpligtet til at stille en sikker digital selvbetje-
ningslgsning til radighed for borgerne. Der henvises til de
almindelige bemarkninger ovenfor i afsnit 3.2 Persondata-
beskyttelse og afsnit 4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsnin-
ger.

Kommunerne vil efter den foreslaede andring fortsat frit
kunne tilretteleegge proceduren i forbindelse med indgivelse
af ansggning om Ian til betaling af ejendomsskatter i de seer-
lige tilfzlde, som undtages fra kravet om digital anmeldelse
ved brug af den digitale selvbetjeningslasning, herunder
kreeve at ansggningen fremsettes mundtligt eller skriftligt,
jf. 8 14, stk. 2.

Med den foreslaede ordning a&ndres der alene ved, hvorle-
des borgerne kan ansgge om Ian til betaling af ejendomsskat
og ikke ved muligheden for efter den geeldende bestemmelse
i 81, at fa Ian til betaling af ejendomsskat.

Med stk.4 foreslas det, at en digitalt indgivet ansggning
anses for at veere kommet frem, nér den er tilgeengelig for
kommunalbestyrelsen, der vil vere adressat for ansggnin-
gen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen
har adgang til at behandle eller lzse ansggningen. Der hen-
vises til de generelle bemarkninger ovenfor i afsnit 4.3
Hvornar en meddelelse anses for at vaere kommet frem.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.4.1 De konkrete omrader omfattet af lov-
forslaget.

Til§3

(@konomisk fripladstilskud i dagtilbud og fritidshjem og
optagelse i fritidshjem)

Tilnr. 1

Det foreslas, at der med indfarelse af § 43 a, stk. 1, fast-
settes krav om, at indgivelse af ansggning om gkonomisk
fripladstilskud til en plads i dagtilbud fremover skal ske di-
gitalt til kommunen. Ansggning om gkonomisk fripladstil-
skud omfatter bade de formelle oplysninger som for eksem-
pel foraeldrenes navn, adresse, personnummer og navn pa
barnets dagtilbud, samt dokumentation for foraeldrenes aktu-
elle indkomst.

Forudsetningen for, at foraldrene har ret til et fripladstil-
skud er séledes, at den digitale ansggning indeholder doku-
mentation for, at foraeldrenes aktuelle indteegt ligger inden
for den af Ministeriet for Bgrn og Undervisning fastsatte fri-
pladsskalas graenser, jf. 8 28 i dagtilbudsbekendtgarelsen.

Det slas med den foreslaede bestemmelse i § 43 a, stk. 1.
2. pkt. fast, at en ansggning, der ikke indgives digitalt, vil
blive afvist af kommunalbestyrelsen. Dette geelder dog ikke,
hvis der foreligger serlige forhold.

Det foreslas, at ansggning om gkonomisk fripladstilskud
til en plads i dagtilbud kan indgives pa anden made end ved
digital selvbetjening, hvor szrlige forhold ger sig geldende,
jf. den foreslaede bestemmelse i § 43 a, stk. 2.

I udgangspunktet skal kommunen bistd foreldrene med
radgivning og vejledning i forhold til at anvende kommu-
nens digitale selvbetjeningslasning. Der kan dog veere tilfel-
de, hvor foreeldre eller en foraelder ikke med vejlednings-
hjelp fra kommunen kan anvende den digitale selvbetje-
ningslgsning pa grund af serlige forhold.

Nar der foreligger sarlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne ansgge digitalt, skal
kommunen efter det foresldede anvise borgeren en anden
méde at ansgge pa end digitalt. Det er kommunen, der ud fra
et konkret sken vurderer, om der foreligger serlige forhold.
Der kan i den forbindelse eksempelvis leegges vaegt pé bor-
gerens erhvervsmassige indkomst- og beskrivelse af egne
evner og muligheder for at anvende it-veaerktgjer og eventu-
elle problemer med at sgge om hjalp, ligesom kommunen
ud fra en helhedsvurdering af borgeren og borgerens forhold
mé bedgmme, om borgeren vil kunne foretage ansggningen
digitalt efter modtagelse af hjalp hertil.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om foreldre med bgrn i dagtilbud, som f. eks. er selv-
steendige erhvervsdrivende eller har aktieindkomst, idet dis-
se personer ikke ngdvendigvis pa ansggningstidspunktet har
tilgeengelige oplysninger om deres indkomst, hvorfor de ik-
ke har mulighed for digitalt at fremsende dokumentation for
deres aktuelle indkomst.

Sarlige forhold kan ligeledes foreligge, hvor der er tale
om borgere med sarlige handikap, savel kognitiv som fysisk
funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mangler di-
gitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, borgere
med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprogvanske-
ligheder mv., hvor hjalp eller medbetjening fra kommunens
side konkret vurderes ikke at vare en egnet lgsning.

Seerlige forhold vil eksempelvis ogsd kunne foreligge,
hvor en borger er indsat i feengsel eller institutionsanbragt
og af den grund ikke har adgang til en computer eller lig-
nende digital platform, hvorfor borgeren ikke kan ansgge di-
gitalt.

Der vil saledes kunne veere tale om, at der foreligger sar-
lige forhold for nogle af de naevnte borgere, der ger, at bor-
geren ikke kan ansgge digitalt. Tilsvarende vil der ogsa vaere
borgere fra de navnte grupper, der kan ansgge digitalt og
derfor skal ansgge digitalt.

Ud over sarlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordinaert forekomme, hvor omstendighederne ved an-
sggningen eller kommunens forhold ggr, at der ikke kan an-
sgges digitalt, jf. den foresldede bestemmelse i § 43 a, stk. 3.

Der kan eksempelvis vare tale om, at kommunens digitale
selvbetjeningssystem ikke er indrettet til at handtere en be-
stemt situation. Tilsvarende vil kommunen eksempelvis
kunne anvise borgeren en anden made at ansgge pa, hvis de-
res selvbetjeningssystem er ude af drift. Der vil i sddanne
tilfelde veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er
klare gkonomiske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-
digitalt.

Bestemmelsen i § 43 a, stk. 3, sikrer, at de pageldende
foreeldre fortsat vil kunne benytte andre kanaler som for ek-



43

sempel telefonisk kontakt til kommunen i forhold til ansgg-
ning om gkonomisk fripladstilskud til en plads i dagtilbud.
Det er kommunalbestyrelsen, der afgar, hvordan en ansgg-
ning skal indgives i de tilfeelde, hvor der ikke stilles krav
om, at ansggningen skal indgives digitalt.

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstra-
ordinere situationer.

Med stk. 4 foreslas det, at en digitalt indgivet ansggning
anses for at vaeere kommet frem, nar den er tilgengelig for
kommunalbestyrelsen, der vil veere adressat for ansggnin-
gen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen
har adgang til at behandle eller lzese ansggningen.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital ansggningslgsning til radighed for
borgerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger i
afsnit 4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.3 Hvorndr en digital ansggning anses for at vere
kommet frem.

Tilnr. 2

Det foreslas, at der med indfgrelse af § 54 a fastsattes
krav om, at indgivelse af ansggning til optagelse i et fritids-
hjem fremover skal ske digitalt. I tilfeelde, hvor kommunal-
bestyrelsen har delegeret optagelseskompetencen til et selv-
ejende eller udliciteret fritidshjem, foreslds det videre, at
kommunalbestyrelsen efter aftale med det enkelte fritids-
hjem skal kunne beslutte, at ansggning skal indgives digitalt
til det pageeldende fritidshjem. Hvor kommunalbestyrelsen
har delegeret optagelseskompetencen til en selvejende eller
et udliciteret fritidshjem, skal ansggningen i disse tilfalde
indgives digitalt til det konkrete fritidshjem. Der er med lov-
forslaget ikke tilsigtet en a&ndring af, hvortil borgeren skal
indgive en ansggning om plads i et fritidshjem.

Det slas med den foresldede bestemmelse fast, at en an-
sggning, der ikke indgives digitalt, vil blive afvist af kom-
munalbestyrelsen. Dette geelder dog ikke, hvis der foreligger
serlige forhold.

Det foreslas, at ansggning om optagelse til en plads i et
fritidshjem kan indgives pd anden méde end ved digital
selvbetjening, hvor serlige forhold ger sig galdende, jf. den
foreslaede bestemmelse i § 54 a, stk. 2.

I udgangspunktet skal kommunen bista foreldrene med
radgivning og vejledning i forhold til at anvende kommu-
nens digitale selvbetjeningslasning. Der kan dog veere tilfzl-
de, hvor forzldre eller en foreelder ikke med vejlednings-
hjeelp fra kommunen kan anvende den digitale selvbetje-
ningslgsning pa grund af serlige forhold.

Nar der foreligger szrlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne ansgge om optagelse
digitalt, skal kommunen efter det foresléede anvise borgeren
en anden made at ansgge pa end digitalt. Det er kommunen,
der ud fra et konkret skan vurderer, om der foreligger serli-
ge forhold. Der skal i den forbindelse leegges veegt pa borge-
rens beskrivelse af egne evner og muligheder for at anvende

it-veerktajer og eventuelle problemer med at sgge om hjelp,
ligesom medarbejderen p& borgerservicecenteret eller pa
biblioteket ud fra en helhedsvurdering af borgeren mé be-
demme, om borgeren vil kunne foretage ansggningen digi-
talt efter modtagelse af hjeelp hertil.

Sarlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med serlige handikap, savel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor hjelp eller medbetjening fra kom-
munens side konkret vurderes ikke at vare en egnet lgsning.
Der vil saledes kunne veere tale om, at der foreligger serlige
forhold for nogle af de naevnte borgere, der gar, at borgeren
ikke kan ansgge om optagelse digitalt. Tilsvarende vil der
ogsa veere borgere fra de naevnte grupper, der kan ansgge di-
gitalt, og derfor skal ansgge digitalt. Seerlige forhold vil ek-
sempelvis ogsa kunne foreligge, hvor en borger er indsat i
fengsel eller institutionsanbragt og af den grund ikke har
adgang til en computer eller lignende digital platform, hvor-
for borgeren ikke kan ansgge om optagelse digitalt.

Udover serlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordingrt forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller kommunens forhold gar, at der
ikke kan ansgges digitalt. Der kan eksempelvis veere tale
om, at kommunens digitale selvbetjeningssystem ikke er
indrettet til at handtere en bestemt situation. Tilsvarende vil
kommunen eksempelvis kunne anvise borgeren en anden
made at ansgge pa, hvis deres selvbetjeningssystem er ude
af drift.

Der vil i sddanne tilfelde vere tale om, at der ud fra en
samlet vurdering er klare gkonomiske fordele ved at modta-
ge anmeldelsen ikke-digitalt. Bestemmelsen sikrer saledes,
at de pageldende foreldre fortsat vil kunne benytte andre
kanaler som eksempelvis telefonisk kontakt til kommunen i
forhold til ansggning om en plads i fritidshjem. Det er kom-
munalbestyrelsen, der afgar, hvordan en ansggning skal ind-
gives i de tilfelde, hvor der ikke stilles krav om, at ansgg-
ningen skal indgives digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Sarlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinaere
situationer.

Med stk. 4 foreslas det, at en digitalt indgivet ansggning
anses for at vaere kommet frem, nar den er tilgengelig for
kommunalbestyrelsen, der vil vere adressat for ansggnin-
gen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen
har adgang til at behandle eller lzese ansggningen.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital ansggningslgsning til radighed for
borgerne. Der henvises i gvrigt til de almindelige bemeerk-
ninger ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit
4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.3 Hvornar en meddelelse anses for at veere kommet
frem og afsnit 4.4 De konkrete omrader omfattet af lovfor-
slaget.



44

Tilnr. 3

Det foreslas, at der med indfarelse af § 63 a, stk. 1, 1. pkt.,
fastsaettes krav om, at indgivelse af ansggning om gkono-
misk fripladstilskud til en plads i et fritidshjem fremover
skal ske digitalt til kommunen. Ansggningen om gkonomisk
fripladstilskud omfatter bade de formelle oplysninger som
for eksempel foraeldrenes navn, adresse, personnummer og
navn pé barnets fritidshjem, samt dokumentation for foreel-
drenes aktuelle indkomst.

Forudsetningen for, at foraldrene har ret til et fripladstil-
skud er saledes, at den digitale ansggning indeholder doku-
mentation for, at foraeldrenes aktuelle indteegt ligger inden
for den af Ministeriet for Bgrn og Undervisning fastsatte fri-
pladsskalas graenser, jf. 8 54 i dagtilbudsbekendtgarelsen.

Det slas med den foreslaede bestemmelse i § 63 a, stk. 1,
2. pkt. fast, at en ansggning, der ikke indgives digitalt, vil
blive afvist af kommunalbestyrelsen. Dette geelder dog ikke,
hvis der foreligger sarlige forhold.

Det foreslas, at ansggning om gkonomisk fripladstilskud
til en plads i fritidshjem kan indgives pa anden made end
ved digital selvbetjening, hvor sarlige forhold ger sig gel-
dende, jf. den forslédede bestemmelse i § 63 a, stk. 2.

I udgangspunktet skal kommunen bistd foraldrene med
radgivning og vejledning i forhold til at anvende kommu-
nens digitale selvbetjeningslasning. Der kan dog veere tilfzl-
de, hvor foraldre eller en foreelder ikke med vejlednings-
hjelp fra kommunen kan anvende den digitale selvbetje-
ningslgsning pa grund af sarlige forhold.

Nér der foreligger sarlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne ansgge digitalt om
gkonomisk fripladstilskud til en plads i et fritidshjem, skal
kommunen efter det foresldede anvise borgeren en anden
made at ansgge pé end digitalt. Det er kommunen, der ud fra
et konkret skan vurderer, om der foreligger serlige forhold.
Der kan i den forbindelse legges veegt pa eksempelvis bor-
gerens erhvervsmassige indkomst- og beskrivelse af egne
evner og muligheder for at anvende it-veerktgjer og eventu-
elle problemer med at sgge om hjelp, ligesom kommunen
ud fra en helhedsvurdering af borgeren og borgerens forhold
ma bedemme, om borgeren vil kunne foretage ansggningen
digitalt efter modtagelse af hjelp hertil.

Seerlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om foraldre med bgrn i et fritidshjem, som f. eks. er selv-
steendige erhvervsdrivende eller har aktieindkomst, idet dis-
se personer ikke ngdvendigvis pa ansggningstidspunktet har
tilgengelige oplysninger om deres indkomst, hvorfor de ik-
ke har mulighed for digitalt at fremsende dokumentation for
deres aktuelle indkomst.

Serlige forhold kan ligeledes foreligge, hvor der er tale
om borgere med serlige handikap, savel kognitiv som fysisk
funktionsnedseettelse samt demens, borgere, der mangler di-
gitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, borgere
med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprogvanske-
ligheder mv., hvor hjelp eller medbetjening fra kommunens
side konkret vurderes ikke at veere en egnet lgsning.

Seerlige forhold vil eksempelvis ogsd kunne foreligge,
hvor en borger er indsat i feengsel eller institutionsanbragt
og af den grund ikke har adgang til en computer eller lig-
nende digital platform, hvorfor borgeren ikke kan ansgge di-
gitalt.

Der vil sdledes kunne veere tale om, at der foreligger sar-
lige forhold for nogle af de naevnte borgere, der ger, at bor-
geren ikke kan ansgge digitalt. Tilsvarende vil der ogsa vaere
borgere fra de navnte grupper, der kan ansgge digitalt og
derfor skal ansgge digitalt.

Ud over szrlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordineert forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller kommunens forhold gar, at der
ikke kan ansgges digitalt, jf. den foresldede bestemmelse i §
63 a, stk. 3. Der kan eksempelvis vere tale om, at kommu-
nens digitale selvbetjeningssystem ikke er indrettet til at
héndtere en bestemt situation. Tilsvarende vil kommunen
eksempelvis kunne anvise borgeren en anden made at ansg-
ge pa, hvis deres selvbetjeningssystem er ude af drift. Der
vil i sadanne tilfelde vere tale om, at der ud fra en samlet
vurdering er klare gkonomiske fordele ved at modtage an-
meldelsen ikke-digitalt.

Bestemmelsen i § 63 a, stk. 3, sikrer, at de pageldende
foraldre fortsat vil kunne benytte andre kanaler som eksem-
pelvis telefonisk kontakt til kommunen i forhold til ansgg-
ning om gkonomisk fripladstilskud til en plads i fritidshjem.
Det er kommunalbestyrelsen, der afggr, hvordan en ansgg-
ning skal indgives i de tilfelde, hvor der ikke stilles krav
om, at ansggningen skal indgives digitalt.

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.2.3 Seerlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstra-
ordinare situationer.

Med stk. 4 foreslds det, at en digitalt indgivet ansggning
anses for at vaere kommet frem, nar den er tilgeengelig for
kommunalbestyrelsen, der vil vere adressat for ansggnin-
gen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen
har adgang til at behandle eller lzese ansggningen.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital ansggningslgsning til radighed for
borgerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger i
afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 Infrastruktur
og tekniske lgsninger.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.3 Hvornar en digital ansggning meddelelse anses
for at veere kommet frem.

Til§4
(Dkonomisk fripladstilskud til skolefritidsordning)

Tilnr. 1

Det foreslas, at der med indfgrelse af § 50 a, stk. 1, 1. pkt.,
fastseettes et krav til, at indgivelse af ansggning om gkono-
misk fripladstilskud til en plads i en skolefritidsordning
fremover skal ske digitalt til kommunen. Ansggningen om
gkonomisk fripladstilskud omfatter bade de formelle oplys-
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ninger som eksempelvis foraldrenes navn, adresse, person-
nummer og navn pa barnets skolefritidsordning, samt doku-
mentation for foraldrenes aktuelle indkomst.

Forudsatningen for, at foreldrene har ret til et gkonomisk
fripladstilskud er saledes, at den digitale ansggning indehol-
der dokumentation for, at foraldrenes aktuelle indtaegt lig-
ger inden for den af Ministeriet for Bgrn og Undervisning
fastsatte fripladsskalas greenser, jf. § 28 i bekendtgarelse nr.
868 af 24. juni 2011 om dag-, fritids- og klubtilbud mv. til
bgrn og unge (dagtilbudsbekendtgarelsen).

Det slas med den foreslaede bestemmelse i § 50 a, stk. 1,
2. pkt., fast, at en ansggning, der ikke indgives digitalt, vil
blive afvist af kommunalbestyrelsen. Dette gelder dog ikke,
hvis der foreligger serlige forhold.

Det falger af folkeskolelovens grundleeggende opbygning,
at udformning af ansggninger, indholdskrav til og frister for
ansggninger fastsaettes lokalt.

Det foreslas, at ansggning om gkonomisk fripladstilskud
til en plads i en skolefritidsordning kan indgives pa anden
made end ved digital selvbetjening, hvor serlige forhold gar
sig geeldende, jf. den foresldede bestemmelse i § 50 a, stk. 2.

I udgangspunktet skal kommunen bistd foraldrene med
radgivning og vejledning i forhold til at anvende kommu-
nens digitale selvbetjeningslasning. Der kan dog veere tilfzl-
de, hvor foraldre eller en foraelder ikke med vejlednings-
hjelp fra kommunen kan anvende den digitale selvbetje-
ningslgsning pa grund af sarlige forhold.

Nér der foreligger sarlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne ansgge digitalt om
gkonomisk fripladstilskud til en plads i skolefritidsordning,
skal kommunen efter det foreslaede anvise borgeren en an-
den made at ansgge pa end digitalt. Det er kommunen, der
ud fra et konkret skgn vurderer, om der foreligger serlige
forhold. Der kan i den forbindelse leegges veagt pa for ek-
sempel borgerens erhvervsmassige indkomst, beskrivelse af
egne evner og muligheder for at anvende it-vaerktgjer og
eventuelle problemer med at sgge om hjelp, ligesom kom-
munen ud fra en helhedsvurdering af borgeren og borgerens
forhold ma bedemme, om borgeren vil kunne foretage an-
sggningen digitalt efter modtagelse af hjeelp hertil.

Searlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om foraldre med bgarn i skolefritidsordning, som f. eks. er
selvsteendig erhvervsdrivende eller har aktieindkomst, idet
disse personer ikke ngdvendigvis p& ansggningstidspunktet
har tilgaengelige oplysninger om deres indkomst, hvorfor de
ikke har mulighed for digitalt at fremsende dokumentation
for deres aktuelle indkomst.

Serlige forhold kan ligeledes foreligge, hvor der er tale
om borgere med serlige handikap, savel kognitiv som fysisk
funktionsnedseettelse samt demens, borgere, der mangler di-
gitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, borgere
med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprogvanske-
ligheder mv., hvor hjelp eller medbetjening fra kommunens
side konkret vurderes ikke at veere en egnet lgsning.

Serlige forhold vil eksempelvis ogsd kunne foreligge,
hvor en borger er indsat i fangsel eller institutionsanbragt

og af den grund ikke har adgang til en computer eller lig-
nende digital platform, hvorfor borgeren ikke kan ansgge di-
gitalt.

Der vil saledes kunne veere tale om, at der foreligger sar-
lige forhold for nogle af de navnte borgere, der ger, at bor-
geren ikke kan ansgge om optagelse digitalt. Tilsvarende vil
der ogsa veere borgere fra de naevnte grupper, der kan ansg-
ge digitalt og derfor skal ansgge digitalt.

Ud over szrlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordinaert forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller kommunens forhold ger, at der
ikke kan ansgges digitalt, jf. den foreslaede § 50 a, stk. 3.

Der kan eksempelvis vaere tale om, at kommunens digitale
selvbetjeningssystem ikke er indrettet til at handtere en be-
stemt situation. Tilsvarende vil kommunen eksempelvis
kunne anvise borgeren en anden made at ansgge pa, hvis de-
res selvbetjeningssystem er ude af drift. Der vil i sddanne
tilfelde veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er
klare gkonomiske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-
digitalt.

Bestemmelsen sikrer, at de pageldende foreldre fortsat
vil kunne benytte andre kanaler som eksempelvis telefonisk
kontakt til kommunen i forhold til ansggning om gkonomisk
fripladstilskud til en plads i dagtilbud. Det er kommunalbe-
styrelsen, der afger, hvordan en ansggning skal indgives i de
tilfelde, hvor der ikke stilles krav om, at ansggningen skal
indgives digitalt.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinare
situationer.

Med stk. 4 foreslas det, at en digitalt indgivet ansggning
anses for at veere kommet frem, nar den er tilgengelig for
kommunalbestyrelsen, der vil veere adressat for ansggnin-
gen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen
har adgang til at behandle eller laese ansggningen.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.3 Hvornar en meddelelse anses for at vaere
kommet frem.

Til nr. 2

Med den foreslaede indsettelse i lovens § 51, stk. 6, af
henvisningen til den foreslaede § 50 a, stk. 1, 2. pkt. indfg-
res samme adgang til at klage til det sociale naevn over afgg-
relser om ikke at realitetsbehandle en ansggning om gkono-
misk fripladstilskud, fordi den ikke er indgivet digitalt, som
til at klage over realitetsbehandlede afggrelser om gkono-
misk fripladstilskud efter folkeskolelovens § 50, stk. 2. Det
sociale naevn forventes pr. 1. juli 2013 a&ndret til Ankesty-
relsen, jf. de almindelige bemarkninger ovenfor i afsnit 3.1.

Med hensyn til den galdende bestemmelse i folkeskolelo-
vens § 51, stk. 6, henvises der til bemarkningerne til § 1, nr.
12, jf. nr. 2-4, i lovforslag nr. L 104 af 23. februar 2005,
vedtaget som lov nr. 335 af 18. maj 2005.
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Til§5

(Valg af praktiserende lzege og ansggning om
begravelseshjelp)

Tilnr. 1

Ved den foreslaede bestemmelse fastsattes, at meddelelse
om valg af alment praktiserende leege skal ske ved brug af
den digitale selvbetjeningslgsning, som bopalskommunen
stiller til radighed.

Digital meddelelse om valg af alment praktiserende leege
geres dermed obligatorisk for borgeren, saledes at en med-
delelse om valg af laege, der ikke er indgivet ved anvendelse
af den digitale selvbetjeningslgsning, som kommunen stiller
til radighed, som udgangspunkt skal afvises af kommunen.
Foreligger der efter kommunalbestyrelsens vurdering serli-
ge forhold, er borgeren imidlertid fritaget for kravet om
meddelelse af valg af leege ved anvendelse af den digitale
selvbetjeningslasning.

Nar der foreligger szrlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke mé forventes at kunne anvende den digitale
selvbetjeningslgsning, skal kommunen efter den foreslaede
bestemmelse tilbyde borgeren, at meddelelse om valg af lee-
ge kan indgives pa anden made end ved brug af kommunens
digitale selvbetjeningslasning.

Det er kommunen, der ud fra et konkret skan vurderer, om
der foreligger sarlige forhold. Der skal i den forbindelse
legges vagt pa borgerens beskrivelse af egne evner og mu-
ligheder for at anvende it-veerktgjer og eventuelle problemer
med at sgge om hjealp, ligesom kommunen ud fra en hel-
hedsvurdering af borgeren ma bedgmme, om borgeren vil
kunne meddele valg af leege ved brug af selvbetjeningslas-
ningen efter modtagelse af hjelp hertil.

Searlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med serlige handikap, sdvel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor hjalp eller medbetjening fra kom-
munens side konkret vurderes ikke at veere en egnet lgsning.
Der vil séledes kunne veere tale om, at der foreligger szrlige
forhold for nogle af de naevnte borgere, der gar, at borgeren
ikke kan anmelde flytning digitalt. Tilsvarende vil der ogsé
veere borgere fra de naevnte grupper, der kan anmelde digi-
talt, og derfor skal anmelde digitalt. Saerlige forhold vil ek-
sempelvis kunne foreligge, hvor en borger er indsat i feng-
sel eller institutionsanbragt og af den grund ikke har adgang
til en computer eller lignende digital platform, hvorfor bor-
geren ikke kan anmelde flytning digitalt.

Udover serlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordinart forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved anmeldelsen eller kommunens forhold ger, at der
ikke kan anmeldes digitalt. Der kan eksempelvis vere tale
om, at kommunens digitale selvbetjeningssystem ikke er
indrettet til at handtere en bestemt situation. Tilsvarende vil
kommunen eksempelvis kunne anvise borgeren en anden
made at anmelde pd, hvis deres selvbetjeningssystem er ude

af drift. Der vil i sadanne tilfelde vere tale om, at der ud fra
en samlet vurdering er klare gkonomiske fordele ved at
modtage anmeldelsen ikke-digitalt.

Vedrgrende en nermere afgransning af serlige forhold og
helt ekstraordinzre situationer, der kan begrunde undtagel-
ser fra kravet om obligatorisk digital selvbetjening, se de al-
mindelige bemarkninger ovenfor i afsnit 4.2.3 Serlige for-
hold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinare situationer.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital selvbetjeningslgsning til radighed
for borgerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 In-
frastruktur og tekniske lgsninger.

Med den foreslaede ordning a&ndres der alene ved, hvorle-
des borgerne kan meddele valg af alment praktiserende laege
og ikke ved muligheden for efter den geeldende bestemmelse
i § 59 at veelge alment praktiserende laege.

Det fglger af 8 5, nr. 3, i klage- og erstatningsloven, at Pa-
tientombuddet vil veere kompetent til at tage stilling til, om
en kommune berettiget har afslaet en borgers anmodning om
at anmelde leegevalg pa anden méade end ved digital ansgg-
ning. En klage herover skal indgives til Patientombuddet in-
den 4 uger efter, at klageren har faet meddelelse om afggrel-
sen, jf. 8 10 i klage- og erstatningsloven.

Med den foreslaedes § 59, stk. 3 foreslas det, at en digitalt
indgivet meddelelse anses for at veere kommet frem, nar den
er tilgaengelig for kommunalbestyrelsen, der vil veere adres-
sat for anmeldelsen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kom-
munalbestyrelsen har adgang til at behandle eller laese an-
meldelsen. Der henvises til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.3 Hvornar en meddelelse anses for at vare
kommet frem.

Til nr. 2

Ved den foreslaede bestemmelse fastsettes, at ansggning
om begravelseshjelp skal ske digitalt ved brug af den digita-
le selvbetjeningslgsning som bopalskommunen stiller til ra-
dighed.

Digital ansggning om begravelseshjalp geres séledes ob-
ligatorisk for borgeren, saledes at en ansggning, som ikke er
indgivet ved anvendelse af den digitale selvbetjeningslas-
ning, som kommunen stiller til radighed, som udgangspunkt
skal afvises af kommunen. Foreligger der efter kommunal-
bestyrelsens vurdering serlige forhold, er borgeren imidler-
tid fritaget for kravet om ansggning ved anvendelse af den
digitale selvbetjeningslasning.

Nar der foreligger sarlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne anvende den digitale
selvbetjeningslagsning, skal kommunen efter den foreslaede
bestemmelse tilbyde borgeren, at ansggningen kan indgives
pé anden méde end ved brug af kommunens digitale selvbe-
tjeningslagsning.

Det er kommunen, der ud fra et konkret sken vurderer, om
der foreligger serlige forhold. Der skal i den forbindelse
leegges veegt pa borgerens beskrivelse af egne evner og mu-
ligheder for at anvende it-veerktgjer og eventuelle problemer
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med at sgge om hjelp, ligesom kommunen ud fra en hel-
hedsvurdering af borgeren ma bedgmme, om borgeren vil
kunne foretage ansggningen ved brug af selvbetjeningslgs-
ningen efter modtagelse af hjelp hertil, herunder mulighe-
den for eventuelt at lade den bedemand, der forestar begra-
velsen, indgive ansggningen om begravelseshjalp pa borge-
rens vegne.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med serlige handikap, sdvel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor hjalp eller medbetjening fra kom-
munens side konkret vurderes ikke at veere en egnet lgsning.
Der vil sdledes kunne veere tale om, at der foreligger szrlige
forhold for nogle af de naevnte borgere, der gar, at borgeren
ikke kan ansgge om begravelseshjalp digitalt. Tilsvarende
vil der ogsé vere borgere fra de navnte grupper, der kan an-
mode digitalt og derfor skal anmode digitalt. Sarlige for-
hold vil eksempelvis kunne foreligge, hvor en borger er ind-
sat i faengsel eller institutionsanbragt og af den grund ikke
har adgang til en computer eller lignende digital platform,
hvorfor borgeren ikke kan ansgge digitalt.

Udover serlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordinaert forekomme situationer, hvor omstaendighe-
derne ved ansggningen eller kommunens forhold ger, at der
ikke kan anmodes digitalt. Der kan eksempelvis vere tale
om, at kommunens digitale selvbetjeningssystem ikke er
indrettet til at handtere en bestemt situation. Tilsvarende vil
kommunen eksempelvis kunne anvise borgeren en anden
made at ansgge pa, hvis kommunens selvbetjeningssystem
er ude af drift. Der vil i sddanne tilfelde veere tale om, at der
ud fra en samlet vurdering er klare gkonomiske fordele ved
at modtage anmeldelsen ikke-digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinere
situationer.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital selvbetjeningslgsning til radighed
for borgerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 In-
frastruktur og tekniske lgsninger.

Kommunerne vil efter den foreslaede andring fortsat frit
kunne tilretteleegge proceduren i forbindelse med indgivelse
af ansggning om begravelseshjelp i de serlige tilfeelde, som
undtages fra kravet om digital ansggning ved brug af den di-
gitale selvbetjeningslasning, herunder kreeve at der ved an-
sggningen udfyldes et ansggningsskema som kommunen
stiller vederlagsfrit til radighed for borgere og eventuelt be-
demaend, der matte kunne undtages fra kravet om digital an-
sggning, jf. 8 160, stk. 2, 4. pkt.

Med den foreslaede ordning e&ndres der alene ved, hvorle-
des borgerne kan ansgge om begravelseshjalp og ikke ved
muligheden for efter den galdende bestemmelse i § 160 at
modtage begravelseshjelp. Den digitale selvbetjeningslgs-
ning skal af kommunen derfor tilretteleegges sadan, at det

ved ansggning om begravelseshjelp er muligt at afgive de
ngdvendige oplysninger om afdgde og efterlevende e&gtefal-
les formueforhold.

Det falger af § 5, nr. 7, i klage- og erstatningsloven, at Pa-
tientombuddet vil vaere kompetent til at tage stilling til, om
en kommune berettiget har afslaet en borgers anmodning om
at ansgge pa anden made end ved digital ansggning. En kla-
ge herover skal indgives til Patientombuddet inden 4 uger
efter, at klageren har faet meddelelse om afggrelsen, jf. § 10
i klage- og erstatningsloven.

Med en foreslaede § 160 stk. 3, forslas det, at en digitalt
indgivet ansggning anses for at veere kommet frem, nar den
er tilgeengelig for kommunalbestyrelsen, der vil vaere adres-
sat for ansggningen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kom-
munalbestyrelsen har adgang til at behandle eller lzse an-
sggningen. Der henvises til de generelle bemerkninger
ovenfor i afsnit 4.3 Hvornar en meddelelse anses for at veere
kommet frem.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.4.3 De konkrete omrader omfattet af lov-
forslaget.

Til§6

(Anmeldelse af forekomst af rotter)

Tilnr. 1

Den foreslaede bestemmelse fastsatter en lovbestemt an-
meldelsespligt for enhver, der konstaterer forekomst af rot-
ter.

Bestemmelsen er en indholdsmaessig viderefgrelse af den
eksisterende § 2 i bekendtgerelse nr. 696 af 26. juni 2012
om forebyggelse og bekeempelse af rotter. Der er saledes ik-
ke tilsigtet en &ndring af praksis pa omradet for forebyggel-
se og bekaempelse af rotter, men alene at pligten fastsettes i
selve loven.

Anmeldelsespligten geelder ikke blot, nar en borger ser en
rotte pad egen ejendom, men er geldende ved konstatering af
enhver forekomst af vilde rotter. Anmeldepligten er en
grundleeggende forudsatning for, at kommunalbestyrelsen
har mulighed for at udeve den handlepligt, der pahviler
kommunalbestyrelsen i henhold til miljgbeskyttelseslovens
§ 17. Det er derfor ogsa vigtigt, at enhver, der konstaterer en
rotteforekomst, anmelder denne. Dette geelder ogsa selvom
en borger matte tro, at en rotteforekomst allerede er anmeldt
af en anden person.

Ved »rotteforekomst« forstds selve rotten levende eller
dgd, men ogsa spor efter rotter, for eksempel ekskrementer,
lugt, lyde, huller, gnavmerker, rottereder, lgbespor eller
veksler, spor efter poter og hale mv.

Efter det foresldede stk. 2 skal anmeldelse af forekomst af
rotter som udgangspunkt ske digitalt via en selvbetjenings-
lgsning, som stilles til radighed af den kommune, hvortil an-
meldelsen skal indgives. Hvis anmeldelsen ikke indgives di-
gitalt via selvbetjeningslgsningen, og hvis der ikke er grund-



48

lag for at undtage anmeldelsen fra kravet om digital anmel-
delse, kan kommunalbestyrelsen afvise anmeldelsen.

Uanset om en anmeldelse er afvist, skal kommunalbesty-
relsen opfylde den handlepligt med henblik pa effektiv rotte-
bekaempelse, der pahviler kommunen, nar den modtager en
anmeldelse om rotteforekomster, jf. miljgbeskyttelseslovens
8§ 17. Det neermere omfang af kommunens handlepligt er de-
fineret i bekendtgerelse nr. 696 af 26. juni 2012 om forebyg-
gelse og bekaempelse af rotter. Det fremgaér saledes for ek-
sempel af bekendtggrelsens § 4, at kommunalbestyrelsen
skal sgrge for at foretage en effektiv bekeempelse af rotter,
samt at bekaempelse af rotter skal forega i overensstemmelse
med de af Naturstyrelsen udarbejdede retningslinjer.

Kommunalbestyrelsen kan undtage fra kravet om digital
anmeldelse, hvis det vurderes, at der foreligger sarlige for-
hold, der gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne anven-
de den digitale selvbetjeningslgsning.

Nar der foreligger szrlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke mé forventes at kunne anmelde digitalt,
skal kommunen efter det foreslaede anvise borgeren en an-
den méde at ansgge pa end digitalt. Det er kommunen, der
ud fra et konkret skan vurderer, om der foreligger serlige
forhold. Der skal i den forbindelse leegges vagt pad borge-
rens beskrivelse af egne evner og muligheder for at anvende
it-veerktgjer og eventuelle problemer med at sgge om hjelp,
ligesom medarbejderen pa borgerservicecenteret ud fra en
helhedsvurdering af borgeren ma bedgmme, om borgeren vil
kunne foretage anmeldelsen digitalt efter modtagelse af
hjeelp hertil.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med szrlige handikap, savel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsettelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor hjelp eller medbetjening fra kom-
munens side konkret vurderes ikke at vare en egnet lgsning.
Der vil séledes kunne veere tale om, at der foreligger serlige
forhold for nogle af de naevnte borgere, der ggr, at borgeren
ikke kan anmelde rotteforekomster digitalt. Tilsvarende vil
der ogsa veere borgere fra de navnte grupper, der kan an-
melde digitalt, og derfor skal anmelde digitalt.

Udover serlige forhold hos borgeren kan der ogséa fore-
komme ekstraordingre situationer, hvor omstendighederne
ved anmeldelsen eller kommunens forhold ger, at der ikke
kan anmeldes digitalt. Der kan eksempelvis vere tale om, at
kommunens digitale selvbetjeningssystem ikke er indrettet
til at handtere en bestemt situation. Tilsvarende vil kommu-
nen eksempelvis kunne anvise borgeren en anden made at
anmelde pd, hvis deres selvbetjeningssystem er ude af drift.
Der vil i sadanne tilfelde veere tale om, at der ud fra en sam-
let vurdering er klare gkonomiske fordele ved at modtage
anmeldelsen ikke-digitalt.

Hvis kommunen vurderer, at oplysningen ikke vil blive
indgivet digitalt, og det ikke vil bidrage til en effektiv rotte-
bekeempelse at forfglge kravet, vil kommunen ud fra et mere
overordnet samfundsmaessigt hensyn kunne undlade at afvi-

se en sadan ikke-digital anmeldelse, da det efter sagens ka-
rakter er hensigtsmaessigt at modtage anmeldelsen pa anden
made end digitalt

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinare
situationer.

Med stk. 3 foreslas det, at en digitalt indgivet ansagning
anses for at veere kommet frem, nar den er tilgengelig for
kommunalbestyrelsen, der vil veere adressat for anmeldel-
sen, det vil sige pa det tidspunkt, hvor kommunalbestyrelsen
har adgang til at behandle eller lzse anmeldelsen. Der hen-
vises til de almindelige bemerkninger ovenfor i afsnit 4.3
Hvornar en meddelelse anses for at veere kommet frem.

Med stk. 4 foreslas det, at kommunalbestyrelsens afgarel-
se om at afvise en anmeldelse ikke skal kunne péklages til
anden administrativ myndighed, da det vurderes at afgerel-
sen vil vaere uden betydning for miljgbeskyttelsen. Kommu-
nalbestyrelsen vil sledes vare forpligtet til at handle pa
baggrund af en anmeldelse uanset om denne er afvist efter
det forslaede stk. 2.

Til nr. 2

Efter geeldende ret, er det strafbelagt at undlade at foretage
anmeldelse af forekomst af rotter. Det foreslas, at denne
strafhjemmel viderefares i miljgbeskyttelsesloven.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.4.4 De konkrete omrader omfattet af lov-
forslaget.

Til§7

(Anmodning om begravelse eller lighraending)

Tilnr. 1

Lig skal enten begraves eller brendes, jf. begravelseslo-
vens § 1. Anmodning om foretagelse af begravelse eller lig-
breending fremseettes over for begravelsesmyndigheden, jf.
begravelseslovens § 5, stk. 1. Hvis ikke afdgdes narmeste,
den eller de personer eller den institution, der hidtil har dra-
get omsorg for den afdade, eller andre fremsatter anmod-
ning om foretagelse af begravelse eller lighreending, skal en
sadan anmodning fremszttes af kommunen.

Efter den foreslaede § 5 a, stk. 1, skal borgerens anmod-
ning om begravelse eller lighreending ske ved anvendelse af
den digitale lgsning, som Ministeriet for Ligestilling og Kir-
ke stiller til radighed (digital selvbetjening). Anmodninger,
der ikke indgives ved digital selvbetjening, afvises af begra-
velsesmyndigheden. Herved gares det obligatorisk for bor-
geren at indgive anmodning om begravelse eller ligbren-
ding digitalt.

Det bemarkes, at kravet om, at anmodningen skal indgi-
ves digitalt, ikke medfarer, at eventuelle ngdvendige bilag
til anmodningen ogsa skal eller kan indgives digitalt.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2. Generelt for obligatorisk digital selvbetjening.
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Ministeriet for Ligestilling og Kirke vil efter persondata-
loven veere forpligtet til at stille en sikker digital lgsning til
radighed for den, der anmoder om begravelse eller ligbraen-
ding. Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor
i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 Infrastruk-
tur og tekniske lgsninger.

Den foresldede formulering af begravelseslovens § 5 a,
stk. 2, betyder, at hvis begravelsesmyndigheden finder, at
der foreligger serlige forhold, der ger, at det ikke kan for-
ventes, at den digitale selvbetjeningslasning vil blive an-
vendt, skal begravelsesmyndigheden tilbyde, at anmodnin-
gen kan indgives pa anden made end ved digital selvbetje-
ning efter stk. 1.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om personer med serlige handikap, sdvel kognitiv som
fysisk funktionsnedsettelse samt demens, personer, der
mangler digitale kompetencer, visse socialt udsatte personer,
personer med psykiske lidelser, hjemlgse, personer med
sprogvanskeligheder mv., hvor vejledning fra begravelses-
myndighedens side konkret vurderes ikke at veere en til-
streekkelig lgsning. Der vil saledes kunne vere tale om, at
der foreligger serlige forhold for nogle af de navnte perso-
ner, der gor, at de ikke kan ansgge digitalt. Tilsvarende vil
der ogsé veere personer fra de navnte grupper, der kan ansg-
ge digitalt og derfor skal ansgge digitalt. | forbindelse med
anmodning om begravelse eller ligbrending kan der, som pa
gvrige omrader, eksempelvis foreligge serlige forhold, hvis
den, der anmoder om begravelse eller ligbreending, ikke har
den feellesoffentlige digitale signatur, NemlID, bor i udlandet
mv.

Det er begravelsesmyndigheden, som bestemmer, hvordan
en anmodning, hvor der foreligger serlige forhold, skal ind-
gives, herunder om den skal indgives mundtligt eller skrift-
ligt. Begravelsesmyndigheden ma ud fra et konkret skan
vurdere, om der foreligger serlige forhold.

Udover serlige forhold hos den, der fremsetter anmod-
ningen, kan der ogsa helt ekstraordinzrt forekomme situati-
oner, hvor omstendighederne ved ansggningen eller forhold
hos begravelsesmyndigheden ggr, at der ikke skal anmodes
digitalt, eksempelvis hvis selvbetjeningssystemet er ude af
drift eller ikke er indrettet til at handtere en bestemt situa-
tion. Det foreslas derfor med formuleringen af begravelses-
lovens 8 5 a, stk. 3, at begravelsesmyndigheden ud over de
nevnte serlige forhold hos borgere helt ekstraordineert kan
undlade at afvise en anmodning, der ikke er indgivet ved di-
gital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vur-
dering er klare gkonomiske fordele for begravelsesmyndig-
heden ved at modtage anmodningen pa anden made end di-
gitalt. Det kan eksempelvis veere tilfeelde, hvor afdgde ikke
havde et personnummer, hvis afdgde var ukendt, ved ded-
fadsler, eller hvis dedsfaldet behandles af politiet.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinere
situationer.

Efter den foreslaede formulering af begravelseslovens § 5
a, stk. 4, anses en digital ansggning for at veere kommet

frem, nér den er tilgeengelig for begravelsesmyndigheden.
Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i af-
snit 4.3 Hvornar en digital meddelelse anses for at vere
kommet frem.

Til§8

(Ansggning om hjeelpemidler)

Tilnr. 1

Efter servicelovens 8 112 skal kommunalbestyrelsen yde
stotte til hjelpemidler til personer med varigt nedsat fysisk
eller psykisk funktionsevne, nar hjelpemidlet i veesentlig
grad kan afhjelpe de varige fglger af den nedsatte funk-
tionsevne, i vasentlig grad kan lette den daglige tilveerelse i
hjemmet, eller nar det er ngdvendigt for, at borgeren kan ud-
gve et erhverv.

Efter den foreslaede § 112 a, stk. 1, skal en ansggning om
stotte til hjeelpemidler efter servicelovens § 112 indgives di-
gitalt til kommunalbestyrelsen ved anvendelse af den digita-
le selvbetjeningslasning, som kommunalbestyrelsen stiller
til radighed. Herved gares det obligatorisk for borgerne at
indgive ansggning om hjelpemidler digitalt. Efter bestem-
melsen afviser kommunalbestyrelsen ansggningen, hvis den
ikke indgives digitalt, jf. dog de foreslaede stk. 2 og 3.

Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der foreligger serli-
ge forhold, der gar, at ansggeren ikke ma forventes at kunne
anvende den digitale selvbetjeningslgsning, skal kommunal-
bestyrelsen efter den foresldede stk. 2 tilbyde, at ansggnin-
gen kan indgives pa anden made end ved digital selvbetje-
ning. Kommunalbestyrelsen bestemmer, hvordan ansggnin-
gen skal indgives. Ved kommunalbestyrelsens beslutning
om, hvordan en ansggning skal indgives, bgr der tages hen-
syn til, at ansggeren kan have en funktionsnedsettelse, der
ger det vanskeligt eller umuligt at anvende en bestemt frem-
gangsmade, hvilket er serligt relevant for den personkreds,
der er omfattet af forslaget. Eksempelvis kan en funktions-
nedsettelse som falge af ordblindhed gere det umuligt at an-
sgge skriftligt.

Det er kommunalbestyrelsen, der ud fra et konkret skgn
vurderer, om der foreligger sarlige forhold. Der skal i den
forbindelse lzegges veaegt pa ansggerens beskrivelse af egne
evner og muligheder for at anvende it-veerktgjer og eventu-
elle problemer med at sege om hjalp, ligesom kommunalbe-
styrelsen ud fra en helhedsvurdering af ansggeren ma be-
demme, om ansggeren Vil kunne ansgge digitalt efter mod-
tagelse af hjelp hertil.

Sarlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om ansggere med sarlige handikap, savel kognitiv som
fysisk funktionsnedseettelse samt demens, ansggere, der
mangler digitale kompetencer, visse socialt udsatte parter,
ansggere med psykiske lidelser, hjemlgse, ansggere med
sprogvanskeligheder mv., hvor hjalp eller medbetjening fra
kommunalbestyrelsens side konkret vurderes ikke at veere
en egnet lgsning. Der vil sdledes kunne vere tale om, at der
foreligger serlige forhold for nogle af de naevnte ansggere,
der gar, at de ikke kan ansgge digitalt. Tilsvarende vil der
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ogsa veere ansggere fra de naevnte grupper, der kan ansgge
digitalt, og derfor skal ansgge digitalt.

Serlige forhold vil eksempelvis ogsa foreligge, hvor en
ansgger er indsat i faengsel eller er institutionsanbragt og af
den grund ikke har adgang til en computer eller lignende di-
gital platform, hvorfor ansggeren ikke kan ansgge digitalt.

Udover sarlige forhold hos borgeren kan der ogsé helt
ekstraordinaert forekomme situationer, hvor omstaendighe-
derne ved ansggningen eller hos kommunen gar, at der ikke
kan ansgges digitalt, eksempelvis hvis selvbetjeningssyste-
met er ude af drift. I sa fald vil kommunalbestyrelsen kunne
anvise ansggeren en anden made at ansgge pa. Derfor fore-
slas det i stk. 3, at kommunalbestyrelsen i sadanne helt eks-
traordinaere situationer ogsa kan undlade at afvise en ansgg-
ning, der ikke er indgivet digitalt. Der vil i sddanne tilfelde
veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er klare gko-
nomiske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinere
situationer.

Kommunalbestyrelsens afgerelse om at afvise en ansgg-
ning om stette til hjeelpemidler kan efter 8§ 166 i servicelo-
ven indbringes for det sociale navn efter reglerne i kapitel
10 i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omréde. Det sociale navn forventes pr. 1. juli 2013 andret
til Ankestyrelsen, jf. de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 3.1.

Kommunalbestyrelserne vil efter persondataloven veere
forpligtet til at stille en sikker digital ansggningslgsning til
radighed for ansggerne. Der henvises til de almindelige be-
maerkninger ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og
afsnit 4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger.

Efter stk. 4 anses en digital ansggning for at veere kommet
frem, nar den er tilgengelig for kommunen. Der henvises til
de almindelige bemarkninger ovenfor i afsnit 4.3 Hvornar
en digital meddelelse anses for at veere kommet frem.

Til§9

(Pravelse af &gteskabsbetingelserne)

Tilnr. 1

Inden et par kan indgd agteskab i Danmark, skal det un-
dersgges (praves) om agteskabsbetingelserne i eegteskabslo-
vens kapitel 1 er opfyldt, jf. lovens § 12. Efter disse bestem-
melser er indgéelse af agteskab blandt andet betinget af, at
begge parter er fyldt 18 ar, at parterne ikke er nert beslaegte-
de med hinanden, og at eventuelle tidligere agteskaber er
blevet oplagst. Denne progvelse af @gteskabsbetingelserne
foretages efter lovens 8 13, stk. 1, af kommunalbestyrelsens
formand. | kommuner med magistratsstyre eller en styre-
form med delt administrativ ledelse, jf. 88 64 og 64 a i lov
om kommunernes styrelse, kan kommunalbestyrelsen i
kommunens styrelsesvedteegt bestemme, at provelsen skal
foretages af et magistratsmedlem henholdsvis en udvalgsfor-
mand. | det fglgende anvendes »kommunen« som fellesbe-
tegnelse for pravelsesmyndigheden efter § 13, stk. 1.

Efter den foresldede § 58 d, stk. 1, skal ansggninger om
pravelse af egteskabsbetingelserne indgives digitalt til kom-
munen ved anvendelse af den digitale ansggningslgsning,
som kommunen stiller til radighed (digital selvbetjening).
Herved gares det obligatorisk for parterne at indgive ansgg-
ning om provelse af agteskabsbetingelserne digitalt. Efter
bestemmelsen afviser kommunen ansggningen, hvis den ik-
ke indgives digitalt, jf. dog de foreslaede stk. 2 og 3.

Efter § 2 i bekendtgarelse nr. 540 af 12. juni 2012 om ind-
gdelse af egteskab skal en ansggning om pravelse af a&gte-
skabsbetingelserne indgives pa en blanket (»/Egteskabser-
klaering«), der er godkendt af Ankestyrelsen, Familieretsaf-
delingen. Blanketten forudsatter, at begge parter underskri-
ver den.

Ved ansggning om prgvelse af egteskabsbetingelserne
skal parterne i mange sager udover selve ansggningsblanket-
ten ogsa indsende forskellige bilag. Det drejer sig iser om
udenlandske dokumenter, fx dokumentation for at et eventu-
elt tidligere agteskab er oplgst ved skilsmisse eller dgdsfald
eller civilstandsattest udstedt af en udenlandsk myndighed
til dokumentation for, at en part med bopal i/tilknytning til
det pageeldende land er ugift. Disse dokumenter skal i man-
ge tilfelde indeholde bekraftelse fra myndighederne i det
pageeldende land pd, at de er &gte. En udenlandsk statsbor-
ger skal ogsa ofte fremvise pas, visum, opholdstilladelse
mv. Disse dokumenter skal som udgangspunkt fremlaegges i
original, fordi det skal veere muligt for kommunen at vurde-
re dokumenternes &gthed. Kravet om, at ansggningsblanket-
ten skal indgives digitalt, medfarer ikke, at parterne ogsa
kan indgive alle bilag til ansggningen digitalt. Det vil frem-
gé af den godkendte blanket »/Zgteskabserkleering, i hvil-
ket omfang bilag kan eller skal indgives digitalt, og i hvilket
omfang bilag skal fremlaegges i original.

Hvis kommunen finder, at der foreligger serlige forhold,
der gar, at ansggeren ikke ma forventes at kunne anvende
den digitale selvbetjeningslgsning, skal kommunen efter den
foreslaede stk. 2 tilbyde, at ansggningen kan indgives pé an-
den made end ved digital selvbetjening. Kommunen bestem-
mer, hvordan ansggningen skal indgives. Dette giver dog ik-
ke kommunen mulighed for at fravige kravet om anvendelse
af ovennavnte blanket, medmindre en part er ude af stand til
at udfylde blanketten.

Det er kommunen, der ud fra et konkret skan vurderer, om
der foreligger serlige forhold. Der skal i den forbindelse
leegges veegt pa parternes beskrivelse af egne evner og mu-
ligheder for at anvende it-veerktajer og eventuelle problemer
med at sgge om hjelp, ligesom kommunen fra en helheds-
vurdering af parterne ma bedgmme, om de vil kunne ansgge
digitalt efter modtagelse af hjeelp hertil.

Sarlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om parter med serlige handikap, savel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, parter, der mangler
digitale kompetencer, visse socialt udsatte parter, parter med
psykiske lidelser, hjemlgse, parter med sprogvanskeligheder
mv., hvor hjalp eller medbetjening fra kommunens side
konkret vurderes ikke at vaere en egnet lgsning. Der vil sale-
des kunne veere tale om, at der foreligger serlige forhold for
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nogle af de naevnte parter, der gar, at de ikke kan ansgge di-
gitalt. Tilsvarende vil der ogsa vare parter fra de neaevnte
grupper, der kan ansgge digitalt, og derfor skal ansgge digi-
talt.

Serlige forhold vil eksempelvis ogsa foreligge, hvor en
part er indsat i feengsel eller er institutionsanbragt og af den
grund ikke har adgang til en computer eller lignende digital
platform, hvorfor parten ikke kan ansgge digitalt.

Det forekommer ofte, at to udenlandske statsborgere med
bopel i udlandet gnsker at blive gift i Danmark, for eksem-
pel under et ferieophold. Som det fremgar af de almindelige
bemerkninger ovenfor i afsnit 4.2.3 Serlige forhold kan
blandt andet udenlandske statshorgere med bopeel i udlandet
ikke f& NemID. Da en digital ansggning om prgvelse af &g-
teskabsbetingelserne skal underskrives digitalt af begge par-
ter, ma det anses som et serligt forhold, at parterne ikke kan
fa NemID og derfor ikke kan anvende den digitale lgsning.
Som det fremgar af de almindelige bemaerkninger geelder
dette ogsa for andre grupper.

Udover szrlige forhold hos parterne kan der ogsa helt eks-
traordinaert forekomme situationer, hvor omstaendighederne
ved ansggningen eller hos kommunen gar, at der ikke kan
ansgges digitalt. Der kan eksempelvis vere tale om, at kom-
munens digitale selvbetjeningssystem ikke er indrettet til at
handtere en bestemt situation. Tilsvarende vil kommunen
eksempelvis kunne anvise parterne en anden made at ansgge
pa, hvis dens selvbetjeningssystem er ude af drift. Derfor
foreslas det i stk. 3, at kommunen i sddanne helt ekstraordi-
nzere situationer ogsa kan undlade at afvise en ansggning,
der ikke er indgivet digitalt. Der vil i sddanne tilfelde veere
tale om, at der ud fra en samlet vurdering er klare gkonomi-
ske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinaere
situationer.

Kommunernes afgarelser om progvelse af a&gteskabsbetin-
gelserne kan ikke péklages. Efter agteskabslovens § 58 b,
stk. 2, kan kommunernes afgarelser om anerkendelse af
udenlandske skilsmisser til brug for pravelse af egteskabs-
betingelserne dog paklages til social- og integrationsministe-
ren (Ankestyrelsen, Familieretsafdelingen). Dette indebeerer,
at en afggrelse om at afvise en ansggning om prgvelse af
&gteskabsbetingelserne, fordi den ikke er indgivet digitalt,
ikke kan paklages.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital ansggningslgsning til radighed for
ansggerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 In-
frastruktur og tekniske lgsninger.

Efter stk. 4 anses en digital ansggning for at veere kommet
frem, nar den er tilgeengelig for kommunen. Der henvises til
de almindelige bemaerkninger ovenfor i afsnit 4.3 Hvornar
en digital meddelelse anses for at veere kommet frem.

Til§10

(Navngivning og navnegndring)

Tilnr. 1

Inden navngivning og navneandring kan finde sted, skal
det undersgges, om betingelserne i navneloven for at tage
navnet er opfyldt. Efter navnelovens § 1 og § 12 skal et barn
senest 6 maneder efter fgdslen tildeles et efternavn samt
mindst et fornavn.

Ansggninger om navngivning og navnegndring indgives
efter navnelovens § 16, stk. 1, til personregisterfareren i
sognet, i de sgnderjyske landsdele dog til personregisterfare-
ren i kommunen.

Ansggning om navngivning og navnezndring skal indgi-
ves pa en blanket, der er godkendt af Ankestyrelsen, Fami-
lieretsafdelingen, og vedlaegges de erkleringer, dokumenter
mv., der er ngvnt i blanketten, jf. § 2 i bekendtgerelse nr.
923 af 29. september 2009 om navne.

Efter den foresldede § 16 a, stk. 1, skal ansggninger om
navngivning og navnezndring indgives digitalt til personre-
gisterfareren ved anvendelse af den digitale ansggningslas-
ning, som Ministeriet for Ligestilling og Kirke stiller til ra-
dighed (digital selvbetjening). Herved gares det obligatorisk
for parterne at indgive ansggningen om navngivning og nav-
neendring digitalt. Efter bestemmelsen afviser personregi-
sterfgreren ansggningen, hvis den ikke indgives digitalt, jf.
dog de foreslaede stk. 2 og 3.

Efter § 2 i bekendtgerelse nr. 923 af 29. september 2009
om navne skal en ansggning om navngivning eller navnezn-
dring indgives pé en blanket, der er godkendt af Ankestyrel-
sen, Familieretsafdelingen. Hvis ansggningen vedrgrer et
barn, hvor forzldrene har felles foraeldremyndighed, skal
begge parter underskrive den.

Ved ansggning om navngivning og navnezndring skal
parterne i mange situationer udover blanketten ogsa indsen-
de forskellige bilag. Det drejer sig om samtykkeerklaeringer
0og om udenlandske dokumenter, for eksempel dokumenta-
tion for sleegtsmeessig tilknytning til navnet og fadselsatte-
ster. Disse dokumenter skal i mange tilfelde indeholde be-
kraeftelse fra myndighederne i det pagzldende land pa, at de
er &gte. Disse dokumenter skal som udgangspunkt fremlaeg-
ges i original, fordi det skal veere muligt for personregister-
fgreren at vurdere dokumenternes &gthed. Kravet om, at an-
sggningsblanketten skal indgives digitalt, medfarer ikke, at
borgeren ogsé kan indgive alle bilag til ansggningen digitalt.
Det vil fremga af de godkendte blanketter, i hvilket omfang
bilag kan eller skal indgives digitalt, og i hvilket omfang bi-
lag skal fremlaegges i original.

Hvis personregisterfgreren finder, at der foreligger sarlige
forhold, der ger, at ansggeren ikke ma forventes at kunne
anvende den digitale selvbetjeningslasning, skal personregi-
sterfgreren efter den foreslaede stk. 2 tilbyde, at ansggnin-
gen kan indgives pa anden made end ved digital selvbetje-
ning. Dette giver dog ikke personregisterfgreren mulighed
for at fravige kravet om anvendelse af ovennavnte blanket,
medmindre en part er ude af stand til at udfylde blanketten.
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Det er personregisterfareren, der ud fra et konkret skgn
vurderer, om der foreligger sarlige forhold. Der skal i den
forbindelse leegges vaegt pa borgerens beskrivelse af egne
evner og muligheder for at anvende it-veerktgjer og eventu-
elle problemer med at sgge om hjeelp, ligesom personregi-
sterfgreren ud fra en helhedsvurdering af borgeren ma be-
dgmme, om borgeren vil kunne ansgge digitalt efter modta-
gelse af hjeelp hertil.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med serlige handikap, sdvel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor vejledning mv. fra personregister-
farerens side konkret vurderes ikke at veere en egnet lgsning.
Der vil sdledes kunne veere tale om, at der foreligger szrlige
forhold for nogle af de navnte borgere, der ger, at de ikke
kan ansgge digitalt. Tilsvarende vil der ogsa veere borgere
fra de navnte grupper, der kan ansgge digitalt, og derfor
skal ansgge digitalt.

Seerlige forhold vil eksempelvis ogsa foreligge, hvor en
borger er indsat i feengsel eller er institutionsanbragt og af
den grund ikke har adgang til en computer eller lignende di-
gital platform, hvorfor borgeren ikke kan ansgge digitalt.

Udover sarlige forhold hos borgeren kan der ogsa helt
ekstraordinaert forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller hos personregisterfgreren ger,
at der ikke kan ansgges digitalt. Der kan eksempelvis vare
tale om, at personregisterfarerens digitale selvbetjeningssy-
stem ikke er indrettet til at handtere en bestemt situation.
Tilsvarende vil personregisterfareren eksempelvis kunne an-
vise borgeren en anden made at ansgge p4, hvis dens selvbe-
tjeningssystem er ude af drift. Derfor foreslas det i stk. 3, at
personregisterfareren i sddanne helt ekstraordinzre situatio-
ner ogsa kan undlade at afvise en ansggning. Der vil i sédan-
ne tilfelde veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er
klare gkonomiske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-
digitalt.

Ved administration af ordningen kan personregisterfore-
ren informere borgeren om, hvordan borgeren skal ansg-
ge mv., herunder eventuelt at borgeren risikerer bgdestraf
efter navnelovens § 26, stk. 2, hvis en ansggning om navn-
givning af et barn efter fgdslen er blevet afvist under henvis-
ning til, at den ikke er indgivet digitalt. Personregisterfgre-
ren skal naturligvis tillige iagttage muligheden for, at der
foreligger serlige forhold efter det foreslaede stk. 2, der gar,
at ansggningen kan indgive pa anden made end digitalt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinere
situationer.

Afgarelse om navngivning og navneandring kan paklages
til social- og integrationsministeren (Ankestyrelsen, Fami-
lieretsafdeling), jf. navnelovens § 21. Dette indebeerer, at en
afgerelse om at afvise en ansggning om navngivning eller
navnegndring, fordi den ikke er indgivet digitalt, ligeledes
kan péaklages.

Personregisterfareren vil efter persondataloven vare for-
pligtet til at stille en sikker digital ansggningslgsning til ra-
dighed for ansggerne. Der henvises til de almindelige be-
merkninger ovenfor afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og af-
snit 4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger.

Efter stk. 4 anses en digital ansggning for at veere kommet
frem, nér den er tilgengelig for personregisterfareren. Der
henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor under af-
snit 4.3 Hvornar en digital meddelelse anses for at veere
kommet frem. | sager om navngivning har dette serlig be-
tydning, idet der er en pligt for foreldremyndighedsindeha-
veren til at navngive deres bgrn inden 6 maneder efter bar-
nets fadsel, jf. navnelovens § 1, stk. 1, og § 12, stk. 2.

Det bemarkes, at forslaget ikke omfatter sager efter nav-
nelovens § 18 om navngivning ved dab uden for de sgnder-
jyske landsdele i folkekirken eller i et anerkendt trossam-
fund.

Til§ 11

(Anmodning om registrering af faderskab i forbindelse med
registrering af fadsel til et barn, der er fgdt af en ugift
kvinde)

Tilnr. 1

Faderskabet til et barn, der er fadt af en ugift mor, kan ef-
ter barnelovens § 2 registres i forbindelse med registrerin-
gen af barnets fadsel, hvis faren og moren skriftligt erkle-
rer, at de sammen vil varetage omsorgen og ansvaret for
barnet. Faderskabet kan dog blandt andet ikke registreres,
hvis moren inden for de sidste 10 maneder fgr barnets fadsel
har varet gift med en anden mand uden at veere separeret.
Registreringen foretages af personregisterfareren, der harer
under Ligestillings- og Kirkeministeriet.

Hvis personregisterfareren ikke modtager omsorgs- og an-
svarserkleringen i forbindelse med registreringen af barnets
fadsel, eller hvis betingelserne for at registrere faderskabet
ikke er opfyldt, skal personregisterfgreren henvise foraldre-
ne til statsforvaltningen med henblik pa anerkendelse af fa-
derskabet eller rejsning af faderskabssag, jf. § 4, stk. 3, og §
7 i bekendtgarelse nr. 238 af 16. marts 2011 om registrering
af faderskabet i forbindelse med anmeldelse af barnets fgd-
sel.

Anmodning om registrering af faderskab i forbindelse
med registrering af barnets fadsel skal indgives pa en blan-
ket (»omsorgs- og ansvarserklering«), der er godkendt af
Ankestyrelsen, Familieretsafdelingen, jf. § 3, stk. 2, og § 4,
stk. 1, i bekendtgarelse nr. 238 af 16. marts 2011 om regi-
strering af faderskabet i forbindelse med anmeldelse af bar-
nets fadsel. Erklaringen forudsatter, at begge parter under-
skriver den. Parterne skal fremsende visse dokumenter sam-
men med erklearingen.

Omsorgs- og ansvarserklaeringen skal vere underskrevet
af begge parter. Deres underskrifter og dateringens rigtighed
skal bekreeftes af en advokat eller to vitterlighedsvidner,
medmindre erkleringen afgives ved personligt mgde for
personregisterfareren. Kravet om  vitterlighedspategning
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skal medvirke til at undga falske eller forfalskede erkleerin-
ger.

Efter den foresléede § 33 a, stk. 1, skal en anmodning ef-
ter bagrnelovens § 2, stk. 1, om registrering af faderskab i
forbindelse med registrering af fadslen til et barn, der er fadt
af en ugift kvinde, indgives digitalt til personregisterfgreren
ved anvendelse af den digitale ansggningslasning, som per-
sonregisterfareren stiller til radighed (digital selvbetjening).
Herved gares det obligatorisk for parterne at anvende digital
anmodning om registrering af faderskab i forbindelse med
registrering af barnets fodsel. Efter bestemmelsen afviser
personregisterfareren anmodningen, hvis den ikke er indgi-
vet digitalt, jf. dog de foreslaede stk. 2 og 3.

For omsorgs- og ansvarserklaringer, der indgives digitalt,
vil kravet om bekreftelse af foraeldrenes underskrifter mv.
blive ophavet. Dette skyldes, at den digitale selvbetjenings-
lgsning vil sikre parternes identitet. Der henvises til de al-
mindelige bemarkninger ovenfor i afsnit 4.2.5 Identifikation
af borgeren.

Parterne skal fremsende visse dokumenter sammen med
erkleringen. Det drejer sig iseer om udenlandske dokumen-
ter, for eksempel dokumentation for, at et eventuelt tidligere
&gteskab er oplgst ved skilsmisse eller dgdsfald. Disse do-
kumenter skal i mange tilfelde indeholde bekraftelse fra
myndighederne i det pagaeldende land pd, at de er &gte. Dis-
se dokumenter skal som udgangspunkt fremlagges i origi-
nal, fordi det skal veere muligt for personregisterfgreren at
vurdere dokumenternes agthed. Kravet om, at omsorgs- og
ansvarserklaringen skal indgives digitalt, medfarer ikke, at
parterne ogsa kan indgive alle bilag til anmodningen digi-
talt. Det vil fremgd af erklaeringen, i hvilket omfang doku-
menterne kan eller skal indgives digitalt, og i hvilket om-
fang dokumenterne skal fremlaegges i original.

Hvis personregisterfareren finder, at der foreligger serlige
forhold, der ger, at parterne ikke ma forventes at kunne an-
vende den digitale selvbetjeningslgsning, skal personregi-
sterfareren efter den foreslaede stk. 2 tilbyde, at erkleeringen
kan indgives pd anden made end ved digital selvbetjening.
Personregisterfgreren bestemmer, hvordan erkleringen skal
indgives. Dette giver dog ikke personregisterfareren mulig-
hed for at fravige kravet om anvendelse af erkleringen,
medmindre en part er ude af stand til at udfylde den.

Det er personregisterfgreren, der ud fra et konkret skgn
vurderer, om der foreligger sarlige forhold. Der skal i den
forbindelse leegges veegt pa parternes beskrivelse af egne ev-
ner og muligheder for at anvende it-vearktajer og eventuelle
problemer med at s@ge om hjelp, ligesom personregisterfg-
reren ud fra en helhedsvurdering af parterne ma bedgmme,
om parterne vil kunne ansgge digitalt efter modtagelse af
hjeelp hertil.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om parter med szrlige handikap, savel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, parter, der mangler
digitale kompetencer, visse socialt udsatte parter, parter med
psykiske lidelser, hjemlgse, parter med sprogvanskeligheder
mv., hvor vejledning mv. fra personregisterfarerens side

konkret vurderes ikke at vere en egnet lgsning. Der vil sale-
des kunne veere tale om, at der foreligger serlige forhold for
nogle af de navnte parter, der gar, at parterne ikke kan an-
sgge digitalt. Tilsvarende vil der ogsad veere parter fra de
navnte grupper, der kan ansgge digitalt, og derfor skal ansg-
ge digitalt.

Sarlige forhold vil eksempelvis kunne foreligge, hvor en
part er indsat i faengsel eller er institutionsanbragt og af den
grund ikke har adgang til en computer eller lignende digital
platform, hvorfor parten ikke kan ansgge digitalt.

En faderskabssag kan behandles i Danmark, selvom en af
foraeldrene er udenlandsk statsborger med bopel i udlandet.
Som det fremgar af de almindelige bemzrkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Seerlige forhold og afsnit 4.2.5 Identifikation af
borgeren, kan blandt andet udenlandske statsborgere med
bopel i udlandet ikke f& NemID. Da en omsorgs- og an-
svarserklearing skal underskrives af begge parter, ma det an-
ses som et seerligt forhold, at en eller begge parter ikke kan
fa NemID og derfor ikke kan anvende den digitale Igsning.

Som det fremgar af de almindelige bemarkninger, er der
ogsa andre grupper, der ikke kan fa NemID.

Det forhold, at en omsorgs- og ansvarserklering kun kan
indgives til personregisterfgreren i umiddelbar forlengelse
af barnets fadsel, kan ggre det vanskeligt for en foralder,
der er dansk statsborger med bopal i udlandet, og som ikke
har NemID, at indsende erklaringen digitalt. Dette kan ogsa
anses som et seerligt forhold.

Udover sarlige forhold hos parterne kan der ogsa helt eks-
traordinaert forekomme situationer, hvor omstaendighederne
ved indsendelsen af erklearingen eller hos personregisterfga-
reren gar, at der ikke kan ansgges digitalt. Der kan eksem-
pelvis veere tale om, at personregisterfgrerens digitale selv-
betjeningslasning ikke er indrettet til at handtere en bestemt
situation. Tilsvarende vil personregisterfareren eksempelvis
kunne anvise parterne en anden made at ansgge pa, hvis per-
sonregisterfarerens selvbetjeningssystem er ude af drift.
Derfor foreslas det i stk. 3, at personregisterfareren i sddan-
ne helt ekstraordinzre situationer ogsa kan undlade at afvise
en erkleering, der ikke er indgivet digitalt. Der vil i sddanne
tilfelde veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er
klare gkonomiske fordele ved at modtage anmeldelsen ikke-
digitalt.

Ved administrationen af ordningen kan personregisterfo-
reren informere borgeren om, hvordan borgeren indgiver er-
kleeringen mv., herunder eventuelt at borgeren risikerer, at
sagen henvises til statsforvaltningen, hvis indgivelse af om-
sorgs- og ansvarserklaringen er blevet afvist under henvis-
ning til, at den ikke er indgivet digitalt. Personregisterfare-
ren skal naturligvis tillige iagttage muligheden for, at der
foreligger sarlige forhold efter det foreslaede stk. 2, der ger,
at ansggningen kan indgives pa anden made end digitalt.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Serlige forhold og afsnit 4.2.4 Ekstraordinare
situationer.

Personregisterfarerens afggrelser om at videresende fader-
skabssagen til statsforvaltningen kan ikke paklages. Dette
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indebearer, at en afgarelse om at afvise en omsorgs- og an-
svarserklering, fordi den ikke er indgivet digitalt, ikke kan
paklages.

Personregisterfareren vil efter persondataloven vere for-
pligtet til at stille en sikker digital ansggningslgsning til ra-
dighed for parterne. Der henvises til de almindelige be-
maerkninger ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og
afsnit 4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger.

Efter stk. 4 anses en digital ansggning for at veere kommet
frem, nar den er tilgengelig for myndigheden. Der henvises
til de almindelige bemerkninger ovenfor under afsnit 4.3.

Til 812
(Anmeldelse af cykeltyveri)

Tilnr. 1

Ved den foresldede affattelse af retsplejelovens § 742 a,
stk. 1, foreslas det, at indgivelse af anmeldelse af cykeltyve-
ri, jf. retsplejelovens § 742, stk. 1, skal indgives til politiet
ved anvendelse af den digitale lgsning, som politiet stiller til
radighed.

Ved cykeltyveri forstas tyveri af cykler efter straffelovens
§ 276 og brugstyveri af cykler efter straffelovens § 293.

Digital anmeldelse af cykeltyveri gares herved obligato-
risk for borgeren, sledes at anmeldelse, som ikke er indgi-
vet digitalt, som udgangspunkt afvises af politiet.

Forslaget omfatter ikke tilfeelde, hvor der samtidig foreta-
ges anmeldelse af et cykeltyveri og af anden kriminalitet.

Tilnr. 2

Ved den foresldede affattelse af retsplejelovens 8§ 749 a,
stk. 1, 1. pkt., foreslas det, at en anmeldelse af cykeltyveri,
der ikke er indgivet digitalt som foreskrevet i den foreslaede
affattelse af retsplejelovens § 742 a, stk. 1, skal afvises af
politiet.

I sddanne tilfeelde skal politiet underrette den forurettede,
jf. den foreslaede affattelse af retsplejelovens § 749 a, stk. 1,
2. pkt., hvorefter reglerne i retsplejelovens § 749, stk. 3, fin-
der tilsvarende anvendelse.

Politiets afgarelse om afvisning af en anmeldelse efter
retsplejelovens § 749 a, stk. 1, 1. pkt., vil kunne paklages til
den overordnede anklagemyndighed efter reglerne i retsple-
jelovens kapitel 10, jf. ligeledes den foreslaede affattelse af
retsplejelovens § 749 a, stk. 1, 2. pkt.

Foreligger der efter politiets vurdering sarlige forhold, er
borgeren imidlertid fritaget for kravet om digital anmeldel-
se, jf. den foreslaede affattelse af retsplejelovens § 749 a,
stk. 2.

Nar der foreligger szrlige forhold, der gar, at borgeren ik-
ke kan eller ikke ma forventes at kunne anmelde digitalt, vil
politiet skulle anvise borgeren en anden méde at anmelde
cykeltyveri pa. Det er politiet, der ud fra et konkret sken
vurderer, om der foreligger sarlige forhold. Der skal i den
forbindelse leegges vaegt pa borgerens beskrivelse af egne
evner og muligheder for at anvende it-veerktgjer og eventu-

elle problemer med at sgge om hjelp, ligesom politiet ud fra
en helhedsvurdering af borgeren ma bedemme, om borgeren
vil kunne foretage anmeldelsen digitalt efter modtagelse af
hjeelp hertil.

Sarlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om borgere med szrlige handicap, sdvel kognitiv som fy-
sisk funktionsnedsattelse samt demens, borgere, der mang-
ler digitale kompetencer, visse socialt udsatte borgere, bor-
gere med psykiske lidelser, hjemlgse, borgere med sprog-
vanskeligheder mv., hvor hjzlp eller medbetjening fra poli-
tiets side konkret vurderes ikke at veaere en egnet lgsning.
Der vil saledes kunne veere tale om, at der foreligger serlige
forhold for nogle af de naevnte borgere, der gar, at borgeren
ikke kan anmelde et cykeltyveri digitalt. Tilsvarende vil der
ogsa veare borgere fra de naevnte grupper, der kan anmelde
digitalt, og derfor skal anmelde digitalt.

Seerlige forhold vil tillige kunne foreligge, hvor en borger
er indsat i feengsel eller institutionsanbragt og af den grund
ikke har adgang til en computer eller lignende digital plat-
form, hvorfor borgeren ikke kan anmelde et cykeltyveri di-
gitalt. Der henvises til de almindelige bemarkninger oven-
for under afsnit 4.2.3 Seerlige forhold.

Ud over szrlige forhold hos borgeren kan der ogsa fore-
komme helt serlige situationer, hvor omstendighederne ved
anmeldelsen eller politiets forhold ger, at der ikke kan an-
meldes digitalt, fordi politiet vurderer, at det samlet set vil
vaere mest effektivt at fravige digital selvbetjening, jf. den
foreslaede affattelse af retsplejelovens § 749 a, stk. 3.

Muligheden for at undlade at afvise sager, der ikke er ind-
givet ved digital selvbetjening, skal imgdekomme, at der
kan veere situationer, hvor det ud fra en samlet vurdering
kan veere mere gkonomisk hensigtsmaessigt for politiet at
behandle en anmeldelse, selvom den ikke indgives ved digi-
tal selvbetjening. Der kan eksempelvis vere tale om, at poli-
tiets digitale selvbetjeningssystem ikke er indrettet til at
handtere en bestemt situation. Tilsvarende vil politiet ek-
sempelvis kunne anvise borgeren en anden made at anmelde
pa, hvis deres selvbetjeningssystem er ude af drift. Der vil i
sadanne tilfelde vere tale om, at der ud fra en samlet vurde-
ring er klare gkonomiske fordele ved at modtage anmeldel-
sen ikke-digitalt.

Der vil endvidere vaere mulighed for at undlade at afvise
sager, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis det
efter sagens karakter er mere hensigtsmeessigt at behandle
anmeldelsen pa anden made end digitalt. Kravet om digital
selvbetjening vil eksempelvis kunne fraviges i en situation,
hvor en person for eksempel retter henvendelse til en politi-
patrulje, fordi den pageeldende kort forinden har set en ger-
ningsmand borttage den pagaldendes cykel.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.2.4 Ekstraordinare situationer.

Det bemarkes, at politiets mulighed for at iveerksatte ef-
terforskning af egen drift ikke bergres af dette lovforslag.
Politiet vil saledes fortsat af egen drift kunne iveerksatte ef-
terforskning af cykeltyverier, uanset om er der indgivet an-
meldelse herom digitalt. Det kan eksempelvis veere aktuelt i
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en situation, hvor politiet pagriber en gerningsmand i feerd
med at stjeele en cykel, eller hvor der ivaerksattes efterforsk-
ning af mere organiseret tyveri af cykler, eller hvor politiet
har modtaget en anmeldelse p& anden made end digitalt.

Til§13

(Ansggning om karekort)

Tilnr. 1

Spargsmalet om udstedelse af karekort er alene overord-
net reguleret i feerdselsloven, mens de detaljerede regler her-
om, herunder om indlevering af ansggninger om karekort,
findes i karekortbekendtgarelsen.

Det foreslas pa den baggrund, at de neermere regler om
overgang til obligatorisk digital selvbetjening for borgere
for sa vidt angar kerekort fastsattes i karekortbekendtgarel-
sen. Men den foreslaede bestemmelse bemyndiges justitsmi-
nisteren til administrativt at fastsaette sddanne naermere reg-
ler.

De regler, der udstedes med hjemmel i bestemmelsen, for-
udseettes i videst mulige omfang at blive udstedt og admini-
streret i overensstemmelse med dette de principper, som er
anfart i dette lovforslags afsnit 4.

Bestemmelsen forudsattes i farste omgang anvendt til pr.
1. december 2013 at fastsette regler om overgang til obliga-
torisk digital selvbetjening for borgere for sa vidt angér du-
plikatkarekort. Der forudsettes saledes fastsat neermere reg-
ler om, at borgeren ved indgivelse af ansggning om dupli-
katkarekort skal anvende den digitale procedure, som kom-
munen efter Rigspolitiets godkendelse anviser, herunder at
foto skal indgives digitalt til kommunens digitale ansgg-
ningsprocedure i de tilfelde, hvor kommunens ansggnings-
procedure understgtter digital indlevering af foto.

Nogle kommuner har tilkgbt lgsninger, som giver den en-
kelte borger mulighed for selv at indlevere digitale fotos.
Andre kommuner tilbyder ikke denne lgsning. Fastsettelse
af regler om, at fotos skal indleveres digitalt, vil derfor kun-
ne betyde, at nogle borgere henvises til at fa taget foto hos
kommunerne eller hos en fotohandler.

Hensigten er, at det pa sigt ikke laeengere skal veere muligt
at indlevere fotos i papirform.

Bestemmelsen vil pa sigt ogsd kunne anvendes til at fast-
saette regler af en karakter som beskrevet ovenfor for sa vidt
angar udstedelse af andre karekort end duplikatkarekort og
for sa vidt angér indlevering af materiale, der skal vedlaeg-
ges en ansggning om karekort.

Det vil ogsa efter overgangen til obligatorisk digital selv-
betjening vaere ngdvendigt, at der stilles krav om personligt
fremmade, idet der blandt andet skal foretages identitetskon-
trol af ansggeren i forbindelse med indgivelse af ansggning
om udstedelse af duplikatkgrekort, jf. kerekortbekendtggrel-
sens § 85, stk. 3, jf. § 4, stk. 1-5. For sa vidt angar behand-
lingen af ansggninger om duplikatkgrekort i dag, henvises
der til det, der er anfart herom under afsnit 4.4 i lovforsla-
gets almindelige bemarkninger.

Det indeberer blandt andet, at ansggninger og andet mate-
riale, som indleveres i medfer af regler, som udstedes i med-
for af bestemmelsen, vil skulle anses for at veere kommet
frem, nar ansggningerne mv. er tilgengelig for den kommu-
ne, som materialet efter reglerne i karekortbekendtgarelsen
indleveres til.

Det forudseettes i den forbindelse desuden, at kommunal-
bestyrelsen efter de regler, der udstedes, skal afvise ansgg-
ninger mv., der ikke indgives ved digital selvbetjening. Det
anfarte geelder dog ikke, hvis kommunalbestyrelsen finder,
at der foreligger sarlige forhold, der ger, at borgeren ikke
mé forventes at kunne anvende den digitale selvbetjenings-
lgsning. Det forudsattes saledes, at kommunalbestyrelsen i
sadanne tilfaelde skal tilbyde, at ansggningen mv. kan indgi-
ves pa en anden made end ved digital selvbetjening. Kom-
munalbestyrelsen forudsattes desuden ogsa i helt ekstraordi-
neere tilfeelde at kunne undlade at afvise en ansggning mv.,
der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der ud fra
en samlet gkonomisk vurdering er klare gkonomiske fordele
for kommunen eller Rigspolitiet forbundet med, at sagen be-
handles pa anden vis end digitalt.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital ansggningsprocedure til radighed
for borgerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 In-
frastruktur og tekniske lgsninger.

Til§ 14

(Pas)

Med bestemmelsen gives der justitsministeren hjemmel til
at fastsatte neermere regler om overgang til obligatorisk di-
gital selvbetjening for borgere for sé vidt angar pas.

De regler, der udstedes med hjemmel i bestemmelsen, for-
udseettes i videst mulige omfang at blive udstedt og admini-
streret i overensstemmelse med dette de principper, som er
anfort i dette lovforslags afsnit 4-4.3.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2 Generelt for obligatorisk digital selvbetjening.

Hvis lovforslaget vedtages, vil Justitsministeriet med
hjemmel i den foresldede bemyndigelsesbestemmelse fast-
sette naermere regler om, at borgeren pr. 1. december 2013
ved indgivelse af pasansggning skal anvende den digitale
procedure, som kommunen anviser, samt fastsette bestem-
melser om, at foto skal indgives digitalt til kommunen i de
tilfelde, hvor kommunens ansggningsprocedure understatter
digital indlevering af foto. Hensigten er, at det ikke leengere
skal veere muligt at indlevere fotos i papirform.

Nogle kommuner har tilkgbt lgsninger, som giver den en-
kelte borger mulighed for selv at indlevere digitale fotos.
Andre kommuner tilbyder ikke denne lgsning. Fastsattelse
af regler om, at fotos skal indleveres digitalt, vil derfor kun-
ne betyde, at nogle borgere henvises til at fa taget foto hos
kommunerne eller hos en fotohandler.

Ansggninger og andet materiale, som indleveres i medfar
af regler, som udstedes i medfer af bestemmelsen, vil skulle
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anses for at veere kommet frem, nar ansggningen mv. er til-
geengelig for kommunen. Det forudsattes, at det i de pagel-
dende regler vil blive fastsat, at kommunalbestyrelsen afvi-
ser ansggninger, der ikke indgives ved digital selvbetjening.
Det anfarte geelder dog ikke, hvis kommunalbestyrelsen fin-
der, at der foreligger serlige forhold, der ger, at borgeren ik-
ke ma forventes at kunne anvende den digitale selvbetje-
ningslgsning.

Det forudszttes saledes, at kommunalbestyrelsen i sadan-
ne tilfeelde skal acceptere, at ansggningen indgives pa en an-
den made end ved digital selvbetjening. Kommunalbestyrel-
sen forudsaettes desuden ogsa i helt serlige tilfeelde at kunne
undlade at afvise en ansggning mv., der ikke er indgivet ved
digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare gkonomiske fordele for kommunen eller
Rigspolitiet forbundet med, at ansggningen behandles pa an-
den vis end digitalt.

Kommunerne vil efter persondataloven veere forpligtet til
at stille en sikker digital ansggningsprocedure til radighed
for borgerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 In-
frastruktur og tekniske lgsninger.

Til 815

(Kunststgtte — Statens Kunstfond)

Ved de foreslaede bestemmelser fastsaettes, at ansggning
om kunststgtte skal ske digitalt ved brug af den digitale selv-
betjeningslasning, som Statens Kunstfond stiller til radig-
hed.

Digital ansggning om kunststatte gares saledes obligato-
risk for ansggere. Det betyder, at en ansggning, som ikke er
indgivet ved anvendelse af den digitale selvbetjeningslas-
ning, som Statens Kunstfond stiller til radighed, som ud-
gangspunkt skal afvises af Statens Kunstfond. Foreligger der
efter Statens Kunstfonds vurdering serlige forhold, er ansg-
geren imidlertid fritaget for kravet om digital ansggning.

Det foreslas, at kunststgtte, der ikke administreres af Sta-
tens Kunstfond, for eksempel biblioteksafgiften, ikke bliver
omfattet af den obligatoriske digitale selvbetjening efter den
foreslaede § 2 a, stk. 1. Det foreslas videre, at stgtte, som
administreres i samme sekretariat som stgtten ydet af Sta-
tens Kunstfond, men som enten har andre tilskudsgivere, el-
ler som ikke tildeles efter opfordrede ansggninger, heller ik-
ke bliver omfattet af § 2 a, stk. 1. Dette galder for eksempel
driftstilskud til museer, teatre og orkestre samt tilskud af
tipsmidler til idreet, almennyttige formal og folkeoplysning.

Nér der foreligger seerlige forhold, der gar, at ansggeren
ikke kan eller ikke ma forventes at kunne anvende den digi-
tale selvbetjeningslgsning, skal Statens Kunstfond efter den
foreslaede § 2 a, stk. 2 tilbyde ansggeren, at ansggningen
kan indgives pa anden made.

Searlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om ansggere med sarlige handikap, savel kognitiv som
fysisk funktionsnedsattelse samt demens. Ligeledes for an-
sggere, der mangler digitale kompetencer, visse socialt ud-
satte ansggere, ansggere med psykiske lidelser, ansggere

med sprogvanskeligheder mv., hvor hjelp eller medbetje-
ning fra Statens Kunstfond side konkret vurderes ikke at vee-
re en egnet lgsning. Der vil siledes kunne vere tale om, at
der foreligger serlige forhold for nogle af de naevnte ansg-
gere, der gar, at ansggeren ikke kan ansgge om kunststgtte
digitalt. Tilsvarende vil der ogsa vere ansggere fra de navn-
te grupper, der kan ansgge digitalt og derfor skal ansgge di-
gitalt.

Den foreslaede bestemmelse i § 2 a, stk. 2 er blandt andet
relevant for ansggere, som ikke kan fa elektroniske signatu-
rer eller NemID, herunder srligt udenlandske ansggere. Sa-
fremt NemID implementeres pd alle tilskudsordninger, og
der ikke bliver indfgrt muligheder for identifikation af ansg-
gere uden personnummer, vil denne bestemmelse blive rele-
vant for det ikke ubetydelige antal ansggere om kunststgatte,
blandt andet fra udlandet.

Der vil blive udformet en vejledning om ansggning til Sta-
tens Kunstfond. Af vejledningen vil det fremga, hvordan an-
sggere, der ikke ser sig i stand til at sgge digitalt, skal for-
holde sig.

Der henvises til de almindelige bemaerkninger afsnit 4.2.3
Serlige forhold.

Udover szrlige forhold hos ansggeren kan der ogsa helt
ekstraordinaert forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller Statens Kunstfonds forhold gar,
at der ikke kan ansgges digitalt. Der kan eksempelvis veere
tale om, at Statens Kunstfonds digitale selvbetjeningssystem
ikke er indrettet til at handtere en bestemt situation. Tilsva-
rende vil Statens Kunstfond eksempelvis kunne anvise ansg-
geren en anden made at ansgge pa, hvis Statens Kunstfonds
selvbetjeningssystem er ude af drift. Der vil i sddanne tilfeel-
de veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er klare
gkonomiske fordele ved at modtage ansggningen ikke-digi-
talt.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor
under afsnit 4.2.4 Ekstraordinare situationer.

Statens Kunstfond vil efter lov om Statens Kunstfond vee-
re forpligtet til at stille en sikker digital selvbetjeningslgs-
ning til radighed for ansggerne. Der henvises til de alminde-
lige bemaerkninger ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttel-
se og afsnit 4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger.

Statens Kunstfond vil efter den foreslaede a&ndring fortsat
frit kunne tilretteleegge proceduren i forbindelse med indgi-
velse af ansggning om kunststatte i de serlige tilfeelde, som
undtages fra kravet om digital ansggning ved brug af den di-
gitale selvbetjeningslasning, herunder kreeve at ansggningen
fremseettes mundtligt eller skriftligt, jf. § 2a, stk. 2.

Det forudsattes, at ansggninger fra flere personer i feelles-
skab, for eksempel et orkester eller en forening skal foreta-
ges digitalt, hvis blot en af de deltagende personer er i stand
til at ansgge digitalt.

Med stk. 4 foreslés det, at en digitalt indgivet ansggning
anses for at veere modtaget, nar den er tilgeengelig for Sta-
tens Kunstfond, det vil sige pa det tidspunkt, hvor Statens
Kunstfond har adgang til at behandle eller lese ansggnin-
gen. Der henvises til de generelle bemarkninger ovenfor i
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afsnit 4.3 Hvornar en meddelelse anses for at vaere kommet
frem.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.4 De konkrete omrader omfattet af lovfor-
slaget.

Til § 16

(Kunststgtte — Statens Kunstrad)

Ved de foreslaede bestemmelser fastsattes, at ansggning
om kunststatte skal ske digitalt ved brug af den digitale selv-
betjeningslgsning, som Statens Kunstrad stiller til radighed.

Digital ansggning om kunststgtte ggres saledes obligato-
risk for ansggere. Det betyder, at en ansggning, som ikke er
indgivet ved anvendelse af den digitale selvbetjeningslas-
ning, som Statens Kunstrad stiller til radighed, som ud-
gangspunkt skal afvises af Statens Kunstrad. Foreligger der
efter Statens Kunstrads vurdering sarlige forhold, er ansg-
geren imidlertid fritaget for kravet om ansggning ved anven-
delse af den digitale selvbetjeningslgsning.

Det foreslas, at kunststette, der ikke administreres af Sta-
tens Kunstrad, for eksempel biblioteksafgiften, er ikke om-
fattet af den obligatoriske digitale selvbetjening i den fore-
slaede § 11 a, stk. 1, Det foreslas videre, at statte, som admi-
nistreres i samme sekretariat, som stgtten ydet af Statens
Kunstrad, men som enten har andre tilskudsgivere, eller som
ikke tildeles efter opfordrede ansggninger, heller ikke er
omfattet af § 11 a, stk. 1. Dette geelder for eksempel driftstil-
skud til museer, teatre og orkestre samt tilskud af tipsmidler
til idrat, almennyttige formal og folkeoplysning.

Nar der foreligger sarlige forhold, der ger, at ansggeren
ikke kan eller ikke ma forventes at kunne anvende den digi-
tale selvbetjeningslgsning, skal Statens Kunstrad efter den
foresldede bestemmelse tilbyde ansggeren, at ansggningen
kan indgives pa anden made.

Serlige forhold kan for eksempel foreligge, hvor der er ta-
le om ansggere med serlige handikap, savel kognitiv som
fysisk funktionsnedsattelse samt demens. Ligeledes for an-
sggere, der mangler digitale kompetencer, visse socialt ud-
satte ansggere, ansggere med psykiske lidelser, ansggere
med sprogvanskeligheder mv., hvor hjelp eller medbetje-
ning fra Statens Kunstrads side konkret vurderes ikke at vee-
re en egnet lgsning. Der vil saledes kunne vzre tale om, at
der foreligger seerlige forhold for nogle af de navnte ansg-
gere, der ger, at ansggeren ikke kan ansgge om kunststgtte
digitalt. Tilsvarende vil der ogsa vere ansggere fra de navn-
te grupper, der kan ansgge digitalt og derfor skal ansgge di-
gitalt.

Den foreslaede bestemmelse i § 11 a, stk. 2 er blandt an-
det relevant for ansggere, der ikke kan fa elektroniske signa-
turer eller NemID, herunder serligt udenlandske ansggere.
Safremt NemID implementeres pa alle tilskudsordninger, og
der ikke bliver indfgrt muligheder for identifikation af anse-
gere uden personnummer, vil denne bestemmelse blive rele-
vant for det ikke ubetydelige antal ansggere om kunststatte,
blandt andet fra udlandet.

Der vil blive udformet en vejledning om ansggning til Sta-
tens Kunstrad. Af vejledningen vil det fremga, hvordan an-
sggere, der ikke ser sig i stand til at sgge digitalt, skal for-
holde sig.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.3 Sarlige forhold.

Udover szrlige forhold hos ansggeren kan der ogsa helt
ekstraordineert forekomme situationer, hvor omstendighe-
derne ved ansggningen eller Statens Kunstrads forhold gar,
at der ikke kan ansgges digitalt. Der kan eksempelvis veere
tale om, at Statens Kunstrads digitale selvbetjeningssystem
ikke er indrettet til at handtere en bestemt situation. Tilsva-
rende vil Statens Kunstrad eksempelvis kunne anvise ansg-
geren en anden made at ansgge pa, hvis Statens Kunstrads
selvbetjeningssystem er ude af drift. Der vil i sddanne tilfeel-
de veere tale om, at der ud fra en samlet vurdering er klare
gkonomiske fordele ved at modtage ansggningen ikke-digi-
talt.

Der henvises til de almindelige bemerkninger ovenfor i
afsnit 4.2.4 Ekstraordinare situationer.

Statens Kunstrad vil efter lov om Statens Kunstrad vere
forpligtet til at stille en sikker digital selvbetjeningslgsning
til radighed for ansggerne. Der henvises til de almindelige
bemarkninger ovenfor i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og
afsnit 4.2.6 Infrastruktur og tekniske lgsninger.

Statens Kunstrad vil efter den foresldede @ndring fortsat
frit kunne tilretteleegge proceduren i forbindelse med indgi-
velse af ansggning om kunststgtte i de serlige tilfeelde, som
undtages fra kravet om digital ansggning ved brug af den di-
gitale selvbetjeningslasning, herunder kreeve at ansggningen
fremseettes mundtligt eller skriftligt, jf. § 11 a, stk. 2.

Det forudsattes at ansggninger fra flere personer i felles-
skab, for eksempel et orkester eller en forening skal foreta-
ges digitalt hvis blot en af de deltagende personer er i stand
til at ansgge digitalt.

Med stk. 4 foreslés det, at en digitalt indgivet ansggning
anses for at veere modtaget, nar den er tilgeengelig for Sta-
tens Kunstrad, det vil sige pd det tidspunkt, hvor Statens
Kunstrad har adgang til at behandle eller laese ansggningen.
Der henvises til de generelle bemarkninger ovenfor i afsnit
4.3 Hvornar en meddelelse anses for at veere kommet frem.

Der henvises til lovforslagets almindelige bemarkninger
ovenfor i afsnit 4.4 De konkrete omrader omfattet af lovfor-
slaget.

Til § 17

Det foreslas, at loven traeder i kraft den 1. december 2013.
De enkelte offentlige myndigheder er ansvarlig for at stille
en selvbetjeningslasning til radighed for borgerne, sd det
sikres, at de udvalgte selvbetjeningslgsninger kan anvendes
ved lovens ikrafttreeden, séledes at selvbetjening bliver obli-
gatorisk digital.

Loven finder anvendelse for ansggninger, anmeldelser,
anmodninger, meddelelser og erklaringer, som borgerne
indgiver fra og med den 1. december 2013. Ansggninger
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mv., der er indgivet far lovens ikrafttraedelsestidspunkt, men
som ikke er ferdigbehandlet af myndigheden inden den 1.
december 2013, er sdledes ikke omfattet af kravet om obli-
gatorisk digital selvbetjening.

Til§18

(Privat straffeattest)

Med bestemmelsen gives der justitsministeren hjemmel til
at fastseette neermere regler om overgang til obligatorisk di-
gital selvbetjening for borgere for s& vidt angar indhentelse
af straffeattest til privat brug.

De regler, der udstedes med hjemmel i bestemmelsen, for-
udsaettes i videst mulige omfang at blive udstedt og admini-
streret i overensstemmelse med dette de principper, som er
anfort i dette lovforslags afsnit 4.

Hvis lovforslaget vedtages, agter Justitsministeriet med
hjemmel i den foresldede bemyndigelsesbestemmelse at
fastsatte neermere regler om, at borgeren ved indgivelse af
ansggning om straffeattest til privat brug skal anvende den
digitale procedure, som politiet anviser.

Det vil i reglerne blive fastsat, at politiet afviser ansggnin-
ger, der ikke indgives ved digital selvbetjening. Det vil
imidlertid tillige blive fastsat, at politiet skal tilbyde, at an-
sggningen kan indgives pa anden méde end ved digital selv-
betjening, hvis politiet finder, at der foreligger serlige for-
hold, der gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne anven-
de den digitale selvbetjeningslgsning.

Det vil endvidere blive fastsat, at politiet ekstraordinaert
kan undlade at afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved
digital selvbetjening, hvis det ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare gkonomiske fordele for politiet at behand-
le ansggningen pd anden vis end digitalt. Muligheden for
ekstraordinaert at undlade at afvise sager, der ikke er indgi-
vet ved digital selvbetjening, skal imgdekomme, at der kan
veere situationer, hvor det ud fra en samlet vurdering kan
veere mere gkonomisk hensigtsmaessigt for politiet at be-
handle en ansggning, selvom den ikke indgives ved digital
selvbetjening. Der kan eksempelvis veere tale om, at politiets
digitale selvbetjeningssystem ikke er indrettet til at handtere
en bestemt situation. Tilsvarende vil politiet eksempelvis
kunne anvise borgeren en anden méde at ansgge pa, hvis de-
res selvbetjeningssystem er ude af drift.

Politiet vil efter persondataloven vare forpligtet til at stille
en sikker digital ansggningsprocedure til radighed for bor-
gerne. Der henvises til de almindelige bemarkninger oven-
for i afsnit 3.2 Persondatabeskyttelse og afsnit 4.2.6 Infra-
struktur og tekniske lgsninger.

Det fremtidige digitale selvbetjeningssystem til indgivelse
af ansggning om private straffeattester er en del af projektet
Digitale Straffeattester. Projektet gar det muligt for en bor-
ger, der logger pa via NemLogin, at rekvirere en privat straf-
feattest pa sig selv enten via borger.dk eller politi.dk.

Straffeattesten sendes digitalt til borgeren via den falles-
offentlige lgsning »Digital postkasse« eller som almindelige
post via den feellesoffentlige fjernprintslgsning.

Lasningen vedrgrende private straffeattester til borgeren
selv forventes idriftsat i sidste halvdel af 2. kvartal 2013.

Der henvises til de almindelige bemarkninger ovenfor i
afsnit 4.4 De konkrete omrader omfattet af lovforslaget.

Til§19

Bestemmelsen i 8 19 vedrgrer lovens territoriale anven-
delsesomrade. Det foreslas i stk. 1, at loven ikke skal gealde
for Feergerne og Grgnland.

| stk. 2 foreslas det, at § 9 om vielse, § 11 om faderskab
og § 14 om pas ved kongelig anordning kan seettes i kraft for
Feergerne med de @ndringer, som de fergske forhold tilsi-
ger.

| stk. 3 foreslas det, at § 1 om udrejse, flytning og navne-
og adressebeskyttelse, § 9 om vielser, § 10 om navngivning
0g navneandring, § 11 om faderskab samt § 14 om pas ved
kongelig anordning kan seettes i kraft for Grgnland med de
e&ndringer, som de granlandske forhold tilsiger.

Lov om Det Centrale Personregister er delvist sat i kraft
for Grgnland ved kongelig anordning nr. 198 af 29. novem-
ber 2006 om ikrafttreeden for Grgnland af lov om Det Cen-
trale Personregister.

Det foreslas derfor i stk. 3, at den foreslaede § 19 ved kon-
gelig anordning helt eller delvist kan sattes i kraft for Grgn-
land med de &ndringer, som de grgnlandske forhold tilsiger.

Lov om &gteskabs indgaelse og oplgsning er sat i kraft for
Grgnland, jf. anordning nr. 307 af 14. maj 1993 om ikraft-
treeden for Granland af lov om agteskabets indgaelse og op-
lgsning med senere @ndringer. Loven er ogsa sat i kraft for
Feergerne, jf. anordning nr. 37 af 22. januar 2002 om ikraft-
treeden for Faergerne af lov om agteskabets indgaelse og op-
lgsning.

Feergerne overtog den 1. januar 1992 navneomradet som
seranliggender. Denne lov kan derfor ikke sattes i kraft for
Feergerne. Lov om personnavne, lov nr. 193 af 29. april
1981 er sat i kraft for Grgnland ved anordning nr. 549 af 21.
august 1986 med enkelte &ndringer. Navneloven kan ved
kongelig anordning settes i kraft for Grgnland, men dette er
endnu ikke sket.

Pa Faergerne findes reglerne om faderskab i lov om bgrns
retsstilling, der er sat i kraft for Feergerne ved kongelig an-
ordning nr. 367 af 29. november 1962. | Grgnland findes
reglerne om faderskab i lov nr. 197 af 16. juni 1962 om
barns retsstilling i Gregnland med senere &ndringer. Bgrne-
loven kan ved kongelig anordning seettes i kraft for Faerger-
ne og Grgnland, men dette er endnu ikke sket.



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geldende formulering

8 12. Enhver, der flytter, har pligt til senest 5
dage efter flytningen at anmelde denne til tilflyt-
ningskommunen. Anmeldelse kan ogsa omfatte de
medlemmer af husstanden, der flytter med, saledes
at disse fritages for selv at anmelde flytningen.

Stk. 2. Anmeldelserne skal indeholde oplysning
om den flyttendes
1) personnummer,

2) fulde navn eller adresseringsnavn,

3) hidtidige adresse og bopalskommune,

4) fremtidige adresse og bopalskommune og
5) flyttedato.

Stk. 3. Flytning skal anmeldes ved anvendelse af
den digitale anmeldelseslgsning, som tilflytnings-
kommunen stiller til radighed (digital selvbetje-
ning). Flytteanmeldelser, der ikke indgives ved di-
gital selvbetjening, afvises af kommunalbestyrel-
sen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis kommunalbestyrelsen
finder, at der foreligger seerlige forhold, der ger, at
borgeren ikke ma forventes at kunne anvende den
digitale selvbetjeningslgsning, skal kommunalbe-
styrelsen tilbyde, at anmeldelsen kan indgives pa
anden made end ved digital selvbetjening. Kommu-
nalbestyrelsen kan bestemme, at flytteanmeldelser,
der kan indgives pa anden made end ved digital an-
meldelse, skal vere skriftlige og afgives pa en ser-
lig blanket. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstra-
ordinert ud over de i 3. pkt. nevnte tilfelde undla-
de at afvise en anmeldelse, der ikke er indgivet ved
digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gko-
nomisk vurdering er klare gkonomiske fordele for
kommunen ved at behandle anmeldelsen pa anden
vis end digitalt.

Lovforslaget
@konomi- og Indenrigsministeriet
§1

I lov om Det Centrale Personregister, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 5 af 9. januar 2013, foretages fal-
gende e&ndringer:

1. 8 12, stk. 3, 5. pkt. affattes saledes:

»Kommunalbestyrelsen kan ud over de i 3. pkt.
nevnte tilfelde undlade at afvise en anmeldelse,
der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis
der ud fra en samlet gkonomisk vurdering er Kklare
fordele for kommunen ved at modtage anmeldelsen
pa anden made end digitalt, eller hvis det efter sa-
gens karakter er hensigtsmaessigt at modtage an-
meldelsen pa anden made end digitalt.«
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Stk. 4. Kommunalbestyrelsen kan nagte at mod-
tage flytteanmeldelser tidligere end 4 uger far den
angivne flyttedato. Hvis kommunalbestyrelsen har
en formodning om, at den anmeldte flytning ikke er
korrekt, kan den til brug for sin stillingtagen anven-
de reglerne i § 10, stk. 2 og 3.

Stk. 5. Den, der har anmeldt en flytning, har ret til
at fa en kvittering af kommunalbestyrelsen for an-
meldelsen.

Stk. 6. Hvis en flytning, der er anmeldt til en
kommunalbestyrelse, opgives, skal anmelderen
straks orientere kommunalbestyrelsen herom. Nar
flytningen er registreret i CPR, kan denne, herunder
datoen for flytningen, kun &ndres, hvis det over for
kommunalbestyrelsen dokumenteres, at de registre-
rede oplysninger er forkerte.

Stk. 7. En digital anmeldelse anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

8 26. Anmeldelserne om fraflytning til udlandet
skal indeholde oplysning om den flyttendes
1) personnummer,
2) fulde navn eller adresseringsnavn,
3) hidtidige adresse og bopalskommune,
4) flyttedato samt
5) eventuel fremtidig adresse eller bopalsland.

Stk. 2. Som fraflytningsdato for personer, som
bliver registreret i et andet nordisk land, anvendes
den dato, indflytningslandet registrerer som tilflyt-
ningsdato. | alle andre tilfeelde registreres udrejse-
datoen som fraflytningsdato. Dette geaelder ogsa for
udenlandsophold, som efterfalgende viser sig at fa
en sadan lengde, at den pagaldende skal registre-
res som udrejst, jf. § 24, stk. 1.

Stk. 3. Under udenlandsopholdet har
vedkommende ret, men ikke pligt, til i CPR at fa
registreret den til enhver tid aktuelle udenlands-
adresse samt en eventuel kontaktadresse her i lan-
det, hvortil offentlige myndigheder og private kan
sende vedkommendes post.

Stk. 4. Personer, som er tildelt et personnummer
efter § 3, stk. 1, nr. 2 eller 3, eller § 3, stk. 6, har
ret, men ikke pligt til at fa registreret en eventuel
kontaktadresse her i landet eller i udlandet, hvortil
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offentlige myndigheder og private kan sende ved-
kommendes post.

Stk. 5. § 12, stk. 3., 4. pkt., og stk. 4-6, og § 13,
stk. 1, finder tillige anvendelse ved anmeldelse af
fraflytning til udlandet.

8 28. Enhver har ret til ved henvendelse til sin bo-
paelskommune at fa navne- og adressebeskyttelse,
saledes at vedkommendes navn og adresse i CPR
ikke ma videregives til private, jf. dog § 34, § 38,
stk. 4, § 42, stk. 3-5, § 43, stk. 1, og § 45. Beskyt-
telsen bortfalder efter et ar, medmindre
vedkommende g@nsker et tidligere bortfald eller
kommunalbestyrelsen finder, at helt serlige forhold
berettiger til en beskyttelse for leengere tid end ét
ar.

2.1 826, stk. 5, @ndres »8§ 12, stk. 3, 4. pkt., og
stk. 4-6« til: »8 12, stk. 3-7«

3. | § 28 indsaettes som stk. 2-4:

»Stk. 2. Anmodning om navne- og adressebeskyt-
telse skal indgives ved anvendelse af den digitale
lgsning, som bopalskommunen stiller til radighed
(digital selvbetjening). Anmodninger, der ikke ind-
gives ved digital selvbetjening, afvises af kommu-
nalbestyrelsen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis kommu-
nalbestyrelsen finder, at der foreligger serlige for-
hold, der gar, at borgeren ikke ma forventes at kun-
ne anvende digital selvbetjening, skal kommunal-
bestyrelsen tilbyde, at anmodningen kan indgives
pa anden made end ved digital selvbetjening. Kom-
munalbestyrelsen kan bestemme, at anmodninger,
der kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening, skal veere skriftlige og afgives pa en
serlig blanket. Kommunalbestyrelsen kan helt eks-
traordineert ud over de i 3. pkt. nevnte tilfelde und-
lade at afvise en anmodning, der ikke er indgivet
ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet
gkonomisk vurdering er klare fordele for kommu-
nen ved at modtage anmodningen pa anden made
end digitalt.

Stk. 3. Anmodning om navne- og adressebeskyt-
telse i tilfeelde, hvor der foreligger helt sarlige for-
hold, der berettiger til en beskyttelse for leengere tid
end ét ar, jf. stk. 1, er ikke omfattet af pligten til di-
gital selvbetjening efter stk. 2.

Stk. 4. En digital anmodning om navne- og adres-
sebeskyttelse anses for at veere kommet frem, nar
den er tilgengelig for kommunalbestyrelsen.«
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8 43. Kommunalbestyrelsen skal give et

82

| lov om lan til betaling af ejendomsskat, jf. lov-
bekendtgarelse nr. 1007 af 26. oktober 2009, som
@ndret ved lov nr. 1547 af 21. december 2010,
foretages falgende &ndring:

1. Efter § 1 indseettes:

»§ 1 a. Anmodning om lan til betaling af ejen-
domsskatter skal indgives til den kommune, hvor
ejendommen er beliggende, ved anvendelse af den
digitale lgsning, som kommunen stiller til radighed
(digital selvbetjening). Anmodninger, der ikke ind-
gives ved digital selvbetjening, afvises af kommu-
nalbestyrelsen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der
foreligger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke
ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at anmod-
ningen kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en anmodning omfattet af 1.
pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2, nevnte tilfeelde undlade at
afvise en anmodning, der ikke er indgivet ved digi-
tal selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkono-
misk vurdering er klare fordele for kommunen ved
at modtage anmodningen pa anden made end digi-
talt.

Stk. 4. En digital anmodning anses for at veere

kommet frem, nar den er tilgeengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

Ministeriet for Bgrn og Undervisning
§3

| dagtilbudsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 668 af
17. juni 2011, som endret ved § 1 i lov nr. 275 af
5. april 2011 og § 2 i lov nr. 558 af 18. juni 2012
og 8 1 i lov nr. 1230 af 18. december 2012, foreta-
ges fglgende &ndringer:
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1) sgskendetilskud til foreldre med mere end et
barn i dagtilbud, fritidshjem, SFO (skolefritidsord-
ning) eller privat pasning med tilskud efter § 80,
2) gkonomisk fripladstilskud under hensyn til for-
&ldrenes gkonomiske forhold,

3) behandlingsmaessigt fripladstilskud, nar et barn
med betydelig og varig nedsat fysisk eller psykisk
funktionsevne af behandlingsmaessige grunde har
ophold i et dagtilbud,

4) socialpadagogisk fripladstilskud, nar ophold i
dagtilbud ma anses som szrlig pakravet af sociale
eller peedagogiske grunde og betalingsspargsmalet
vanskeliggar barnets optagelse eller forbliven i et
dagtilbud, og

5) tilskud, nar et barn med behov for sprogstimule-
ring er optaget i et sprogstimuleringstilbud i form
af en plads i et dagtilbud 30 timer om ugen, jf.

§ 11, stk. 5.

Stk. 2. Nar kommunalbestyrelsen har truffet afgg-
relse om at give et sgskendetilskud, skonomisk fri-
pladstilskud, behandlingsmassigt fripladstilskud
eller socialpaedagogisk fripladstilskud efter § 43,
stk. 1, nr. 1-4, til nedseettelse af foreldrenes egen-
betaling til en plads i en daginstitution, skal kom-
munalbestyrelsen tillige give de pagaldende foral-
dre med bgrn i daginstitutioner, hvor der er et sundt
frokostmaltid efter § 16 a, stk. 1, et sgskendetil-
skud, gkonomisk fripladstilskud, behandlingsmaes-
sigt fripladstilskud eller socialpaedagogisk friplads-
tilskud til et sundt frokostmaltid efter § 16 a, stk. 1.

1. Efter § 43 indseettes far overskriften for § 44:

»§ 43 a. Ansggning om gkonomisk fripladstil-
skud, jf. 8§ 43, stk. 1, nr. 2, skal indgives til kommu-
nalbestyrelsen ved anvendelse af den digitale lgs-
ning, som kommunen stiller til radighed (digital
selvbetjening). Ansggninger, der ikke indgives ved
digital selvbetjening, afvises af kommunalbestyrel-
sen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der
foreligger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke
ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at ansgg-
ningen kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1.
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8 54. Kommunalbestyrelsen skal fastseatte og of-
fentliggere retningslinjer for optagelse af bagrn i fri-
tidshjem efter § 52, stk. 2-4. Foreeldre skal have
mulighed for at tilkendegive gnsker om optagelse i
konkrete fritidshjem.

Stk. 2. Selvejende og udliciterede fritidshjem med
optagelseskompetence, jf. § 53, stk. 2, skal fastseet-
te og offentliggere retningslinjer for optagelse af
bgrn i fritidshjemmet.

Stk. 3. Private fritidshjem skal fastsatte og offent-
liggaere retningslinjer for optagelse af barn i fritids-
hjemmet.

Stk. 4. Private fritidshjem kan kun afvise at opta-
ge barn, hvis der ikke er plads i fritidshjemmet.

pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2, nevnte tilfeelde undlade at
afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare fordele for kommunen ved at
modtage ansggningen pa anden made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgeengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

2. Efter 8§ 54 indseettes faor overskriften for § 55:

»8 54 a. Ansggning om optagelse til en plads i
fritidshjem efter § 52, stk. 2 og 3, skal indgives til
kommunalbestyrelsen ved anvendelse af den digita-
le Igsning, som kommunen stiller til radighed (digi-
tal selvbetjening). I tilfelde, hvor kommunalbesty-
relsen har delegeret optagelseskompetencen til et
selvejende eller udliciteret fritidshjem, jf. § 53,
stk. 2, kan kommunalbestyrelsen efter aftale med
fritidshjemmet beslutte, at ansggning skal ske digi-
talt til det enkelte fritidshjem. Ansggninger, der ik-
ke indgives ved digital selvbetjening, afvises af
kommunalbestyrelsen, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der
foreligger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke
ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at ansgg-
ningen kan indgives pa anden made end ved digital
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8 63. Kommunalbestyrelsen skal give et
1) sgskendetilskud til foreeldre med mere end et
barn i dagtilbud, fritidshjem, SFO (skolefritidsord-
ning) eller privat pasning med tilskud efter § 80,
2) gkonomisk fripladstilskud under hensyn til for-
&ldrenes gkonomiske forhold,
3) behandlingsmaessigt fripladstilskud, nar et barn
med betydelig og varig nedsat fysisk eller psykisk
funktionsevne af behandlingsmaessige grunde har
ophold i et fritidshjem, eller
4) socialpadagogisk fripladstilskud, nar ophold i
fritidshjem ma anses som sarlig pakravet af socia-
le eller paedagogiske grunde og betalingsspargsma-
let vanskeligger barnets optagelse eller forbliven i
et fritidshjem.

selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1.
pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2 naevnte tilfelde undlade at
afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare fordele for kommunen ved at
modtage ansggningen pa anden made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgeengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

3. Efter § 63 indsaettes far overskriften far § 64:

»8 63 a. Ansggning om gkonomisk fripladstil-
skud, jf. § 63, stk. 1, nr. 2, skal indgives til kommu-
nalbestyrelsen ved anvendelse af den digitale lgs-
ning, som kommunen stiller til radighed (digital
selvbetjening). Ansggninger, der ikke indgives ved
digital selvbetjening, afvises af kommunalbestyrel-
sen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der
foreligger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke
ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at ansgg-
ningen kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1.
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§ 50. Udeladt.

Stk. 2. Kommunalbestyrelsen opkraver betaling
af forezeldre til barn, der er optaget i en skolefritids-
ordning, jf. § 3, stk. 4. Velger foraldrene en folke-
skole i en anden kommune end bopalskommunen
med tilhgrende skolefritidsordning i henhold til
8 36, stk. 3 og 7, betaler foreeldrene til skolekom-
munen dennes takst for skolefritidsordningen, dog
betales bopalskommunens takst, hvis denne er hg-
jest. Kommunalbestyrelsen yder sgskendetilskud til
familier med mere end et barn i skolefritidsordnin-
ger, daginstitutioner m.v. og hel eller delvis fri-
pladstilskud under hensyn til foreeldrenes gkonomi-
ske forhold, eller hvor sociale, padagogiske eller
behandlingsmaessige forhold ger sig geldende.
Reglerne fastsat i medfer af dagtilbudsloven om
kommunens tilskud til brug for dag-, fritids- og
klubtilbud og forzldrenes egenbetaling finder an-
vendelse ved ydelse af sgskendetilskud og ved
ydelse af helt eller delvist fripladstilskud.

Stk. 3 -9. Udeladt.

pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2 naevnte tilfelde undlade at
afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare fordele for kommunen ved at
modtage ansggningen pa anden made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgeengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

84

I lov om folkeskolen, jf. lovbekendtgarelse nr.
998 af 16. august 2010, som senest endret ved 8 3 i
lov nr. 558 af 18. juni 2012 og § 1 i lov nr. 212 af
4. marts 2013, foretages falgende andringer:

1. Efter 8 50 indszttes i kapitel 8:

»8 50 a. Ansggning om helt eller delvist gkono-
misk fripladstilskud, jf. § 50, stk. 2, skal indgives
til kommunalbestyrelsen ved anvendelse af den di-
gitale lgsning, som kommunen stiller til radighed
(digital selvbetjening). Ansggninger, der ikke ind-
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§51. ...

Stk. 2-5. ...

Stk. 6. Afgerelser om sgskendetilskud og fri-
pladstilskud i henhold til § 50, stk. 2, kan indbrin-
ges for det sociale naevn efter reglerne i kapitel 10 i
lov om retssikkerhed og administration pa det soci-
ale omrade.

Stk. 7-9. ...

8 59. Personer, der er omfattet af sikringsgruppe
1, skal veelge alment praktiserende leege og medde-
le det til kommunen.

gives ved digital selvbetjening, afvises af kommu-
nalbestyrelsen, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der
foreligger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke
ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at ansgg-
ningen kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening efter stk. 1. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1.
pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2 navnte tilfelde undlade at
afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare fordele for kommunen ved at
modtage ansggningen pa anden made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

2. 1851, stk. 6, indszettes efter »8 50, stk. 2,«: »0g
850 a, stk. 1,«.

Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse
§5

| sundhedsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 913 a
13. juli 2010, som senest &ndret ved lov nr. 62 af
29. januar 2013, foretages fglgende &ndringer:

1.1 8 59 indsettes efter stk. 1 som nye stykker:

»Stk. 2. Meddelelse om valg af alment praktise-
rende laege skal indgives ved anvendelse af den di-
gitale lgsning, som bopalskommunen stiller til ra-
dighed (digital selvbetjening). Meddelelser om valg
af alment praktiserende leege, der ikke indgives ved
digital selvbetjening, afvises af kommunalbestyrel-
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Stk. 2. Personer mellem 15 og 18 ar kan valge al-
ment praktiserende lege uden samtykke fra forzl-
dremyndighedens indehaver eller verge.

Stk. 3. Indenrigs- og sundhedsministeren fastseet-
ter neermere regler om valg af alment praktiserende
leege.

8 160. Kommunalbestyrelsen yder begravelses-
hjelp. Begravelseshjelpens starrelse afhaenger af
afdgdes og den efterlevende agtefelles formue og
formuerettigheder. Indenrigs- og sundhedsministe-
ren fastsaetter naermere regler for begravelseshjel-
pens udbetaling og beregning.

sen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis kommunalbestyrelsen
finder, at der foreligger serlige forhold, der gar, at
borgeren ikke ma forventes at kunne anvende digi-
tal selvbetjening, skal kommunalbestyrelsen tilby-
de, at meddelelsen kan indgives pa anden made end
ved digital selvbetjening. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en meddelelse omfattet af 3.
pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt. Kommunalbestyrelsen
kan helt ekstraordinaert ud over de i 3. pkt. nevnte
tilfeelde undlade at afvise en meddelelse om valg af
alment praktiserende leege, der ikke er indgivet ved
digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gko-
nomisk vurdering er klare fordele for kommunen
ved at modtage meddelelsen pa anden made end di-
gitalt.

Stk. 3. En digital meddelelse om valg af alment
praktiserende laege anses for at veere kommet frem,
nar den er tilgeengelig for kommunalbestyrelsen.«

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 4 og 5.

2.1 § 160 indsattes som stk. 2 og 3:

»Stk. 2. Ansggning om begravelseshjelp skal ind-
gives ved anvendelse af den digitale lgsning, som
bopaelskommunen stiller til radighed (digital selv-
betjening). Ansggninger, der ikke indgives ved di-
gital selvbetjening, afvises af kommunalbestyrel-
sen, jf. dog 3. og 5. pkt. Hvis kommunalbestyrelsen
finder, at der foreligger seerlige forhold, der gar, at
borgeren ikke ma forventes at kunne anvende digi-
tal selvbetjening, skal kommunalbestyrelsen tilby-
de, at ansggningen kan indgives pa anden made end
ved digital selvbetjening. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 3.
pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt. Kommunalbestyrelsen
kan helt ekstraordinaert ud over de i 3. pkt. nevnte
tilfeelde undlade at afvise en ansggning, der ikke er
indgivet ved digital selvbetjening, hvis der ud fra
en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
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kommunen ved at modtage ansggningen pa anden
made end digitalt.

Stk. 3. En digital ansggning om begravelseshjelp
anses for at veere kommet frem, nar den er tilgen-
gelig for kommunalbestyrelsen.«

Miljgministeriet
§6

I lov om miljebeskyttelse, jf. lovbekendtgarelse
nr. 879 af 26. juni 2010, som a&ndret bl.a. ved § 6 i
lov nr. 553 af 1. juni 2011 og senest ved lov nr. 446
af 23. maj 2012, foretages felgende &ndringer:

1. Efter § 17 indseettes:

»8 17 a. Enhver, der konstaterer forekomst af rot-
ter, er ansvarlig for, at dette straks anmeldes til
kommunalbestyrelsen.

Stk. 2. Anmeldelse af forekomst af rotter skal ske
ved anvendelse af den digitale lgsning, som kom-
munen stiller til radighed (digital selvbetjening).
Anmeldelser, der ikke indgives ved digital selvbe-
tjening, afvises af kommunalbestyrelsen, jf. dog 3.
0g 5. pkt. Hvis kommunalbestyrelsen finder, at der
foreligger serlige forhold, der gar, at borgeren ikke
ma forventes at kunne anvende digital selvbetje-
ning, skal kommunalbestyrelsen tilbyde, at anmel-
delsen kan indgives pa anden made end ved digital
selvbetjening efter 1. pkt. Kommunalbestyrelsen
bestemmer, hvordan en anmeldelse omfattet af 3.
pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt. Kommunalbestyrelsen
kan ud over de i 3. pkt. naevnte tilfelde undlade at
afvise en anmeldelse, der ikke er indgivet ved digi-
tal selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkono-
misk vurdering er klare fordele for kommunen ved
at modtage anmeldelsen pa anden made end digi-
talt, eller hvis det efter sagens karakter er hensigts-
maessigt at modtage anmeldelsen pa anden made
end digitalt.

Stk. 3. En digital anmeldelse af forekomst af rot-
ter anses for at veere kommet frem, nar den er til-
gaengelig for kommunalbestyrelsen.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsens afgarelser efter
stk. 2 kan ikke paklages til anden administrativ
myndighed.«
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»8 110. Medmindre hgjere straf er forskyldt efter
den gvrige lovgivning, straffes med bgde den, der
overtreder § 15 b, stk. 2, § 19, stk. 1 eller stk. 2,
820,821 b, §22, 823, § 27, stk. 1 eller stk. 2,
§ 28, stk. 4, § 43, § 45, stk. 3, 8 50, stk. 1, § 50 a,
stk. L eller 2,8 72 aeller § 89 c, «

2. 18110, stk. 1, nr. 1, indsaettes efter »§ 15 b,
stk. 2,«: »§ 17 a, stk. 1,«.

Ministeriet for Ligestilling og Kirke
§7

I lov om begravelse og ligbrending, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 665 af 16. juni 2010, foretages fal-
gende andring:

1. Efter § 5 indsaettes:

»8 5 a. Anmodning om foretagelse af begravelse
eller ligbraending skal ske ved anvendelse af den
digitale lgsning, som Ministeriet for Ligestilling og
Kirke stiller til radighed (digital selvbetjening). An-
modninger, der ikke indgives ved digital selvbetje-
ning, afvises af begravelsesmyndigheden, jf. dog
stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis begravelsesmyndigheden finder, at
der foreligger serlige forhold, der gar, at borgeren
ikke ma forventes at kunne anvende digital selvbe-
tjening, skal begravelsesmyndigheden tilbyde, at
anmodningen kan indgives pa anden made end ved
digital selvbetjening efter stk. 1. Begravelsesmyn-
digheden bestemmer, hvordan en anmodning om-
fattet af 1. pkt. skal indgives, herunder om den skal
indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Begravelsesmyndigheden kan helt ekstra-
ordinert ud over de i stk. 2 naevnte tilfeelde undlade
at afvise en anmodning, der ikke er indgivet ved di-
gital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gko-
nomisk vurdering er klare fordele for begravelses-
myndigheden ved at modtage anmodningen pa an-
den made end digitalt.

Stk. 4. En digital meddelelse anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgengelig for begravel-
sesmyndigheden.«

Social- og Integrationsministeriet
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8 112. Kommunalbestyrelsen skal yde statte til
hjeelpemidler til personer med varigt nedsat fysisk
eller psykisk funktionsevne, nar hjelpemidlet
1) i veesentlig grad kan afhjeelpe de varige folger af
den nedsatte funktionsevne,

2) i vaesentlig grad kan lette den daglige tilveerelse i
hjemmet eller

3) er ngdvendigt for, at den pagaldende kan udgve
et erhverv.

Stk. 2. Kommunalbestyrelsen kan bestemme, at et
hjelpemiddel skal leveres af bestemte leverandg-
rer. | forbindelse med kommunalbestyrelsens ind-
gaelse af leverandgraftaler inddrages repraesentan-
ter for brugerne ved udarbejdelse af kravspecifika-
tionerne.

Stk. 3. Ansggeren kan veelge leverandgr af hjel-
pemidler, jf. dog stk. 4. Hvis kommunalbestyrelsen
har indgaet en leverandgraftale og ansggeren gn-
sker at benytte en anden leverandgr end den, som
kommunalbestyrelsen har indgaet leverandgraftale
med, indkeber ansggeren selv hjelpemidlet og far
udgifterne hertil refunderet, dog hgjst med et belgb
svarende til den pris, kommunen kunne have er-
hvervet hjelpemidlet til hos sin leverandegr. Har
kommunalbestyrelsen ikke indgaet leverandgrafta-
le, kan ansggeren velge leverander, og stgtten ydes
efter regning, dog hgjst med et belgb svarende til
prisen pa det bedst egnede og billigste hjelpemid-
del.

Stk. 4. Ansggerens ret til at veelge leverandgr af
hjeelpemidler efter stk. 3 geelder ikke, hvis kommu-
nalbestyrelsen kan stille et hjelpemiddel til radig-
hed, som er fuldsteendig identisk med det hjelpe-
middel, som ansggeren gnsker at anskaffe fra en
anden leverander.

Stk. 5. Nar en ansgger, der er fyldt 18 ar, vaelger
en anden leverandgr end den, som kommunalbesty-
relsen anviser, ydes et tilskud pa indtil kr. 5.607 pr.
hgreapparat, hvis ansggeren er henvist til hereappa-
ratbehandling af en speciallaege i gre-, nese- og

88

I lov om social service, jf. lovbekendtgarelse nr.
810 af 19. juli 2012, som endret ved 8 12 i lov nr.
1380 af 23. december 2012 og 8 1 i lov nr. 1400 af
23. december 2012, foretages falgende s&ndring:
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halssygdomme. Tilskuddet omfatter hgrepreve, hg-
reapparat, tilpasning, service og garanti og er inkl.
moms. Tilskuddet kan ikke udgare mere end de
faktiske udgifter og kan alene ydes til hgreappara-
ter, der udleveres fra en godkendt leverandar.

Stk. 6. Ministeren for sundhed og forebyggelse
fastsaetter i en bekendtgarelse regler om sikring af
kvaliteten af ydelserne hos private hgreapparatleve-
randgrer, herunder regler om godkendelse af priva-
te leveranderer og opkreevning af betaling for om-
kostninger ved udstedelse og vedligeholdelse af
godkendelse.

Stk. 7. Social- og integrationsministeren kan i en
bekendtgarelse fastsette regler om
1) afgraensningen af de hjelpemidler, hvortil der
kan ydes stgtte, og adgangen til genanskaffelse,
2) i hvilket omfang modtageren selv betaler en del
af udgiften til anskaffelse, reparation og drift af et
hjeelpemiddel,
3) hvornar statte til et hjelpemiddel kan ydes som
udlan eller udleveres som naturalydelse,
4) hvorvidt der skal gelde seerlige betingelser for
statte til visse hjelpemidler, herunder muligheden
for udlevering af visse hjelpemidler fra en offentlig
institution, og
5) hvorvidt visse hjelpemidler kan stilles til radig-
hed som led i et botilbud.

1. Efter § 112 indsettes far overskriften for § 113:

»8 112 a. Ansggning om stette til hjeelpemidler,
jf. 8 112, skal indgives til kommunalbestyrelsen
ved anvendelse af den digitale lgsning, som kom-
munalbestyrelsen stiller til radighed (digital selvbe-
tjening). Ansggninger, der ikke indgives ved digital
selvbetjening, afvises af kommunalbestyrelsen, jf.
dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der
gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne anven-
de digital selvbetjening, skal kommunalbestyrelsen
tilbyde, at ansggningen kan indgives pa anden ma-
de end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Kom-
munalbestyrelsen bestemmer, hvordan en ansgg-
ning omfattet af 1. pkt. skal indgives, herunder om
den skal indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2 navnte tilfelde undlade at
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8 58 c. Statsforvaltningen og social- og integrati-
onsministeren kan til brug for behandlingen af sag-
er om fastsettelse og @ndring af et bidrag efter
denne lov anmode en part om oplysninger om ved-
kommendes egne forhold. Hvis parten undlader at
give statsforvaltningen eller social- og integrations-
ministeren de oplysninger, der er naevnt i 1. pkt.,
kan der treffes afgerelse pa det foreliggende
grundlag.

afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare fordele for kommunalbestyrelsen
ved at modtage ansggningen pa anden made end di-
gitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgengelig for kommu-
nalbestyrelsen.«

89

| lov om e&gteskabs indgaelse og oplasning, jf.
lovbekendtgerelse nr. 1052 af 14. november 2012,
foretages fglgende &ndring:

1. Efter § 58 c indsattes i kapitel 5 a:

»8 58 d. Ansggning om prgvelse af eegteskabsbe-
tingelserne, jf. § 12, skal indgives til den myndig-
hed, som efter 8 13, stk. 1, skal prgve sgteskabsbe-
tingelserne, ved anvendelse af den digitale lgsning,
som myndigheden stiller til radighed (digital selv-
betjening). Ansggninger, der ikke indgives ved di-
gital selvbetjening, afvises af myndigheden, jf. dog
stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der
gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne anven-
de digital selvbetjening, skal myndigheden tilbyde,
at ansggningen kan indgives pa anden made end
ved digital selvbetjening efter stk. 1. Myndigheden
bestemmer, hvordan en ansggning omfattet af 1.
pkt. skal indgives, herunder om den skal indgives
mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Myndigheden kan helt ekstraordinert ud
over de i stk. 2 navnte tilfeelde undlade at afvise en
ansggning, der ikke er indgivet ved digital selvbe-
tjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk vurde-
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8 16. Ansggning om navngivning og navne&n-
dring indgives til personregisterfareren i sognet. |
de sgnderjyske landsdele indgives ansggningen til
personregisterfgreren i kKommunen.

Stk. 2. Personregisterfareren treeffer afgarelse i
sagen, jf. dog stk. 3 og 4. Skal afgerelse i sagen
treeffes af statsforvaltningen i medfar af de navnte
bestemmelser, videresender personregisterfereren
ansggningen til statsforvaltningen.

Stk. 3. Statsforvaltningen treeffer afgerelse i sager
om navneandring eller navngivning i medfgr af
felgende bestemmelser:

1) Efternavne efter § 4, stk. 1, nr. 7, 8 6, 8 7, stk. 1,
nr. 2 og 3, samt &ndringer i efternavne efter § 4,
stk. 1, nr. 6,

2) mellemnavne efter 8 11, stk. 1, nr. 2, hvis navnet
tages i medfar af en af de i nr. 1 naevnte bestem-
melser,

3) fornavne efter § 14, stk. 3, og

4) navne efter § 24.

Stk. 4. Social- og integrationsministeren kan efter
forhandling med kirkeministeren fastseette regler
om, at afgerelsen i andre tilfelde end dem, der er
nevnt i stk. 3, treeffes af statsforvaltningen. Social-
og integrationsministeren kan efter forhandling
med kirkeministeren endvidere fastsette regler om,
at visse typer af afgerelser, som er omfattet af
stk. 3, alligevel kan treeffes af personregisterfare-
ren.

ring er klare fordele for myndigheden ved at mod-
tage ansggningen pa anden made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgeengelig for myndighe-
den.«

§10

| navneloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 392 af 1.
maj 2012, foretages felgende &ndring:

1. Efter § 16 indseettes:

»8 16 a. Ansggning om navngivning og navne-
&ndring, jf. 8 16, stk. 1, skal indgives til personre-
gisterfgreren ved anvendelse af den digitale lgs-
ning, som Ministeriet for Ligestilling og Kirke stil-
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8 33. Social- og integrationsministeren fastseetter
regler om behandling af sager efter denne lov, her-
under om fremgangsmaden ved anmeldelse og re-
gistrering af faderskab efter §8 1-3, statsforvaltnin-
gernes behandling af faderskabssager, beregning af
den periode, hvor moderen blev gravid, og gen-
nemfarelse af retsgenetiske undersggelser.

Stk. 2. Social- og integrationsministeren udarbej-
der blanketter til brug for registrering af faderskab
efter 88 1-3 og for anerkendelse og afgivelse af er-
klaering efter 88 14, 19 og 27. Social- og integrati-
onsministeren kan bestemme, at underskrifter skal
vaere bekreftet af en advokat eller to vitterligheds-
vidner eller bekraftet pa anden made.

ler til radighed (digital selvbetjening). Ansggnin-
ger, der ikke indgives ved digital selvbetjening, af-
vises af personregisterfareren, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der
gar, at borgeren ikke ma forventes at kunne anven-
de digital selvbetjening, skal personregisterfareren
tilbyde, at ansggningen kan indgives pa anden ma-
de end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Per-
sonregisterfgreren bestemmer, hvordan en ansgg-
ning omfattet af 1. pkt. skal indgives, herunder om
den skal indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Personregisterfgreren kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2 navnte tilfelde undlade at
afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare fordele for personregisterfgreren
ved at modtage ansggningen pa anden made end di-
gitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgeengelig for personre-
gisterfgreren.«

§11

| barneloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1047 af 8.
november 2012, foretages falgende &ndring:

1. Efter § 33 indseettes:

»§ 33 a. Erkleering efter § 2, stk. 1, skal indgives
til personregisterfgreren ved anvendelse af den di-
gitale lgsning, som Ministeriet for Ligestilling og
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8 742. Anmeldelser om strafbare forhold indgives
til politiet.

Stk. 2. Politiet iveerksatter efter anmeldelse eller
af egen drift efterforskning, nar der er rimelig for-
modning om, at et strafbart forhold, som forfaglges
af det offentlige, er begaet.

Kirke stiller til radighed (digital selvbetjening). Er-
Kleeringer, der ikke indgives ved digital selvbetje-
ning, afvises af personregisterfagreren, jf. dog stk. 2
og 3.

Stk. 2. Hvis der foreligger serlige forhold, der
gar, at borgerne ikke ma forventes at kunne anven-
de digital selvbetjening, skal personregisterfareren
tilbyde, at erklaringen kan indgives pa anden made
end ved digital selvbetjening efter stk. 1. Personre-
gisterfgreren bestemmer, hvordan en erklaering om-
fattet af 1. pkt., skal indgives, herunder om den skal
indgives mundtligt eller skriftligt.

Stk. 3. Personregisterfgreren kan helt ekstraordi-
neert ud over de i stk. 2 navnte tilfelde undlade at
afvise en erklering, der ikke er indgivet ved digital
selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkonomisk
vurdering er klare fordele for personregisterfgreren
ved at modtage erklaringen pa anden made end di-
gitalt.

Stk. 4. En digital erklering anses for at veere

kommet frem, nar den er tilgeengelig for personre-
gisterfgreren.«

Justitsministeriet
8§12

| retsplejeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1008 af
24. oktober 2012, som &ndret ved 8 1 i lov nr.
1242 af 18. december 2012 og § 1 i lov nr. 1387 af
23. december 2012, foretages falgende a&ndringer:

1. Efter § 742 indsattes:

»8§ 742 a. Anmeldelse efter § 742, stk. 1, der ale-
ne vedrgrer tyveri af cykler og brugstyveri af cyk-
ler, skal indgives til politiet ved anvendelse af den
digitale lgsning, som politiet stiller til radighed (di-
gital selvbetjening).



77

8 749. Politiet afviser en indgivet anmeldelse,
hvis der ikke findes grundlag for at indlede efter-
forskning.

Stk. 2. Er der ikke grundlag for at fortsette en pa-
begyndt efterforskning, kan beslutningen om at
indstille efterforskningen traeffes af politiet, safremt
der ikke har veret rejst sigtelse. Er sigtelse rejst,
finder bestemmelserne i 8 721 og 8§ 722 anvendel-
se.

Stk. 3. Afvises anmeldelsen, eller indstilles efter-
forskningen, underrettes den forurettede eller, hvis
den forurettede er afgaet ved dgden, den forurette-
des naere pargrende. Det samme galder andre, der
ma antages at have en rimelig interesse heri. Afgg-
relsen kan paklages til den overordnede anklage-
myndighed efter reglerne i kapitel 10.

2. Efter 8 749 indsattes i kapitel 67:

»8 749 a. Anmeldelse af tyveri af cykler og
brugstyveri af cykler, der ikke indgives ved digital
selvbetjening som foreskrevet i § 742 a, afvises af
politiet, jf. dog stk. 2 og 3. § 749, stk. 3, finder til-
svarende anvendelse.

Stk. 2. Hvis politiet finder, at der foreligger serli-
ge forhold, der ger, at borgeren ikke ma forventes
at kunne anvende digital selvbetjening, skal politiet
tilbyde, at anmeldelsen kan indgives pa anden ma-
de end ved digital selvbetjening.

Stk. 3. Politiet kan ud over de i stk. 2 naevnte til-
feelde undlade at afvise en anmeldelse, der ikke er
indgivet ved digital selvbetjening, hvis der ud fra
en samlet gkonomisk vurdering er klare fordele for
politiet ved at modtage anmeldelsen pa anden made
end digitalt, eller hvis det efter sagens karakter er
hensigtsmassigt at modtage anmeldelsen pa anden
made end digitalt.«

§13

| feerdselsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1055 af
9. november 2012, som senest &ndret ved lov nr.
1389 af 23. december 2012, foretages falgende a&n-
dring:
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8 56 a. Justitsministeren kan henlaegge opgaver i
forbindelse med ansggning om karekort til kommu-
nalbestyrelserne.

Stk. 2. Justitsministeren kan fastsatte naermere
bestemmelser om omfanget af de opgaver, som i
medfar af stk. 1 kan henlaegges til kommunalbesty-
relserne.

8 57. Justitsministeren kan tillade, at karekort til
langsomtkagrende invalidekeretgj udstedes til en
person, der er fyldt 15 ar.

Stk. 2. Justitsministeren kan fastseette yderligere
betingelser for erhvervelse af karekort til motorka-
retgj, der benyttes erhvervsmaessigt til befordring af
personer og til visse motorcykler. Justitsministeren
kan endvidere fastsatte serlige bestemmelser om
erhvervelse af karekort til motorkaretgj, der benyt-
tes til buskersel, godstransport, transport af farligt
gods eller til karsel med personer eller gods i inter-
national trafik.

§ 1. Udeladt.
Stk. 2. Udeladt.

Stk. 3. Justitsministeren kan henlaegge opgaver i
forbindelse med ansggning om pas til kommunal-
bestyrelserne.

Stk. 4. Justitsministeren kan fastsaette de naermere
bestemmelser om omfanget af de opgaver, som i
medfar af stk. 3 kan henlaegges til kommunalbesty-
relserne.

1. Efter § 56 a indsattes:

»8 56 b. Justitsministeren kan fastsaette regler
om, at ansggning om karekort skal indgives ved an-
vendelse af den digitale lgsning, som kommunen
stiller til radighed (digital selvbetjening). Tilsva-
rende gelder for materiale, der skal vedlaegges en
ansggning om karekort.«

§14

I lov om pas til danske statsborgere, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 900 af 8. september 2008, som
@ndret ved 8§ 1 i lov nr. 613 af 14. juni 2011, fore-
tages falgende &ndring:



79

Stk. 5. Justitsministeren kan fastsatte regler om
adgangen til at paklage afgarelser, der er truffet af
kommunalbestyrelsen i henhold til bemyndigelse
efter stk. 3, samt afgarelser, der er truffet af politiet
i henhold til § 2, stk. 1, og regler udstedt i medfar
af 8 1, stk. 2, herunder at afggrelserne ikke skal
kunne indbringes for ministeren.

§ 2. Fondens midler anvendes til falgende formal:
1) Ydelser til kunstnere inden for de af 8§ 1, stk. 2,
omfattede kunstarter.

2) Indkeb af bildende kunst, kunsthandveerk og
kunstnerisk formgivne arbejder.

3) Afholdelse af udgifter til billedkunst i det offent-
lige rum i og omkring statens bygninger og anlaeg
samt ydelse af tilskud til billedkunst i det offentlige
rum i og omkring kommunale bygninger eller an-
dre for offentligheden eller videre kredse tilgeenge-
lige bygninger og anleg.

4) Andre foranstaltninger, der er egnede til at op-
fylde fondens formal.

5) Statte til efterladte efter kunstnere inden for de
af 8 1, stk. 2, omfattede kunstarter.

1. Efter § 1 indsaettes:

»8 1 a. Justitsministeren kan fastsette regler om,
at ansggning om pas skal indgives ved anvendelse
af den digitale lgsning, som pasmyndigheden anvi-
ser (digital selvbetjening). Tilsvarende gelder for
materiale, herunder foto, der skal vedlaegges en an-
sggning om pas.«

Kulturministeriet
8§15

I lov om Statens Kunstfond, jf. lovbekendtgarelse
nr. 78 af 14. januar 2011, foretages fglgende a&n-
dring:

1. Efter § 2 indsaettes:

»8 2 a. Ansggning om tilskud fra Statens Kunst-
fond skal indgives ved anvendelse af den digitale
lgsning, som Statens Kunstfond stiller til radighed
(digital selvbetjening). Ansggninger, der ikke ind-
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§ 11. Statens Kunstrad udarbejder efter sin tiltree-
delse en handlingsplan for beskikkelsesperioden.
Handlingsplanen skal godkendes af kulturministe-
ren. Forud for hvert finansar justeres handlingspla-
nen, safremt Statens Kunstrad eller kulturministe-
ren finder, at der er behov herfor.

Stk. 2. Statens Kunstrad aflaegger arligt beretning
og regnskab for radets virksomhed.

Stk. 3. (ophavet).

gives ved digital selvbetjening, afvises af Statens
Kunstfond, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis Statens Kunstfond finder, at der fore-
ligger serlige forhold, der ger, at borgeren ikke ma
forventes at kunne anvende digital selvbetjening,
skal Statens Kunstfond tilbyde, at ansggningen kan
indgives pa anden made end ved digital selvbetje-
ning efter stk. 1. Statens Kunstfond bestemmer,
hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt. skal indgi-
ves, herunder om den skal indgives mundtligt eller
skriftligt.

Stk. 3. Statens Kunstfond kan helt ekstraordinaert
ud over de i stk. 2, 1. pkt., nevnte tilfeelde undlade
at afvise en ansggning, der ikke er indgivet ved di-
gital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gko-
nomisk vurdering er klare fordele for Statens
Kunstfond ved at modtage ansggningen pa anden
made end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgengelig for Statens
Kunstfond.«

§16

| lov om Statens Kunstrad, jf. lovbekendtgerelse
nr. 79 af 14. januar 2011, foretages fglgende &n-
dring:

1. Efter § 11 indseettes i kapitel 4:

»8 11 a. Ansggning om tilskud fra Statens Kunst-
rad skal indgives ved anvendelse af den digitale
lgsning, som Statens Kunstrad stiller til radighed
(digital selvbetjening). Ansggninger, der ikke ind-
gives ved digital selvbetjening, afvises af Statens
Kunstrad, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Hvis Statens Kunstrad finder, at der fore-
ligger sarlige forhold, der ger, at borgeren ikke ma
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forventes at kunne anvende digital selvbetjening,
skal Statens Kunstrad tilbyde, at ansggningen kan
indgives pa anden made end ved digital selvbetje-
ning efter stk. 1. Statens Kunstrad bestemmer,
hvordan en ansggning omfattet af 1. pkt. skal indgi-
ves, herunder om den skal indgives mundtligt eller
skriftligt.

Stk. 3. Statens Kunstrad kan helt ekstraordinzert
ud over de i stk. 2, 1. pkt., nevnte tilfelde undlade
at afvise en ansggning, der ikke indgives ved digi-
tal selvbetjening, hvis der ud fra en samlet gkono-
misk vurdering er klare fordele for Statens Kunst-
rad ved at modtage ansggningen pa anden made
end digitalt.

Stk. 4. En digital ansggning anses for at veere
kommet frem, nar den er tilgengelig for Statens
Kunstrad.«

§17

Stk. 1. Loven treder i kraft den 1. december
2013.

Stk. 2. Loven finder alene anvendelse for ansgg-
ninger, anmeldelser, anmodninger, meddelelser og
erkleringer, der indgives efter lovens ikrafttraeden.

§18

Justitsministeren kan fastsette regler om, at an-
sggning om straffeattest til privat brug skal indgi-
ves ved anvendelse af den digitale lgsning, som po-
litiet stiller til radighed (digital selvbetjening).

§19

Stk. 1. Loven geelder ikke for Feergerne og Gran-
land.

Stk. 2. 89, 8 11 og § 14 kan ved kongelig anord-
ning helt eller delvist sattes i kraft for Fergerne
med de &ndringer, som de fergske forhold tilsiger.

Stk.3.81,89, 810, 8 11 og § 14 kan ved konge-
lig anordning helt eller delvist settes i kraft for
Grenland med de endringer, som de grgnlandske
forhold tilsiger.
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