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Redeggrelse om forundersogelse for slagmaerker

Departementet har i mail af 21. december 2012 anmodet om en redegerelse vedrerende
Fadevarestyrelsens beslutning om ikke at gennemfere den registerbaserede forundersggelse om
arsagssammenhange i forhold til slagmarker pa svin, som den davarende fedevareminister 1 2010
stillede 1 udsigt og herunder forklare baggrunden for, at departementet ikke blev inddraget i
styrelsens beslutning.

Denne redegperelse forholder sig til de to elementer i anmodningen, nemlig beslutning i forhold til
forundersggelsen og baggrunden for departementet ikke blev inddraget i beslutningen.

Beslutning i forhold til forundersggelsen

Den davarende fodevareminister oplyste d 9. september 2010 i besvarelsen af FLF (alm del)
spergsmal 490, at Fadevarestyrelsen 1 2011 ville foretage en sakaldt registerbaseret forundersaggelse
af arsagssammenhange i1 forhold til problemer med slagmaerker pa svin. Forundersggelse ville blive
gennemfert, nar der forela data fra 2010. Den @ndrede made med registrering af menneskepaferte
og ikke-menneskepaforte slagmarker (slagsmal mellem grisene) skulle danne basis for
forundersagelsen, og. Fadevarcudvalget ville blive orienteret om resultaterne af forundersegelsen.

Fodevarestyrelsen har sanktioneret menneskeskabte slagmaerker med indskarpelser eller
politianmeldelser, medens ikke-menneskeskabte slagmerker naturligvis ikke sanktioneres. Der har
vist sig at vaere to udfordringer i sager med menneskeskabte slagmaerker. Den ene udfordring er at
fastsla tidspunktet for udgvelse af den stumpe vold ferende til et menneskeskabt slagmarke og den
anden udfordring er at identificere personen, der har udevet den stumpe vold. Fadevarestyrelsen
gennemgar lgbende politiets og domstolenes afgerelser af Fedevarestyrelsens politianmeldelser.
Det har gennem 2011 og 2012 vist sig, at kun et mindre antal af politianmeldelserne afgeres med
bade eller dom. I en stor del af sagerne sker der tiltalefrafald, idet det ikke har varet muligt for
politi/anklagemyndighed at placere ansvar og bevise hvem der er ansvarlig for at have pafert dyrene
slag. Kun nar slagene er pafert med tatoveringshammer, kan ansvaret sedvanligvis placeres hos
landmanden.

Fadevarestyrelsen kan endvidere oplyse, at 1 arene 2010 og 2011 i alt blev politianmeldt 127 sager
med slagmerker, og pr 1 december 2012 er der modtaget afgerelse fra politi/domstole i 63 sager
svarende til ca 50%. Herudover er der givet indskarpelser i 205 sager.med slagmarker i arene
2010 til 2011, og heri indgér indskarpelser overfor landmand , chauffer.og eventuelt vognmand.

Af hensyn til at sikre en signifikant resultat af forundersggelsen skal der indga et rimeligt stort antal
sager (landmznd og ikke antal grise) i den statistiske analyse, der skal afdakke
arsagssammenhange herunder f.ks. slagterirclaterede faktorer, lasserclaterede faktorer,
besztningsstarrelse og besatningstype (integreret besatning eller ren slagtesvinebesatning).



Det er Fadevarestyrelsens faglige vurdering, at der endnu ikke er tilstrakkeligt antal sager til den
statistiske analyse, hvorfor forundersggelsen endnu ikke er gennemfort. Fadevarestyrelsen vurderer,
at der ber vare mindst 300 sager til en forsvarlig undersggelse.. Fadevarestyrelsen forventer, at der
medio 2013 er et tilstrackkeligt stort antal sager, og herefter vil forundersggelse blive gennemfort og
resultatet forelagt fedevarcudvalget.

Fadevarestyrelsen har derfor ikke besluttet, at forundersggelsen ikke skal udferes, men alene

besluttet at vente med forundersggelsen til der er et tilstrekkeligt datagrundlag. Fedevarestyrelsen
skal beklage, hvis kommunikationen om status for forundersggelsen har skabt forvirring.

Baggrunden for, at departementet ikke blev inddraget i styrelsens beslutning.

Fadevarestyrelsen skal beklage, at ministeren og Udvalget ikke er blevet informeret om, at det ud
fra en faglig vurdering er besluttet at vente med at gennemfere undersggelsen, indtil antallet af
sager er tilstraekkeligt stort.

Skulle Fadevarestyrelsen derimod have besluttet ikke at gennemfere forundersggelsen, ville
departementet vare blevet orienteret om, hvorfor Fadevarestyrelsen vurderede forundersggelsen
ikke kunne gennemfeores.



