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Spgrgsmal:

Ministeren bedes oversende det materiale, der ligger til grund for TIf, 33923350

Kammeradvokatens vurdering - som gengivet i blandt andet hgrings- Fax 33123778

notatet - hvorefter Finanstilsynet er forpligtet til at foretage “en CVR-nr 1009 24 85

passende grad af offentliggarelse” i forbindelse med undersggelser efter oem@oem.dk

den foreslaede & 347 b i lov om finansiel virksomhed. www.oem.dk

Svar:

Det fremgar af hgringsnotatet, som blev oversendt til Udvalget i forbin-
delse med fremsettelse af L 59 den 14. december 2010, at:

”Finanstilsynet har anvendt bestemmelsen i forbindelse med sin tilsyns-
virksomhed og har i en konkret sag radfert sig med Kammeradvokaten
omkring spgrgsmalet om udbud. Kammeradvokaten oplyste, at Finanstil-
synet var forpligtet til at foretage en passende grad af offentliggerelse af
anskaffelsesprocessen.”

Finanstilsynet har saledes tidligere haft en konkret sag, i henhold til den
galdende § 347 b i lov om finansiel virksomhed, som involverede anven-
delse af sagkyndige personer til uvildige undersggelser. | forbindelse med
behandlingen af denne sag radferte Finanstilsynet sig med Kammeradvo-
katen omkring bl.a. de udbudsretlige betragtninger, da det i den forbin-
delse erfaredes, at processen omkring valg af sagkyndige personer skulle
udseettes for konkurrence.

I den konkrete sag var det Kammeradvokatens radgivning, at Finanstilsy-
net var forpligtet til at foretage “en passende grad af offentliggarelse” af
anskaffelsesprocessen. Dette er efterfalgende blevet bekraeftet af Kam-
meradvokaten i forbindelse med udarbejdelsen af @ndringsforslag til §
347 b i L 59. Der henvises i den forbindelse til min besvarelse af spgrgs-
mal 2 ad L 59.

Det materiale, der 14 til grund for Kammeradvokatens vurdering, er knyt-
tet til den omtalte konkrete sag, som samtidig indeholder fortrolige op-
lysninger indhentet i forbindelse med Finanstilsynets tilsynsvirksomhed,
som er omfattet af den skerpede tavshedspligt, jf. § 354, stk. 1, i lov om
finansiel virksomhed, og som derfor ikke kan udleveres.
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