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Spgrgsmal nr. 867 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Huvis straffelovens § 123 skal have nogen som helst betydning
ma det ngdvendigvis vere sadan, at en ellers identisk udgvet
voldshandling straffes hardere, hvis den er udgvet mod et vid-
ne, end mod andre. Vil ministeren i forleengelse af svaret pa
REU alm. del spgrgsmal 714, oplyse hvor meget mere ger-
ningsmanden typisk far i straf, nar en trussel om vold eller vold
mod et vidne, set i forhold til, hvis den samme trussel eller
vold var udgvet mod en person, der ikke er vidne?”

Svar:

Justitsministeriet kan oplyse, at straffelovens § 123 blev indsat i straffelo-
ven i 1992 med henblik pa at give vidner en staerkere strafferetlig beskyt-
telse mod vold, ulovlig tvang, trusler og repressalier.

Efter bestemmelsen straffes den, som med trussel om vold forulemper, el-
ler som med vold, ulovlig tvang efter § 260, trusler efter § 266 eller pa an-
den made begar en strafbar handling mod en person, dennes nermeste eller
andre med tilknytning til denne i anledning af personens forventede eller
allerede afgivne forklaring til politiet eller i retten, med bgde eller feengsel
i indtil 8 ar.

Ved lov nr. 218 af 31. marts 2004 om &ndring af straffeloven og retspleje-
loven (Andring af strafferammer og bestemmelser om straffastseettelse
mv.) blev strafferammen i straffelovens § 123 havet fra 6 ar til 8 ar. Af
forarbejderne fremgar det, at det med &ndringen forudsettes, at straffen
for overtreedelse af straffelovens § 123 gennemgaende forhgjes med om-
kring en tredjedel i forhold til den straf, der hidtil var blevet udmalt af
domstolene i sadanne sager.

Justitsministeriet kan endvidere oplyse, at straffelovens § 266 hjemler straf
for den, som pa en made, der er egnet til hos nogen at fremkalde alvorlig
frygt for eget eller andres liv, helbred eller velferd, truer med at foretage
en strafbar handling. Bestemmelsen har en strafferamme, der gar fra bade
til feengsel indtil 2 ar.

Efter straffelovens 8 244 om simpel vold straffes den, der gver vold mod
eller pa anden made angriber en andens legeme med bgade eller fangsel
indtil 3 ar.



Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spgrgsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, om strafniveauet for overtreedelse af de naevn-
te bestemmelser. Rigsadvokaten har oplyst felgende:

"Der henvises i spargsmalet til besvarelsen af spargsmal nr.
714 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg. Som det fremgar
af besvarelsen af dette spgrgsmal, er det pa baggrund af en
gennemgang af trykt retspraksis Rigsadvokatens vurdering, at
overtredelse af straffelovens § 123 som det klare udgangs-
punkt medfarer en ubetinget frihedsstraf. Ved enkeltstaende
trusler omfattet af § 123 synes udgangspunktet at veere et straf-
niveau omkring 40 dages fengsel, der dog synes at blive skar-
pet, hvis truslen fremseettes i umiddelbar tilknytning til vidnets
afgivelse af forklaring i retten, eller hvis tiltalte tidligere er
demt for overtreedelse af bestemmelsen.

Rigsadvokaten har til brug for besvarelsen af narveerende
spgrgsmal gennemgaet trykt retspraksis med henblik pa at fin-
de eksempler pa domme, hvor straffen for vold eller trusler er
blevet fastsat efter straffelovens § 123 henholdsvis straffelo-
vens § 266 om trusler eller straffelovens § 244 om (simpel)
vold i tilfeelde, hvor omstendighederne ved de begaede for-
hold, herunder oplysninger om den tiltaltes personlige forhold,
ma anses for at veere sammenlignelige.

Det skal dog bemarkes, at straffene i de pageldende sager om
vold og trusler er fastsat under hensyntagen til de konkrete om-
steendigheder i den enkelte sag. Det kan saledes vaere vanske-
ligt at foretage en praecis sammenligning af strafniveauet i sa-
ger om overtreedelse af henholdsvis straffelovens § 123 og
straffelovens § 244 og 8 266, idet de konkrete omstendigheder
I sagerne ikke er fuldsteendig identiske.

Det er endvidere vanskeligt generelt at angive, hvor meget me-
re straffen typisk udmales til efter straffelovens § 123 set i for-
hold til et tilsvarende voldsforhold efter straffelovens § 244 el-
ler et tilsvarende trusselsforhold efter straffelovens § 266.

Det er dog Rigsadvokatens klare opfattelse, at overtraeedelser af
straffelovens § 123 generelt straffes hardere end tilsvarende
overtraedelser af straffelovens § 244 og § 266.

Som eksempler pa sammenlignelige sager, hvor der har veeret
tale om verbale trusler, kan der henvises til falgende domme
vedrgrende overtraedelser af straffelovens § 123:

| TfK2008.799V blev den tiltalte straffet for overtraedelse af
straffelovens § 123 ved at have fremsat trusler overfor et vid-
ne, der havde anmeldt tiltaltes keereste for vold. Tiltalte havde




bl.a. udtalt, at forurettede skulle treekke anmeldelsen tilbage,
ellers ville han fa sa meget revfuld, at han ikke kunne rejse sig
igen bagefter. Tiltalte — der efter det oplyste ikke tidligere var
straffet — blev idgmt 40 dages ubetinget faengsel.

| TfK2010.117 blev tiltalte ligeledes fundet skyldig i overtrae-
delse af straffelovens § 123. Tiltalte — der tidligere var straffet
for vold mod forurettedes datter — havde under en telefonsam-
tale med sin tidligere samlever (forurettede) bl.a. sagt: ”Hvis
jeg bliver dgmt for at have kvalt [datteren], ger jeg det, for sa
skal hun merke, hvordan det er”. Straffen blev fastsat til 60
dages ubetinget feengsel.

Til sammenligning kan der henvises til falgende afgarelser,
hvor der er domfaeldt for overtreedelse af straffelovens § 266
om trusler:

TfK2005.640V, hvor den tiltalte med tre ugers mellemrum til
forurettede, der var hans tidligere forretningspartner, havde
sendt to sms’er indeholdende trusler. Truslerne, der var omfat-
tet af straffelovens 8§ 266, lgd bl.a.: ”Jeg nakker dig”. Straffen
blev fastsat til 10 dages feengsel, der blev gjort betinget under
hensyntagen til bl.a. tiltaltes personlige forhold og baggrunden
for truslerne. Tiltalte var efter det oplyste ikke tidligere straf-
fet.

TfK2007.697/2@, hvor den tiltalte bl.a. udtalte til forurettede:
"Jeg slar dig til lirekassemand” og “jeg har siddet i faengsel
med nogle, som jeg vil betale for at banke dig”, blev tiltalte li-
geledes straffet for overtraedelse af straffelovens § 266. Tiltalte
var tidligere straffet for at have begaet vold mod forurettede.
Straffen for truslerne blev fastsat til 20 dages ubetinget feeng-
sel.

Som det fremgar, blev straffen saledes fastsat til ubetinget
feengsel i henholdsvis 40 dage og 60 dage for overtraedelse af
straffelovens § 123, mens straffen for trusler efter straffelovens
8 266 blev fastsat til feengsel i henholdsvis 10 dage og 20 dage.

Som eksempler pa sammenlignelige sager, hvor der har veeret
tale om vold, kan der henvises til fglgende afgerelse om over-
treedelse af straffelovens § 123:

TfK2006.1569, hvor den tiltalte blev demt for overtraedelse af
straffelovens § 123, idet tiltalte sagde til et vidne, der havde
anmeldt et indbrud til politiet, at han skulle treekke sin anmel-
delse tilbage. Herefter tildelte tiltalte vidnet flere slag i ansigtet
og pa halsen med knyttet hand. Tiltalte var tidligere straffet to
gange for vold efter straffelovens § 244, og straffen blev fast-
sat til 6 maneders ubetinget feengsel.




Til sammenligning kan der henvises til falgende afgarelser,
hvor der er domfaldte for vold efter straffelovens § 244:

| TfK2006.604V blev tiltalte — der to gange tidligere var straf-
fet for vold efter straffelovens § 244 — degmt for vold efter
samme bestemmelse og straffelovens § 247, stk. 1, (om vold i
gentagelsestilfeelde) ved at have slaet forurettede flere gange i
ansigtet med flad hand. Straffen blev her fastsat til 50 dages
ubetinget faengsel.

| TfK2009.288V blev tiltalte — der ligeledes to gange tidligere
er straffet for vold efter straffelovens § 244 — tilsvarende dgmt
for vold efter straffelovens § 244 og § 247, stk. 1, idet tiltalte
havde sparket eller stemplet den forurettede flere gange i ho-
vedet og pa kroppen, mens forurettede 1a ned. Her blev straffen
fastsat til ubetinget feengsel i 3 maneder.

| disse sager om vold blev straffen for overtreedelse af straffe-
lovens § 123 saledes fastsat til ubetinget fengsel i 6 maneder,
mens straffen for overtreedelse af straffelovens § 244 blev fast-
sat til ubetinget feengsel i henholdsvis 50 dage og 3 maneder.

Sammenfattende fremgar det saledes af ovenstaende eksempler
fra trykt retspraksis, at straffen i sammenlignelige sager er ble-
vet fastsat hgjere for overtraedelse af straffelovens § 123 end
for tilsvarende forhold om vold efter § 244 eller tilsvarende
forhold om trusler efter straffelovens § 266.

Det er som navnt Rigsadvokatens klare opfattelse, at overtrae-
delser af straffelovens § 123 generelt straffes hardere end til-
svarende overtreedelser af straffelovens § 244 og § 266.”



