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Spgrgsmal nr. 852 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren redeggre for, hvilke og hvor mange udgifter
der skannes at veere for den danske stat ved at lade udenland-
ske statsborgere strafafsone i deres hjemlande frem for i Dan-
mark? Redeggrelsen bedes indeholde en serskilt oversigt over
faste udgifter i denne type sager, der er uafhaengige af den
idgmte strafs leengde og hvilket land den demte skal overfares
til for at afsone?”

Svar:

Om reglerne om fordelingen af udgifter i sager om overfgrelse af dom-
feeldte udleendinge til strafafsoning i andre lande kan Justitsministeriet op-
lyse falgende:

Spergsmalet om fordelingen af omkostningerne mellem de involverede
stater er bl.a. reguleret i Europaradets konvention af 21. marts 1983 om
overfarelse af domfaldte (artikel 17, stk. 5) og i EU-rammeafggarelsen her-
om af 27. november 2008 (2008/909/RIA som &ndret) (artikel 24).

Det fremgar af de navnte retsakter, at omkostningerne, herunder omkost-
ningerne ved den fortsatte afsoning, som udgangspunkt skal afholdes af
det land, hvortil overfarelse sker (fuldbyrdelseslandet). Saledes vil det
f.eks. i en sag om overforelse af en kriminel udleending fra Danmark til
Storbritannien som udgangspunkt veere de britiske myndigheder, der skal
afholde de udgifter, der er forbundet med overfarslen.

Af de nzvnte retsakter fremgar dog ligeledes, at visse omkostninger i for-
bindelse med overfarelsen skal bares af det land, der har idemt den pa-
geeldende sanktion (domslandet). Domslandet vil saledes skulle afholde de
omkostninger, der opstar udelukkende pa domslandets territorium (f.eks.
udgifter til overseettelse af de relevante dokumenter til et sprog, der accep-
teres i fuldbyrdelseslandet).

For sa vidt angar overfarelse af domfeldte til andre EU-lande i medfar af
EU-rammeafgarelsen bemarkes herudover, at rammeafggrelsen udtrykke-
ligt fastslar, at udstedelseslandet (domslandet) ogsa skal afholde omkost-
ningerne ved den domfeldtes overfarelse til fuldbyrdelseslandet, dvs. ud-
gifter til flytransport mv. i forbindelse med den praktiske gennemfarelse af
overfarslen.



Justitsministeriet har endvidere indhentet en udtalelse fra Rigspolitiet,
hvortil der henvises:

”Rigspolitiet har oplyst, at der ikke foreligger et tilstreekkeligt
erfaringsgrundlag i politiet til at kunne besvare spargsmalet.

Rigspolitiet kan imidlertid henvise til Justitsministeriets besva-
relse af 25. april 2012 af spgrgsmal 624 fra Folketingets Rets-
udvalg om de gennemsnitlige udgifter i forbindelse med ud-
sendelse af en afvist asylansgger.”



