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Samradsspgrgsmal AT (Karsten Lauritzen (V)):

Justitsministeriet har den 6. marts 2012, hvor forhgjelsen af den krimi-
nelle lavalder til 15 ar har veeret geeldende i knap en uge, oplyst Folketin-
get om, at der i alt er truffet 1.343 feldende strafferetlige afgarelser i for-
hold til 14-arige i den periode den kriminelle lavalder har ligget pa 14 ar,
heraf er der truffet hele 1107 afgerelser alene i 2011. Vil ministeren oply-
se, om ministeren, under indtryk af det omfattende antal sager, der nu er
kommet til offentlighedens kendskab, vil arbejde for at tage flere initiativer
end dem ministeren allerede har redegjort for i samrad omkring lovforslag
L55 (forhgjelse af den kriminelle lavalder), dels i forhold til at sikre en ef-
fektiv handtering af de ganske mange unge, der nu overlades til det sociale
system, og dels i forhold til, hvad der konkret vil blive gjort fra regerin-
gens side for at forebygge, at kriminaliteten blandt de 14-arige fortsetter
pa 2011-niveau, nu hvor der ikke leengere kan tages fat om problemerne
strafferetligt?”

Samradsspgrgsmal AU (Karsten Lauritzen (V)):

Vil ministeren helt konkret redegare for, hvad der er de vasentligste for-
skelle pa de sanktioner en 14-arig kan palegges, som fglge af en kriminel
handling, efter det strafferetlige system og efter det sociale system? Hvad
mener ministeren med andre ord er de veaesentligste forskelle pa de sankti-
oner, som en 14-arig ville kunne palagges, som fglge af at have begaet
vold, ragveri, tyveri eller en anden kriminel handling, hhv. far og efter re-
geringens forhgjelse af den kriminelle lavalder er tradt i kraft 1. marts
2012?”

Samradsspgrgsmal AV (Karsten Lauritzen (V)):

’Mener ministeren, at regeringen har handteret lovbehandlingen af L55
tilfredsstillende, set i lyset af, at man kunne have ventet med at sgge loven
behandlet i Folketinget indtil man havde vished for, at offentligheden og
lovgiver kunne fa kendskab til det faktiske omfang af feeldende strafferetli-
ge afgarelser i forhold 14-arige i hele 2011, ikke mindst set i lyset af, at
ministeren har kunnet offentliggere de relevante oplysninger, sa fa dage
efter loven er tradt i kraft? Finder ministeren lkke, at dette iser er et pro-
blem i og med at tallene for andet halvar af 2010 er sa relativt lave i for-
hold til 2011 tallene, hvorved man risikerer at give offentligheden og lov-
giver et misvisende billede af, at afgarelserne i forhold til de 14-arige har
veeret relativt fa efter den kriminelle lavalder blev senket i 2010?”

Samradsspargsmal AW (Peter Skaarup (DF)):

Vil regeringen omggre beslutningen om at satte den kriminelle lavalder
op set i lyset af de nye tal, der viser, at kriminaliteten og alvoren i den be-
gaede kriminalitet er vasentligt stgrre blandt de 14-arige end regeringen
havde forudset, idet denne omfatter et stort antal seksualforbrydelser,
voldskriminalitet og indbrud?”



[Indledning]

1. De fire spegrgsmal handler om et emne, som vi efterhanden har haft en

del samrad om her i Retsudvalget.

Det overordnede tema synes — igen — at veaere, om regeringen virkelig me-
ner, at det bar veere det sociale system frem for straffesystemet, som skal
handtere 14-ariges problemer.

Og lad mig starte med at gentage, at ja, det mener regeringen virkelig.

Vi har rullet en @ndring af den kriminelle lavalder tilbage til tiden far 1.
juli 2010, sa den igen er 15 ar. | gvrigt det, som den har veeret i generatio-
ner og i langt starstedelen af den tid, hvor den tidligere regering havde

magten.

De 14-arige skal derfor principielt igen behandles pa samme made, som
man behandlede dem far 1. juli 2010.

Jeg vil for sa vidt angar begrundelsen for regeringens holdning pa dette
punkt tillade mig at henvise til, hvad jeg har sagt i tidligere samrad og i be-

svarelser af retsudvalgsspgrgsmal om emnet.

Og nej, regeringen har ikke andret holdning til spgrgsmalet, og der er hel-
ler ikke kommet nye oplysninger frem, som skulle give anledning hertil.

Det skal jeg komme narmere ind pa senere.
[Ad spm. AU: Forskel pa straffesystemet og det socialretlige system]

2. Men jeg vil farst besvare spargsmal AU, hvor der sparges om, hvad de
vaesentligste forskelle er pa de “sanktioner”, som en 14-arig ville kunne
paleegges som falge af at have begaet kriminalitet henholdsvis far og efter

regeringens forhgjelse af den kriminelle lavalder.

Ja, altsa den vigtigste forskel er jo, at unge over 15 ar kan straffes — eller
idgmmes "sanktioner”, om man vil — hvorimod bgrn under 15 ar ikke kan.

De handteres efter de socialretlige regler.



Jeg har ikke teenkt mig her at ga ind i en detaljeret gennemgang af de to
systemer for at belyse forskellene — det er der redegjort for bl.a. i lovfors-

lagene, som henholdsvis seenkede og haevede den kriminelle lavalder.

3. Men som bekendt behandles strafbare forhold begaet af kriminelle over
15 ar af politiet, anklagemyndigheden og domstolene, og der kan idemmes
straffe sdasom bgde og betingede eller ubetingede frihedsstraffe — bl.a. af-

hengig af kriminalitetens grovhed.

Unge mellem 15 og 18 ar kan desuden idemmes en ungdomssanktion, og
idgmmes de en faengselsstraf, afsones den som udgangspunkt i en social

institution.

4. Hvis kriminaliteten er begaet af et barn under 15 ar, underretter politiet

socialforvaltningen i den kommune, hvor barnet bor.

Hvis en kommune modtager en sadan underretning fra politiet, skal kom-
munen vurdere, om der er behov for at fglge op pa underretningen. Endvi-
dere skal kommunen sgrge for, at barnets forhold undersgges, hvis det ma

antages, at barnet treenger til statte.

Er der tale om voldskriminalitet eller anden alvorlig kriminalitet, har
kommunen pligt til senest 7 dage efter at udarbejde en decideret handle-

plan for at modvirke yderligere kriminalitet.

Hvilke foranstaltninger, der kan veere relevante, afhanger helt af den kon-

krete situation.

Foranstaltningerne kan f.eks. vaere praktisk eller padagogisk stette i
hjemmet. Det kan ogsa veere i form af et ungepaleg, eller det kan vaere an-

bringelse af barnet uden for hjemmet — bare for at neevne nogle eksempler.

Kommunen velger den eller de foranstaltninger, som bedst kan lgse bar-
nets problemer og behov. Der er altsa ikke tale om, at kriminalitet af en

bestemt karakter altid medfarer en bestemt foranstaltning.



Foranstaltningerne gives som en hjalp og en statte til barnet — ikke som en

sanktion.

[Ad spm. AT, AV og AW: Statistik]

5. I spgrgsmal AT, AV og AW gives der udtryk for, at de seneste tal om
omfanget af 14-ariges kriminalitet skulle vare en overraskelse eller i gv-

rigt ikke veere, som man kunne forvente.

Jeg har ogsa kunnet konstatere, at flere folketingsmedlemmer fra oppositi-
onen i pressen har givet udtryk for, at antagelserne om de 14-ariges krimi-
nalitet har vist sig ikke at holde stik.

Jeg ma sige, at jeg er en lille smule forundret over disse udtalelser, ligesom

jeg heller ikke forstar praemissen for spgrgsmalene.

6. Som bekendt blev jeg i forbindelse med behandlingen af lovforslaget
om forhgjelsen af den kriminelle lavalder som spgrgsmal 2 fra Retsudval-
get bedt om at oplyse de seneste opdaterede tal for, hvor mange 14-arige
der er anmeldt, sigtet og demt siden den kriminelle lavalder blev sat ned i
2010.

Som svar pa spargsmalet henviste jeg til et notat fra november 2011 fra
Justitsministeriets Forskningskontor, som var vedlagt som bilag til besva-

relsen.

| notatet star der pa side 1 — jeg citerer:

| alle opgarelser skelnes mellem, om handelser har fundet sted i andet
halvar 2010 eller farste halvar 2011. Det sker med henblik pa bl.a. at an-
skueliggare, at der, for sa vidt angar strafferetlige afgerelser, vil vare et
relativt lavt antal det farste halve ar efter seenkelsen af den kriminelle lav-
alder, idet savel gerningstidspunktet som afggrelsestidspunktet skal ligge
inden for samme halvar. Det samme er ikke tilfeldet for farste halvar
2011, hvorfor det ma antages, at det giver et mere korrekt billede af antal-
let af strafferetlige afgarelser.”



Citat slut.

Som det fremgar, ber man altsa — hvis man gnsker at se et retvisende bille-
de af 14-ariges kriminalitet — fokusere pa 2011-tallene frem for 2010-

tallene.

Som det fremgar af notatet, blev der truffet 230 feeldende afggrelser i andet
halvar 2010 og 545 i farste halvar 2011.

Om dette er der i notatet anfart — ligeledes pa side 1 — og jeg citerer igen:

"Det fremgar, at det i alt drejer sig om 775 feldende strafferetlige afgarel-
ser, hvoraf langt de fleste er truffet i farste halvar 2011. Det illustrerer, at
det farste halve ar efter senkelsen af den kriminelle lavalder giver et skaevt
billede af omfanget af strafferetlige afgarelser.”

Citat slut.

7. Retsudvalget modtog som sagt disse oplysninger, da jeg besvarede

spgrgsmal 2 den 24. januar 2012.

Jeg oplyste samtidig, at Justitsministeriet ikke var i besiddelse af tilsvaren-
de statistiske oplysninger for sa vidt angar perioden efter 1. halvar 2011.

Den 8. februar 2012 oplyste jeg i besvarelsen af spargsmal 21 vedrgrende

lovforslaget, at en samlet statistik for 14-ariges kriminalitet i 2011 forven-

tedes at foreligge i marts 2012 og herefter ville blive sendt til Retsudval-

get.

Da Forskningskontorets notat herom foreld, sendte jeg det til Retsudvalget
den 6. marts 2012,

8. I notatet fra marts er der pa side 1 anfart, at der som forventet er et rela-
tivt lille antal strafferetlige afgerelser det farste halve ar efter seenkelsen af
den kriminelle lavalder — pa grund af det omtalte “eftersleb”, far det rette

billede vil vise sig. Det samme er ikke tilfeeldet for 2011.



Ser man pa tallene, kan man ogsa se, at antallet af faeldende afgerelser i
andet halvar 2011 som forventet var pa samme niveau som for farste halv-
ar 2011: 555 det ene halvar, 552 det andet.

9. Jeg bliver derfor forundret, nar der gives udtryk for, at “antagelsen om

omfanget af 14-ariges kriminalitet viser sig ikke at holde stik”.

Den holder ikke bare stik; de nyeste tal for det seneste halvar er nermest
pa decimalen precis det samme som halvaret far, hvilket jeg i februar op-

lyste over for Folketinget var det mest retvisende.

Sa svaret pa spergsmal AT og AW er nej; der vil ikke blive iveerksat yder-
ligere tiltag alene pa baggrund af de seneste statistiske oplysninger.

Og jeg mener heller ikke, at lovforslaget burde have veret behandlet sene-

re end tilfaeldet var, sadan som der sparges om i spgrgsmal AV.
[Afslutning]

10. Nar det sa er sagt, kan jeg oplyse, at der vil komme yderligere initiati-
ver for at sikre gode metoder og redskaber til at forebygge kriminalitet

blandt bgrn og unge.

Regeringen arbejder for tiden pa et udspil, der blandt andet skal styrke den
tidlige, forebyggende indsats over for de unge under 18 ar, som er pa vej

ud i en kriminel lgbebane.

For det er helt afgerende, at vi effektivt hjelper de bern og unge, som er

pa vej ud i et forkert spor, i den rigtige retning.

Tak.



