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vning og undervisning for vejiransportbranchen

Justitsministeriet

Civil- og Politiafdelingen
Slotholmsgade 10

1216 Kebenhavn K

Henvendelse vedr. fortolkning af kere-og hviletidsbesteminelerne

Réadgivnings- og undervisningsvirksomheden Tungvognsspecialisten og. advokatvirksomheden

Forman & Rouvillain, hvis prlmaere arbejdsopgave er at yde stette og support til

vejtransporterhvervet yder ogsa radgivning og undervisning mv. til forskellige uddannelsesmstltutloner

pa vejtransportomradet.
‘1. denne egenskab stader vi ofte pa spergsmal om fortolkning af seerligt kere- og hviletidsreglerne samt

. om brugen af kontrolapparater mv. (fartskrivere og tachografer).

Oftest er vi i direkte dialog med Rigspolitiet om disse emner, men i visse situafioner henholder

Rigspolitiet sig til almindelig administrationspraksis og den ramme som Justitsministeriet har sat. Som
falge heraf er Rigspolitiet ikke tilbgjelig til at drefte 2andring af administrationspraksis e] heller at sende
forslag om loveendringer eller sendringer af administrationspraksis videre til justitsministeriet, hvorfor B j
denne henvendelse fremsendes til udvalgene/Justitsministeriet.
Henvendelse drejer sig om 2 forhold (cases). .

Case 1 omhandler en situation, hvor vi mener, at Rigspolitiets fortolkning er direkte forkert og Case 2,
som mere har karakter af et forslag til en a2ndret administrationspraksis — en asndring som vi mener
kan gennemfares inden for EU-lovgivningen og som vil have stor positiv gewnst for A
vejtransporterhvervet. :

Case 1 — anvendeise af "feergereglen”;

| artikel 8 i Radets forordning 561/2006 (kere- og hviletidsforordningen) fremgaér det, at en farer, der er

omfattet af forordningens anvendelsesomrade skal have en dagilg hviletid inden for 24 timer efter

farerne har pabegyndt til daglige arbejdsperiode.

Artikel 4 (definitionsartiklen) angiver, at hviletiden skal vaere en sammenhaengende penode pa enten

11 timer (reguiger hviletid) eller 9 timer (reduceret hvxletld) Ordet’ sammenhaangende ma i denne

forbindelse antages at betyde: uden afbrydelser. :

Det betyder, at safremt 24 timers perioden afsluttes med en regulzert hviletid pa 11 timer eller med en

reduceret hviletid pa 9 timer, vil fgrerne have en daglig radighedstld pa hhv. 13 eller 15 timer inden for

hvilken, han ma have en daglig keretid pa op tit 9 timer. Dog ma frz:reme h@Jst 2 gange mellem 2

ugentlig hviletider have en daglig keretid pa op til 10 timer..

| artikel 8 er anfart, at den daglige regulzere hviletid, der normalt ikke ma afbrydes tlilades afbrudt 2

gange af andre aktiviteter, mens farerne ledsager keretgjet om bord pa faerge eller pa et tog

(feergereglen). Afbrydelserne ma vare i hgjst i 1 time — sammeniagt.

Det er Rigspolitiets administrationspraksis, at safremt en ferer gnsker at anvende faergereglen og

dermed udnytte mullgheden for at afbryde det reguleere hvil i op til en time — ska! det reelie hV|I

sammenlagt fortsat veere pa mindst 11 timer,

| det konkrete eksempel har en farer en daglig radighedstid pa 13 tlmer + 11 timers regu!aert hvuletld +

1 times afbrydelse = 25 timer, hvilket — efter Rigspolitists praksis — ikke er Iovhgt [det hvilet j j_o_ _skal '
. veere afsluttet inden for 24 timer. -

Det betyder at safremt farerme gnsker at anvende faergereglen og dermed muhgheden for ]ovhgt at
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afbryde sit reguleere hvil i op fil 1 time, skal han forud for dagens kersel planisagge at hans daglige
radighedstid ikke overstiger 12 timer (12 timers daglig radighedstid + 11 timers regulsert hviletid + 1
times afbrydelse = 24 timer), saledes at det hele kan holdes inden for 24-timers perioden.

Det er vores opfatielse, at Rigspolitiets praksis ikke er korrekt, hvilket begrundes med, at der som det
forste i artikel 9 star anfert: Uanset artikel 8 ma en regulzer daglig hviletid. ...

Det er vores vurdering, at ordlyden "Uanset artikel 8” dispenserer fra alle 9 stykker i artikel 8 og .
dermed ogsa stykke 2, hvor bestemmelsen om at den daglige hviletid skal Ilgge inden for 24-timers
perioden er anfer.

Spergsmal 1:

Vi skal pa det foreliggende bede udvalget/Justitsministeriet vurdere, hvorvidt Rigspolitiets praksis er
korrekt eller om administrationen ber sandres, saledes at den bliver | overensstemmeilse med ordlyden
i artikel 9. .

Spyzrgsmal 2

Vi skal i samme forbindelse bede udvalgetlJustztsmm:sterlet vurdere, hvorvidi artikel 9 giver anledning
til at fereren i forbindelse med udnyttelsen af afbrydelsesregien kan overskride sin daglige maksimale
keretid pa 10 timer med den konkrete karsel, der udferes i de aktuelle afbrydelser i.f.m ombord kfarsel
0g fraksarsel fra hhv. tog og feerge.

Case 2 — registrering af rejsetid:
| artikel 9 | Radets forordning 561/2008 (kare- og hviletidsforordningen) fremgar det, at rejsetid som en
farer bruger til at rejse til- eller fra et kerete], der er omfattet af forordningen (lees: omfattet af kere- og
hviletidsreglerne) skal registreres som “andet arbejde” hvis den pageeldende i.f.m rejsen selv er ferer
af et karetgj, der ikke er omfattet af forordningen og som "radighedstid”, hvis. den pagaeldende i.f.m
rejsen lader sig transportere.
Det er Rigspolitiets administrationspraksis, at denne rejsetid enten for et kegretg), der er omfattet af -
forordningen overtages eller efter at det pagseldende keretgj forlades skal medregnes i den samlede
daglige radighedstid p& maksimalt 15 timer
Der er nappe tvivi om, at denne praksis er fornuftig i de tilfeelde, hvor det drejer sig om rejsetid, der
ligger forud for at fereren skal overtage keretgjet, idet dette sikrer, at chauffgren ikke er treet allerede
inden han skal farer lastbilen eller bussen.
| den konkrete situation. er en bustur planlagt séledes at chaufferen (A) kan na hjem il virksomhedens X
adresse i Alborg inden for den daglige radighedstid pa 15 timer. Imidlertid opstar der en situation ,
under kerslen, der bevirker at chauffgren (A) kan se, at han ikke kan na hjem indenfor de 15 timer,
men at hans radighedstid udlgber et sted pa Fyn. Vognmanden sender en *frisk” chauffer (B).i en
personbil fra Alborg til Fyn, hvor denne (B) overtager bussen med passagerer og kerer den hjem til
Alborg. Den farste buschauffar (A), hvis maksimale radighedstid pa 15 timer nu er udigbet er "fanget’
pé en motorvejsrasteplads pa Fyn. Chauffar (A) kan ikke lovligt komme hjem fra rastepiadsen, idet
ngspohtiets administrationspraksis foreskriver, at al rejsetid skal registreres som hhv. ”Andet arbejde
“eller "Radighedstid” og dermed ligge inden for de 15 timers radighedstid. -
Paradoksalt nok kunne chauffer (A), safremt han havde pabegyndt en-daglig hwlepenode pa
rastepladsen have taget til naermeste biludlejningsfirma, hvor han havde lejet en personbil og kart

" rundt pa Fyn i adskillige timer uden problemer, men han ma ikke kare hjem til Alborg i den personbil
som chauffar {B) kom til Fyn i.
Man kan argumentere for, at nar chauffeir (A) forlader bussen {reeder han ogsa samtldrg ud af kare- og
hviletidsbestemmelserne og at turen hjem i personbilen fra rastepladsen pa Fyn til Alborg skal
registreres som — i dette tilfeclde — "andet arbejde’. Tiden skal saledes ikke medregnes i-den daglige
maksimale radighedstid pa 15 timer, men at registreringen alene skal danne grundiag for, hvornar det
daglige hvil pa minimum 9 timer indledes, idet det daglige hvil naturligvis farst kan indledes efter
hjemkomsten til Alborg. Det forekommer naturhgt at karsien fra Fyn til Alborg ikke samtadlgt kan vaere

. endel af det daglige hvil. _ _ ‘
- En sadan "lempelse” af admamstratlonsprak&s vil have en |kke ubetydehg pos:tlv effektiv for -
virksomhedernes transportplanleegning og deres mulighed for optimal udnytte!se af ressourcerne.

“"Lempelsen” Vi[ i evngt falde i trad med en anden ve[kendt regel nemlig den at en buschauffgr kan
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kore turistkgrsel (omfattet af kere- og hviletidsbestemmelserne) en hel dag — altsa udnytte den daglige
radighedstid for derefter at kere nogle timers rutekgrsei pa en rute under 50 km. {denne kerselstype er
undtaget fra kere- og hviletidsbestemmeleme). Chauffgren kan derved "loviigt skubbe” det daglige
hvil foran sig — han skal blot afholde et dagligt hvil pa mindst 9 timer inden han igen skal kere en
karsel, der er omfattet af kare- og hviletidsreglerne.

Spaergsmal 3:

Vi skal bede udvalget/justitsministeriet vurdere muligheden for at aendre den nuvaesrende
administrationspraksis, saledes at farerne {farer (A)} ikke blive fanget i uhensigtsmaessig
administration og dermed veere "tvunget” til lovbrud og saledes at transportvirksomhederne kan
optimere deres udnytteise af ressourcerne maksimalt idet den foreslaede aendnng vil have stor

betydnlng for vejtransporterhvervet

Da henvendelsen har stor betydnlng for transporterhvervets mullghed for pfaniaagmng og fleksnbllltet

skal Advokat Jakob Forman og TungVognsSpecialisten skal anmode om, at hervaerende brev fordeles
til Trafik-, og Retsudvaliget til orientering. .

Vi imadeser Deres svar og star naturlig til radighed for en uddybning af henvendelse og for en
droftelse safremt dette matte enskes.

Pa vegne af advokat Jakob Forman og Tungvognsspecialisten

Carl Peter Frederiksen
. Direktgr

fungvagnsSpecialisten.Aps. . Télegraﬁlej 5A - .275_0 Bqﬂerup . TH. 40916183 - CVR32 09 09 S0 - www.tungvogn.dk




TungVognsSpecialistent ApS
Telegrafvej SA
2750 Ballerup

Ved brev af 1. maj 2012 har TungVognsSpecialisten ApS (herefter Tung-
VognsSpecialisten) rettet henvendelse til Justitsministeriet vedrgrende for-
tolkning af kgre- og hviletidsbestemmelserne. '

Justitsministeriet har i dag anmodet Rigspolitiet om en udtalelse i anled-
ning af henvendelsen. Nar udtalelsen foreligger, vil ministeriet vende til-
bage til sagen.

Det fremgéar af TungVognsSpecialistens brev, at TungVognsSpecialisten
gnsker, at Folketingets Retsudvalg og Trafikudvalg ggres bekendt med
TungVognsSpecialistens henvendelse. Hvis TungVognsSpecialisten stadig
maétte gnske dette, skal Justitsministeriet henvise TungVognsSpecialisten
til 1 givet fald selv at rette henvendelse til Folketingets Retsudvalg og
Transportudvalg. :

Med venlig hilsen
Ty s
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