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Inspektion af Arresthuset i Senderborg 1 2 JAN, 2017
Den 25. august 2011 afgav jeg en opfalgningsrapport om min inspektion den J.nr. 2009-2924-628/PH

23. oktober 2009 af Arresthuset i Senderborg. | rapporten afventede jeg un- Bedes oplyst ved henvendelse
derretning om enkelte forhold. Dok.nr. 36

Jeg har i den anledning modtaget en udtalelse af 8. december 2011 med bilag
fra Direktoratet for Kriminalforsorgen, herunder en udtalelse af 18. oktober + kopi
2011 fra Arrestinspekteren for Syd- og Sgnderjylland og Fyn.

Jeg skal herefter meddele felgende:

Ad 2.2.2, Undervisning i Arresthuset i Senderborg
Jeg bad arresthuset om at oplyse om erfaringerne indtil videre med brugen af
det sikrede pc-netvaerk.

Arrestinspektaren har oplyst at det ikke har vaeret muligt at finde et egnet lo-
kale blandt de eksisterende lokaler til opsaetning af de sikrede pc'er, og at det
sikrede pc-netvaerk derfor endnu ikke er taget i brug.

Arrestinspektaren har desuden oplyst at arresthuset sammen med arrestin-
spektaren har udarbejdet et projekt om ombygning af en celle til brug for vi-
deoafharing og det sikrede pc-netveerk. Sagen var forelagt direktoratet, der pa
det tidspunkt endnu ikke havde taget stilling hertil. Nar der var tilvejebragt et
egnet lokale, ville det sikrede pc-netvaerk blive taget i brug.

Direktoratet har anfart falgende:

"Som svar pa ombudsmandens endelige rapport oplyste direktoratet ved
brev af 4. marts 2011 bl.a., at pc-netvaerket er taget i brug. Direktoratet
skal prasciserende bemaerke, at der var tale om en generel tilkendegivel-
se vedrerende etablering af pc-netvaerket i Kriminalforsorgens arresthu-
se, men at det mod forventning ikke er taget i brug i Arresthuset i San-
derborg. Problemet i forhold til anvendelsen af det sikrede pc-netveerk i



arresthuset er, at lokationen anvendes til videoafthgring i forbindelse med
fristforleengelser og derfor ikke har vaeret disponibelt i forhold til under-
visning pa pc-netveerket. Direktoratet er opmaerksom pa problemstillin-
gen, og det kan videre oplyses, at forholdet omkring lokationer forventes
afklaret snarligt og senest med udgangen af 1. kvartal 2012, hvorefter pc-
netvaerket vil kunne tages i brug. Direktoratet har i perioden, indtil der
findes en Igsning pa lokationsproblematikken, givet Arresthuset i Sgn-
derborg mulighed for ekstra undervisning svarende til 4 timer ugentligt for
at imgdekomme den undervisningsefterspargsel, som pc-netvaerket vur-
deres at afstedkomme”.

Jeg har noteret mig det oplyste.

Ad 3.2.2. Telefonordningen i Arresthuset i Senderborg

Jeg oplyste at jeg i min samtidige opfaigningsrapport om inspektionen af Ar-
resthuset i Tender var gaet ud fra at arrestinspektaren ville foretage en samlet
gennemgang af husordenerne for arresthusene i omradet i lyset af resultatet
af direktoratets overvejelser om varetagtsarrestanters adgang til at telefonere
(som var udskudt til efteréret 2011).

Jeg gik saledes ud fra at husordenerne ville fa samme indhold pa dette punkt,
men hvis det ikke blev tilfaeldet, bad jeg om at fa det relevante afsnit i husor-
denen for Arresthuset i Senderborg.

Arrestinspektaren har oplyst at man fortsat afventer resultatet af direktoratets
overvejelser, og at arrestinspekteren vil foretage en samlet gennemgang af
husordenernes afsnit om varetaegtsarrestanters adgang til at telefonere nar
direktoratets overvejelser er afsluttet. (Jeg har endnu ikke modtaget underret-
ning om resultatet af direktoratets overvejelser der indgar i sagen om min in-
spektion af Arresthuset i Svendborg i 2008).

Direktoratet har henholdt sig hertil.

Jeg har noteret mig det oplyste.

Arrestinspektaren ville, bl.a. pa baggrund af de bemaerkninger der var frem-
kommet i forbindelse med de seneste inspektionssager, foretage en samlet
gennemgang af husordenerne for arresthusene i omradet med henblik pa at
sikre at reglerne i alle arresthuse indeholder en gengivelse af hovedindholdet i
straffuldbyrdelseslovens § 57. | samme forbindelse ville der ogsa komme en
beskrivelse af en afsoners mulighed for kontakt til sin forsvarer. Man ville end-
videre — i det omfang der i det enkelte arresthus var behov for det — fastszette
retningslinjer for den praktiske gennemfarelse af telefonering.
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| sagen om Arresthuset i Tender bad jeg om et eksemplar af (den relevante
del af) husordenen for Arresthuset i Tander nér den var revideret i overens-
stemmelse hermed.

Jeg gik ud fra at husordenerne ville f& samme indhold, men hvis det ikke blev
tilfeeldet, bad jeg ogsé om at fa det relevante afsnit i husordenen for Arresthu-
set i Senderborg.

Jeg bad desuden om underretning om resultatet af arrestinspektarens overve-
jelser om at fastseette retningslinjer for den praktiske gennemfarelse af ad-
gangen til at telefonere i Arresthuset i Senderborg (jf. § 5, stk. 2, i den nugeel-
dende telefonbekendtggrelse nr. 232 af 5. marts 2011 og § 76 i den nugael-
dende vareteegtsbekendtgarelse nr. 544 af 27. maj 2011).

Arrestinspektaren har oplyst at gennemgangen af husordenerne for arresthu-
sene i omradet sker i forbindelse med efterarets interne inspektioner der ville
veere gennemfart ved arsskiftet. Arrestinspektaren vil i forbindelse med gen-
nemgangen som tidligere neevnt ogsa overveje behovet i de enkelte arresthu-
se for at fastsaette narmere retningslinjer om den praktiske fremgangsmade
med hensyn til telefonering, og dermed ogsa om den geeldende beskrivelse
for fremgangsmaden i Arresthuset i Senderborg skal uddybes. Nar husorde-
nerne er gennemgaet, vil arrestinspekteren sende de relevante afsnit om tele-
fonordningen til mig.

Arrestinspektaren har samtidig vedlagt kopi af den reviderede husorden for
Arresthuset i Senderborg af 2. maj 2011 der ikke var medsendt sammen med
arrestinspektarens tidligere udtalelse. | opfagigningsrapporten af 25. august
2011 noterede jeg mig det oplyste om de aendringer der var foretaget i husor-
denen under afsnittet om telefonering.

Jeg har noteret mig det oplyste og afventer modtagelsen af afsnittet om tele-
fonering i husordenen for Arresthuset i Senderborg nar arrestinspektarens
samlede gennemgang er afsluttet.

Ad 3.6. Rygning

Direktoratet havde oplyst at direktoratet i et brev af 17. juli 2007 til kriminalfor-
sorgens institutioner (der blev udsendt sammen med bekendtgarelse nr. 907
af 16. juli 2007 om begreensning af indsattes ret til at ryge i eget opholdsrum
mv.) anfarte at den enkelte institution med jeevne mellemrum ber tilbyde de
indsatte rygeafvaenningskurser. Indsatte der ikke kan gere brug af gratis tilbud
om rygeafvasnning uden for arresthuset, er institutionen forpligtet til med jsev-
ne mellemrum at tilbyde interne rygestopkurser.
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Jeg bad Arresthuset i Senderborg om at oplyse hvordan arresthuset overhol-
der forpligteisen til at tilbyde rygestopkurser med jaevne mellemrum til indsatte
der ikke kan gere brug af rygestopkurser uden for arresthuset.

Arrestinspektaren har oplyst at det fremgar af et opslag i arresthuset at indsat-
te der @nsker at holde op med at ryge, kan rette henvendelse til en bestemt
faengselsbetjent som herefter sgrger for at den indsatte kommer til at deltage i
et rygestopkursus. Arresthuset har supplerende den 29. november 2011 til
direktoratet oplyst at der endnu ikke har vaeret nogen indsatte der har ytret
gnske om at deltage i et rygestopkursus, og at det derfor endnu ikke har vae-
ret aktuelt at indhente tilbud pa sadanne kurser.

Jeg har noteret mig det oplyste.

Ad 5.8. Kompetence

Arrestinspektarens tidligere udtalelse var vedlagt 2 endelige notater af hen-
holdsvis 28. marts 2010 og 6. september 2010 om interne inspektioner af ar-
resthuset i S@nderborg der omfattede en gennemgang af bade forharssager
og badesager. Farstnavnte notat omfattede gennemgang af sager fra 2009,
og 3 af de 6 badeforlaegssager der indgik i min gennemgang i rapporten, var
med i notatet.

Jeg bad om at f3 oplyst hvorfor de andre 3 badeforlaegssager ikke var indgaet
i arrestinspektagrens gennemgang.

Arrestinspektaren har oplyst at "de pagaeldende sager var badeforlaeg og der-
for ikke blev inspiceret i forbindelse med gennemgang af forharsprotokoller”.

Arrestinspektaren har i gvrigt bemaerket at inspektionerne tilrettelseagges som
"stikpravevis kontrol af forharsrapporterne”, og at de ikke na@dvendigvis inspi-
ceres lzbende.

Direktoratet har henholdt sig hertil,

Som naevnt indgik 3 af de bgdeforlaegssager der indgik i min undersggelse,
0gsa i arrestinspektarens gennemgang af sager fra 2009. | arrestinspekterens
notat om denne gennemgang er sagerne omtalt under "bpdesager”, men jeg
leegger til grund at der er tale om de 3 badeforlaegssager og ikke efterfalgen-
de sager om forhar for samme forhold som felge af at den indsatte ikke ac-
cepterede baden. Selv om det i ingen af de 3 tilfaelde fremgik at den indsatte
accepterede bgden, lagde jeq som naevnt i rapporten dette til grund, da jeg
ikke havde modtaget efterfeigende forhar om disse sager. Jeg ma derfor ogsa
laegge til grund at arrestinspektgrens gennemgang (i hvert fald for 2009) ogsé
omfattede (stikprovevise) bodeforlaegssager.
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Som ogsa neevnt i opfalgningsrapporten noterede jeg mig i sagen om inspek-
tionen af Arresthuset i Tender at feengselsbetjente nu var blevet tillagt kompe-
tence til at treeffe afgarelse i bodeforleegssager. Jeg udtalte at jeg ingen be-
maerkninger havde til denne delegation. | den forbindelse noferede jeg mig at
badeforiaegssager var indgaet i den gennemgang af sager som arrestinspek-
teren havde foretaget som led i sit tilsyn med behandlingen af sager i arrest-
huset, og jeg gik ud fra at det ogsa ville veere tilfeeldet fremover i alle arrest-
husene i omradet.

Som ligeledes naevnt i opfalgningsrapporten var arrestinspektgren ifolge re-
sultatkontrakten for 2010 mellem omradets arresthuse og direktoratet forplig-
tet til at foretage stikpravevis kontrol af brugen af “forhgrsprotokollen og nor-
malreaktionsskemaet” i omradets arresthuse (dog kun i forbindelse med urin-
prevekontrol). | sagen om min inspektion i 2008 af Arresthuset i Svendborg
havde arrestinspektoren oplyst at det var hensigten 2 gange om aret at fore-
tage gennemgang af bl.a. disciplineersager i arresthusene.

Jeg forstar arrestinspektarens udtalelse af 18. oktober 2011 sé&dan at gen-
nemgangen af disciplineersager i arresthusene i Syd- og Senderjylland og pa
Fyn (nu) kun omfatter forharssager.

Hvis det er rigtigt forstaet, beder jeg om oplysning om hvordan ledelsen sé
farer tilsyn med faengselsbetjentenes behandling af sager om bgdeforleeg.

Opfelgning
Jeg afventer fortsat underretning om et enkelt forhold og oplysninger vedro-
rende et andet forhold.

Underretning

Dette brev sendes til Arresthuset i Senderborg, Arrestinspektaren for Syd- og
Senderjylland og Fyn og Direktoratet for Kriminalforsorgen. Folketingets
Retsudvalg og de indsatte i arresthuset modtager en kopi af brevet til direkto-
ratet.

Den vedlagte kopi af mit brev til direktoratet beder jeg saledes arresthuset om
at gere tilgaengelig for de indsatte i arresthuset.

Med venlig hilsen

pacisab

Lennart Frandsen
Inspektionschef
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