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Miljeministerens besvarelse af spgrgsmal
stillet af Folketingets Miljg- og Planloeg-
ningsudvalg

Spgrgsmal AQ: Vil ministeren redeggre for

den internationale biodiversitetsaftale, der er
indgaet i Nagoya, Japan, idet redeggrelsen be-
des omfatte regeringens initiativer som fglge
af aftalen og en tidsplan herfor, herunder fri-
sten 1 2015 for at udarbejde handlingsplaner

og strategier?

Sporgsmal CH: Vil ministeren i forbindelse

med et kommende samrad kommentere hen-

vendelsen fra Danmarks Naturfredningsfor-

ening, jf. MPU alm. del - bilag 371, herunder

Miljgministeriet

Ministeren

Den



is@r redeggre for, hvorvidt ministeren har ori-
enteret udvalget fyldestggrende,

nar Danmarks Naturfredningsforening kan
henvise til udeladelser og uklarheder

1 ministerens orienterende notat, jf. MPU alm.

del - bilag 1517

Da de to spgrgsmél hanger meget sammen,

vil jeg besvare dem samlet.

Svar

Den 18. november 2010 fremsendte jeg et no-
tat til udvalget om resultatet af Biodiversitets-
konventionens COP 10. Notatet var udformet
1 overensstemmelse med normal praksis som
en kortfattet og overskuelig orientering om de
vigtigste resultater af COP 10 herunder: Na-
goya-protokollen om ABS, Den strategiske
plan for biodiversitet 2011-2020 og Ressour-

cemobiliseringsstrategien.



Samme dag sendte jeg som svar pa spgrgsmal
nr. 165 (alm.del) kopi af selve dokumenterne,
der blev vedtaget i Nagoya pé de 3 omrader til

udvalgets orientering.

Jeg har fuld forstaelse for den store interesse
for at blive orienteret om det flotte resultat pa
COP 10 1 Nagoya, da ingen af udvalgets med-
lemmer deltog i partsmgdet, men jeg har sveert
ved at se, hvordan udvalget skulle have faet

en mere fyldestggrende orientering.

I forhold til henvendelsen fra Danmarks Na-
turfredningsforening om Den Strategiske Plan
2011-2020 er der ikke noget nyt i, at en rekke
af planens delmal ikke er bergrt i Miljgmini-
steriets notat om COP 10 fra den 11. novem-
ber 2010. Det fremgar direkte af notatet, at
Den Strategiske Plan indeholder 20 delmal
bl.a. de 10 delmél, der n®vnes. Til gengzld
fremgér alle 20 delmaél i deres fulde ordlyd af



det materiale, jeg den samme dag ogsa over-
sendte til udvalget, og som vedrgrer alle de

stgrre beslutninger, der blev vedtaget i Na-

- goya.

Til DN’s pastand om uklarheder i Miljgmini-
steriets notat er jeg selvfglgelig enig i, at vi
ikke ordret har gengivet den fulde ordlyd af de
enkelte delmal. I notatet har vi valgt at pre-
sentere de enkelte delmal i en kortfattet og
overskuelig form, idet vi samtidig fremsender
selve dokumentet, der blev vedtaget i Nagoya,
hvor malene fremgar i deres fulde ordlyd. Det
eneste nye 1 DN’s henvendelse er saledes for-

eningens oversattelse af delmalene til dansk.

I forhold til spgrgsmélet om dansk opfglgning
af beslutningerne fra Nagoya kan jeg oplyse,
at der i gjeblikket arbejdes pa et oplag til en
national biodiversitetsstrategi. Oplagget skal

debatteres bredt, og pa den baggrund vil rege-



ringen — nar ogsa EU har fremlagt sin strategi
for biologisk mangfoldighed i lgbet af foraret
2011 - fastleegge sin endelige strategi.



