Skatteudvalget 2010-11

L 75 Bilag 1
Offentligt
Advokatradet ADVOKATE‘J
SAMFUNDET
Skatteministeriet KRONPRINSESSEGADE 28
Nicolai Eigtveds Gade 28 1306 KOBENHAVN K
1402 Kebenhavn K TLE. 33969798
FAX 33369750
DATO: 19-10-2010
erhvervogejendomme(@skat.dk SAGSNR.: 2010-5122

ID NR.: 35593

Hering over wndringer af ligningsloven og forskellige andre skattelove
(indberetninger af indtzegter fra sommerhusudlejning kombineret med forhajet
bundfradrag) - j.nr. 2010 311057

Ved e-mail af 30. september 2010 har Skatteministeriet anmodet om Advokatradets
bemarkninger til ovennavnte udkast.

Advokatradet har felgende bemeerkninger:

Ad. 2.1.2 Obligatorisk indberetning pd sommerhusudlejning

[ forslagets § 6, nr. 4, indferes en obligatorisk indberetningsordning for
sommerhusudlejningsomradet i skattekontrollovens § 11 G. I forslaget til en ny
affattelse af skattekontrollovens § 11 G, skal udlejningsbureauerne indberette de
lejeindtaegter, som en ejer opnér ved udlejning af fritidsboligen gennem bureauet.

Nar udlejningsbureauet har foretaget indberetning, beregnes det forhejede
bundfradrag maskinelt i SKATs systemer, og den skattepligtige lejeindtaegt trykkes
pa arsopgerelsen.

Advokatridet bemarker hertil, at ordningen ogsd ber omfatte indtzgter fra
sommerhusudlejning i de situationer, hvor lejeindtegterne ikke oppebares gennem et
samarbejde med et udlejningsburcau. Der ber siledes etableres en
indberetningsmulighed for udlejere, der matte fravaelge samarbejde med et
udlejningsbureau, idet der ellers vil vare tale om en urimelig og ikke velbegrundet
forskelsbehandling. Det forekommer ikke hensigtsmassigt og rimeligt, at en udlejers
muligheder for forhajet bundfradrag er afhengig af, at der er indgéet en aftale med et
udlejningsbureau.

Ad 2.3 Genanbringelse af fortjeneste i ejendomme, der eksproprieres.

Det foreslas i lovforslaget at @ndre reglerne saledes, at skattepligtig fortjeneste, der
hidrorer fra salg af en erhvervsejendom, som genanbringes i en ejendom, der
eksproprieres, eller hvor ejendommen afstds ved indgdelse af en
ekspropriationslignende aftale, ikke leengere skal vaere omfattet af skattefriheden for
ekspropriationserstatninger.

sam fund(@advokatsamfundet.dk
www,advokatsamfundet.dk
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Det ber i lovforslaget praciseres, at der dog undret vil vaere mulighed for pa ny -
uanset, at ejendommen er afstiet ved ekspropriation - at genanbringe fortjenesten.

Med venlig hilsen

NV

Rasmus Meoller Madsen

samfund(@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk
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20. oktober 2010

Vedr. Forslag til @ndringer af ligningsloven og forskellige an-
dre love m.m.
Skatteministeriets J. nr. 2010-311-0048

Jeg tillader mig hermed at fremsende nogle bemarkninger til nogle af de 2ndringer, der foreslas i ovennzvnte
lovforslag.

Vedr. &ndringerne i lov om ejendomsavance.

Det foreslas i lovforslaget, at en genanbragt ejendomsavance i en ejendom, der senere afstis ved ekspropriation,
skal beskattes ved salget af den eksproprierede ejendom. Tilsvarende galder ved salg af en cjendom, hvori der er
genanbragt en ejendomsavance, nir ejendommen szlges til en erhverver, der efter formalet med erhvervelsen
kunne have eksproprieret ejendommen,

Den i sin tid genanbragte fortjeneste (fra ejendom A), der er genanbragt (i ejendom B), skal derfor beskattes i det
&r, hvori ejendom B szlges (eksproprieres). Avancen skal efter forslaget opgeres efter de regler, der var gelden-
de ved salget af ejendom A. Man kan derfor bl.a. bruge de tidligere regler vedr. ejertidsfradrag, hvis ejendom A i
sin tid blev solgt, inden man afskaffede disse regler.

Normalt kan man viderefare en genanbragte ejendomsavance ved, at der igen erhverves en ejendom, hvori avan-
cen kan genanbringes. En avance fra ejendom A, der er genanbragt i ejendom B, kan derfor ved salget af B igen
genanbringes ved keb af ejendom C.

Det fremgar ikke af lovforslaget, om den genanbragte avance fra ejendom A, der konstateres ved ekspropriation
m.m. ved ejendom B, kan genanbringes ved keb af en ny ejendom.

Hvis dette ikke er tilfzldet, bor reglerne ndres siledes, at den i B genanbragte fortjeneste ved salget af ejendom
A, og som efter lovforslaget skal beskattes ved ekspropriation af ejendom B, opfattes som en ejendomsavance
ved salget af ejendom B, og som i relation til genanbringelsesreglerne ogsa tidsmassigt er placeret pa dette tids-
punkt, og som derfor igen kan genanbringes ved kab af en tredje ejendom C.




Da afstielsen ved ekspropriation sker tvangsmassigt og ofte imod szlgers enske, burde man i denne forbindelse
overveje at slaekke pé betingelserne for genanbringelsen. Dette gaelder f.eks. det tidsmassige krav om, at et keb
af den nye ejendom senest skal ske i det felgende ar samt kravet om, at den solgte ejendom B formentlig ikke méa
vare udlejet. Det kan dog veere usikkert om en vurdering af om “den solgte ejendommen” er udlejet eller ej, skal
afgores pa basis af forholdende vedr. ejendom A eller ejendom B.

Salger er ved salg ved ekspropriation jo ikke selv “herre” over afstielsen m.m., hvorfor szlger burde have bedre
betingelser for igen at kunne genanbringe avancen ved salget af den eksproprierede ejendom, end som normalt
er geldende.

Genanbringelser efter § 10
Lovforslaget omfatter genanbringelser efter § 6 A, 6 C og § 10.

Genanbringelserne efter § 6 A og § 6 C hidrerer fra en opgjort ejendomsavance fia salg af ejendom A, der deref-
ter genanbringes i ejendom B.

Efter § 10 foretages der derimod ingen opgerelse af en avance vedr. den beskadigede (brendte) bygning. Ved
genopferelsen efter branden er hovedreglen i § 10 samt afskrivningslovens § 24, at man skattemassigt ser bort
fra branden og genopferelsen.

Eksempel

Der brander en bygning, Erstatning 1 mio. kr. Der sker en genopforelse for f.eks. 1,2 mio. kr. Ved efterfolgende
salg af den genopforte ejendom ser man bort fra erstatningen og den del af genopferelsesudgifterne, der modsva-
res af erstatningen. De 200.000 kr., som genopforelsesudgifierne oversteg erstatningen, tillegges som en forbed-
ring i genopforelsesaret jf. § 10 stk. 4, nr. 3.

Der er derfor ikke ved branden opgjort nogen fortjeneste, der er genanbragt. Det fremgér endog af
SKM2003.583.VLR, at man ikke alternativt kan vaelge at foretage en opgerelse af ejendomsavancen og evt.
bruge de alm. genanbringelsesregleri § 6 A og § 6 C.

Forslaget ser ud til, at hvis den genopforte ejendom efterfalgende cksproprieres, sd vil man skulle opgere en
ejendomsavance beregnet pa basis af branderstatningen og anskaffelsessummen for den brendte bygning. Denne
avance ma dernast anses for genanbragt i den genopforte bygning. Det er kun pd denne méade man kan tilnzrme
opgerelsen efter § 10 til reglerne i § 6 A og § 6 C. Hvis den brandte bygning havde en anskaffelsessum pa
300.000 kr. vil avancen i eksempelet veere pa 700.000 kr., som derfor skal beskattes ved ekspropriation af den
genopfarte bygning.

Selve ekspropriationserstatningen vil formentlig veere nogenlunde den samme uanset om, der var sket en brand
og genopforelse, eller bygningen ikke var braendt. Derfor er der vel nzzppe noget behov for, at beskatningen ved
salget af den eksproprierede ejendom skal behandles forskelligt afhangigt af, om den eksproprierede cjendom
har vzeret udsat for en brand og genopfarelse ¢ller ej.

Jeg mener derfor ikke, at der i disse tilfzlde er et behov for at foretage en beskatning af en efterfelgende opgjort
ejendomsavance, hvis den genopferte ejendom efterfalgende eksproprieres.




Dette er formentlig ogs4 tilfxldet i de situationer, hvor der sker en genopfarelse for et mindre beleb end erstat-
ningen, og hvor mererstatningen helt eller delvist kan fragh i ejendommens anskaffelsessum efter § 10 stk. 3.
Hvis der ikke er sket genopforelse vil erstatningen ved en cfterfolgende ekspropriation formentlig blive mindre,
hvorfor der ej heller i denne situation skulle vare behov for at gennemfare en beskatning, hvis ejendommen
efterfolgende afstis ved en ekspropriation.

Man ber endvidere tage hensyn til, at den del af en erstatning, som vedrerer afskrivningsberettigede bygninger,
og som ikke bruges til genopfarelse af afskrivningsberettigede bygninger, helt eller delvist beskattes efter af-
skrivningslovens § 24.

Vedr. yderligere vederiag

Pracciseringen i § 13, 2. punktum kan tiltreedes. Man burde dog samtidigt afklare om denne yderligere ejen-
domsavance kan genanbringes samt hvilke betingelser, der i givet fald skal vere opfyldt.

Det bemarkes at bestemmelse i § 13 kun anvendes i fa tilfalde.

Beskatning af vaerdi af fri bolig, hvor der foreligger en lov-

bestemt bopaelsforpligtigelse.
Det foreslas at @ndre formuleringen i ligningslovens § 16, stk. 9, 13. punktum.

Nuvarende formulering:

2.-11. pkt. finder ikke anvendelse, sifremt en ansat direktor eller en medarbejder med vaesentlig
indflydelse pa egen aflonningsform ifalge anden lovgivning er omfattet af og opfylder en pligt til
at bebo heléarsboligen.

Forslaget:
2.-11. pkt. finder ikke anvendelse, safremt en ansat dircktor eller en medarbejder med vasentlig
indflydelse p4 egen aflenningsform ifelge anden lovgivning skal opfylde en bopelspligt i relation
til helarsboligen og er lovgivningsmeassigt forhindret i at overtage helarsboligen til den péagel-
dendes personlige ejendom.

Som nevnt i lovforslaget vedrerer denne bestemmelse primert landbrugsejendomme m.m., der ejes af et sel-
skab, og hvor hovedaktiongren m.m. bebor boligen pa landbrugsejendommen.

Det bemerkes, at en landmand, der ejer flere ejendomme, hvoraf nogle ejes personligt og andre ejes af et selskab
skal bo pi én af ejendommene. Man har hidtil accepteres landmandens valg af bolig dvs., at han er omfattet af
bestemmelsen i § 16 stk. 9, 13. punktum, hvis han velger at bo i stuehuset pa en ejendom, der ejes af et selskab.
Dette geelder uanset, at landmanden jo for s& vidt kunne have boet i en af de personligt ejede egjendomme. Denne
fortolkning stettes af den nuvzrende formulering om, at landmanden er omfattet af en boplsforpligtigelse, og
at han “opfylder en pligt til at bebo helarsboligen.”

I lovforslaget syntes der — formentlig updagtet - at vzere tale om en stramning af denne regel jf., at man anforer:
»skal opfylde en bopzlsforpligtigelse” og “lovgivningsmassigt er forhindret i at overtage boligen til personligt
ejerskab”.




Der er egentlig ikke noget, der lovgivningsmassigt forhindrer landmanden i personligt selv at overtage boligen.
Det kraever dog, at selskabet selger hele ejendommen ud af selskabet til personligt ejerskab. Dette har en raekke
andre konsekvenser herunder skattemzassige, og hvis nogle af aktierne ejes af andre end landmanden, skal de
andre aktionzrer selvfolgelig tiltrede &ndringen af ejerforholdene. Derimod kan landmanden ikke overtage
boligen til personligt ejerskab, og samtidigt opretholde selskabsejerskab til den gvrige del af landbrugsejen-
dommen. Det er valget af selskabsejerskab vedr. den gvrige del af landbrugsejendommen, som forhindrer land-
manden i at eje boligen personligt. Men selve valget af selskabsejerskab er egentlig ikke i sig selv et lovgiv-

ningsmassigt paleg.

I stedet for ’skal opfylde” ber man bruge den nuvarende mere blade formulering “opfylder”, Den nuvarende
formulering indikerer i sterre udstraekning, at det er landmandens valg af bolig blandt flere mulige boliger, der
skal respekteres.

Aindringen til skal opfylde” kan lettere fortolkes i retningen af, at reglen kun galder, hvis landmanden ikke har
andre muligheder for valg af bolig. Som n@vnt har landmanden dog i nogle situationer andre muligheder f.eks.
ved at flytte til en anden af de boliger, som han har ridighed over. Hvis landmanden udlejer boligen, skal han
heller ikke selv opfylde en bopzlspligt. Derfor er der en risiko for, at ordet “skal” vil blive opfattet mere restrik-
tivt end det nuvzerende “opfylder”.

Man begrunder lovforslaget med zndringerne i landbrugsloven, hvorefter bopzlsforpligtigelsen kan erstattes en
beboelsespligt, der kan opfyldes ved at udleje boligen til andre.

Det bemzrkes at denne andring allerede blev indfert i 2007 for ejendommen under 30 ha. Landsskatteretten har
i afgorelsen 09-03199 af 3. juni 2010 accepteret, at bestemmelsen i § 16, stk. 9, 13. punktum ogsé gelder, selv-
om bopzlsforpligtigelsen for en ejendom under 30 ha siden 2007 har kunnet veere opfyldt ved udlejning.

Umiddelbart syntes der derfor ikke at veere behov for lovaendringen.

Konsekvens af at ophaeve driftsbopaelspligten

I landbrugsloven var der tidligere 2 typer bopzlsforpligtigelse. Der var en ejerbopzlsforpligtigelse, der skulle
vaere opfyldt i 8 ar efter kabet. Der var derudover en driftsbopzlsforpligtigelse, der altid skal vare opfyldt af
den, der driver ejendommen. Kun hvis man efter mindst 8 rs ejertid bortforpagtede ejendommen, var der ikke
lengere nogen lovbestemt bopzlsforpligtigelse.

Ved @ndringen i landbrugsloven fra 1. april 2010 er driftsbopzlsforpligtigelsen afskaffet. Til gengald er ejerbo-
paelsforpligtigelsen udvidet til 10 ar.

Efter 8 4rs ejertid (ved keb fer 1. april 2010) og 10 ar ejertid (ved keb efter 1. april 2010) er der egentlig ikke
l&ngere nogen lovbestemt bopalsforpligtigelse.

Hvis der er tilkabt jord eller en yderligere ejendom m.m. gelder dog en ny 10 érig ejerbopalsforpligtigelse. Hvis
man skifter "landmanden” i selskabet, starter der ogsa en ny ejerbopalsforpligtigelse.

Problemet er derfor om ophavelsen af driftshopalsforpligtigelsen medferer, at man efter udlebet af ejerbopzls-
forpligtigelsen pa 8 — 10 &r overgdr til beskatning efter de alm. regler i § 16 stk. 9, 2. — 11. punktum.

Zndringerne i landbrugsloven kan derfor medfare nogen @ndring i beskatningen af bbliger ejet af et selskab.




Dette gzelder dog kun, hvis man ikke ved tilkeb m.m. atter er omfattet af en ejerbopzlsforpligtigelse.

Man burde ved en evt. lovgivning pa dette omrade derfor tage stilling til denne problemstilling herunder, om
man evt. ber &ndre lovbestemmelsen, s man klarere far afgjort, hvad der skal gzlde fremover pa dette omrade.

Venlig Hilsen
s

Knud Maeg

agroSkat aps




Jens William Grav

Fra: Bo Sandberg [bsa@danskerhverv.dk]

Sendt: 27. oktober 2010 08:27

Til: JP-Erhverv og ejendomme; Jens William Grav

Cc: Saren Buchmann Petersen; Helle Houth

Emne: SV: Haring: lovforslag om zendring af ligningsloven og andre love - heringsfrist 27.
oktober 2010

Opfelgningsflag: Opfelgning

Flagstatus: Fuldfart

docld: http://147.28.70.41/kcap10p/DOK405625

SJ: -1

Til Skatteministeriet/JWG
Dansk Erhverv kvitterer for at veere inddraget som heringspart.
Vi bakker op om lovaendringerne i det fremsendte heringsmateriale.

Dansk Erhverv har ikke yderligere bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Bo Sandberg
Skattepolitisk chef

MOBIL: +45 2850 3819
DIREKTE: +45 3374 6507
BSA@DANSKERHVERY.DK

Dansk Erhverv er erhvervsorganisation og arbejdsgiverforening for fremtidens erhverv, Vi repraesenterer 20.000 virksomheder og 100
brancheorganisationer inden for handel, rddgivning, oplevelse, transport og service.

E e e e s e
DANSK ERHVERV T. +45 3374 6000

B@RSEN F. —

DK-1217 K@BENHAVN K =

WWW.DANSKERHVERV,.DK INFO@DANSKERHVERVY.DK

Fra: Jens William Grav [mailto:Jens.Grav@skat.dk]

Sendt: 30. september 2010 16:36

Til: Samfund@advocom.dk; knud@agroskat.dk; ae@ae.dk; mail@amcham.dk; info@cepos.dk; cevea@cevea.dk;
dn@dn.dk; info@shipowners.dk; info@danskbyggeri.dk; de@de.dk; hoeringssager@danskerhverv.dk;
danskgartneri@danskgartneri.dk; skatafd@di.dk; mail@danskeadvokater.dk; dt@datatilsynet.dk; JLO@domstol.dk;
info@skatteborgerne.dk; info@ejendomsf.dk; info@fbnet.dk; mail@finansraadet.dk; fsr@fsr.dk; sekretariat@fdr.dk;
frr@frr.dk; fp@forsikringogpension.dk; horesta@horesta.dk; hvr@hvr.dk; info@If.dk; lo@lo.dk;
formand@parcelhus.dk; vfl@vfl.dk; letbyrder-i-EU@eogs.dk

Emne: Hgring: lovforslag om aendring af ligningsloven og andre love - hgringsfrist 27. oktober 2010

Der vedlaegges udkast til Forslag om zendring af ligningsloven og forskellige andre love. Desuden vedlaegges resume,
hgringsbrev og hgringsliste.

Med venlig hilsen

Jens William Grav
fuldmaegtig



Jens William Grav

Fra:
Sendt:
Til:
Emne:

Opfeigningsflag:
Flagstatus:

docld:
SJ:

Til Skatteministeriet,

Lene Nielsen [LNI@DI.DK]

25. oktober 2010 15:51

JP-Erhverv og ejendomme

Indberetning af indteegter fra sommerhusudlejning kombineret med forhejet bundfradrag,
opheevelse af fradrag for tobaksudgifter m.v.

Opfelgning
Fuldfert

http://147.29.70.41/kcap10p/DOK404990
-

Skatteministeriet har den 1. oktober 2010 udbedt sig DI's bemaerkninger til et lovudkast om indberetning af
indtaegter fra sommerhusudlejning kombineret med forhgjet bundfradrag, ophaevelse af fradrag for tobaksudgifter

m.v.

I den anledning bemaerkes til forslaget om afskaffelse af fradrag for tobaksudgifter, at DI generelt ikke kan tilslutte
sig, at der indfgres begraensninger i virksomhedernes mulighed for at foretage fradrag for driftsudgifter.

Skulle en begraensning i fradragsretten desuagtet forblive uandret i det endelige lovforslag, kan DI henholde sig til
de bemaerkninger, som Tobaksindustrien har fremfgrt i sit hgringssvar af 22. oktober 2010 til Skatteministeriet.

Med venlig hilsen

Lene Nielsen
Juridisk konsulent

(+45) 3377 3563

(+45) 2949 4402 (mobil)

Ini@di.dk
di.dk

Q0

Orgarisation for erhvervslivet



Skatteministeriet

Nicolai Eigtvedsgade 28

1402 Kebenhavn K

Att.: Jens William Grav
erhvervogejendomme@skat.dk; jens.grav@skat.dk

28. oktober 2010

DANSKE
ADVOKATER

H.C. Andersens Boulevard 45
1553 Kpbenhavn V

Telefon 33 43 70 00
mail@danskeadvokater.dk
www.danskeadvokater.dk

Udkast til forslag til lov om sndring af ligningsloven og forskellige andre love

Skatteministeriet har den 1. oktober 2010 sendt udkast til forslag til lov om @ndring af lig-

ningsloven og forskellige andre love i hering med heringsfrist den 27. oktober 2010.

Udkastet har vaeret behandlet i Danske Advokaters skattefagudvalg. Udkastet giver ikke Dan-

ske Advokater anledning til at afgive heringssvar.

Med venlig hilsen ~

Hiibertz Krogsee
Vicedirekter/retschef
hhk@danskeadvokater.dk
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DATATILSYNET

Nicolai Eigtveds Gade 28

1402 Kebenhavn K

Sendt til:  Erhvervsogejendomme(@Skat.dk

27. oktober 2010

Datatilsynet
Borgergade 28, 5.
1300 Kebenhavn K

CVR-nr. 11-88-37-29

Telefon 3319 3200
Fax 3319 3218

E-post
dt@datatilsynet.dk
www.datatilsynet.dk

Jnr. 2010-112-0333
Sagsbehandler
Henrik Rubaek
Jergensen

Direkte 3319 3246

Vedroerende hering over forslag til lov om @ndring af ligningsloven og
forskellige andre love (Indberetning af indtaegter fra sommerhusudlej-
ning kombineret med forhejet bundfradrag, ophzevelse af fradrag for

tobaksudgifter m.v.)

Ved e-post af 30. september 2010 har Skatteministeriet anmodet om Datatil-
synets eventuelle bemarkninger til ovennevnte lovforslag.

Idet Datatilsynet forudsatter, at persondataloven iagttages, giver @ndringerne
ikke tilsynet anledning til bemarkninger.
Kopi af dette brev er sendt til Justitsministeriets Lovafdeling til orientering.

Med venlig hilsen

Henrik Rubzk Jorgensen



Heringssvar — lov om zndring af ligningsloven og forskellige andre love (Indberetning af
indtzegter fra sommerhusudlejning kombineret med forhejet bundfradrag, ophzvelse af
fradrag for tobaksudgifter m.v.)

Erhvervs- og Seclskabsstyrelsens Center for Kvalitet i ErhvervsRegulering (CKR) har modtaget
ovennavnte forslag i hering. CKR har i denne forbindelse folgende bemarkninger.

I forhold til lovforslaget har CKR foelgende bemerkninger.

Lovforslaget indeholder endringer, der pavirker bureauer, som forestdr udlejning af borgeres
fritidsboliger. Disse virksomheder skal fremover indberette lejeindtegter til SKAT pa borgerens
vegne.

Erhvervsekonomiske konsekvenser
Skatteministeriet har i de almindelige bemerkninger vurderet de erhvervsekonomiske konsekvenser
af de enkelte dele af Ilovforslagett CKR har ingen yderligere bemarkninger hertil.

Administrative konsekvenser
Forslaget om at gore det obligatorisk for udlejningsbureauer at foretage érlig indberetning til SKAT
af lejeindteegten for hver borger, vil medfere -omstillingsbyrder og storre lebende administrative
byrder. CKR har faet oplyst, at mellem ca. 27- og ca. 30.000 borgere udlejer deres private fritidsbolig
gennem et udlejningsbureau.

Indberetningen skal indeholde virksomhedens CVR/SE nummer, fritidsboligens ejendomsnummer
samt oplysning om lejeindtagter for hver udlejningsperiode i det foregaende ar.

SKAT oplyser, at ejendomsnummeret skal oplyses af udlejeren til udlejningsbureauet. I de tilfalde,
hvor ejendomsnummeret ikke er blevet oplyst af udlejer, skal udlejningsbureauet indtaste adressen i
OIS (Den Offentlige Informationsserver), finde kommunekoden og herefter danne
ejendomsnummeret. Indsamling af ejendomsnumre for udlejningsbureauerne vil kun skulle ske én
gang pr. ejendom, og der er derfor som udgangspunkt tale om en omstillingsbyrde. Der vil dog ogsé
vare lobende byrder forbundet hermed, da det ma formodes, at udlejningsbureauet lobende udlejer
nye ejendomme for private udlejere.

Endvidere oplyser SKAT, at ordningen patankes udmentet saledes, at indberetningen kan forega via
udtrek fra udlejningsbureauernes interne systemer. Dette vil vare mindre byrdefuldt, end hvis
indberetningen fx skulle foregd ved indtastning pad TastSelvErhverv. Den tid, det tager
udlejningsbureauerne at indtaste oplysningerne i deres interne systemer, vil dog vzre en
administrativ byrde, fordi det er en forudsetning for at kunne foretage indberetningen til SKAT.

Pa baggrund af indberetningens omfang og antallet af omfattede fritidshuse vurderer CKR derfor, at
lovforslaget vil medfore administrative byrder pa samfundsniveau, der overstiger 10.000 timer arligt.
Lovforslaget vil derfor blive forelagt @konomi- og Erhvervsministeriets virksomhedspanel med
henblik pa en nermere kvantificering, som snarest muligt vil blive tilsendt Skatteministeriet.

CKR har derudover folgende forslag til @ndring af ordningen, som vil nedbringe de administrative
byrder for virksomhederne.



For det forste: I forhold til kravet om, at indberetningen skal indeholde oplysning om lejeindtagterne
fordelt p& hver enkelt lejeperiode i det foregdende ar, vurderes det at vere en relativ tidskreevende
opgave for udlejningsbureauet i forhold til, hvis lejeindtagten kun skulle opgives samlet for det
foregdende ar. De seneste fuldsteendige tal fra Danmarks Statistik viser, at 5.360 fritidsboliger blev
solgt 1 2008. I alt var der i 2008 210.364 fritidsboliger i Danmark. Det svarer til en salgsprocent pa
ca. 2,5 pet. Dermed kan det forventes, at mellem ca. 675 og ca. 750 af de 27-30.000 fritidsboliger,
der udlejes gennem udlejningsbureauer, vil skifte ejer 1 lobet af et ar.

For ikke at indhente unedvendigt specifikke oplysninger fra udlejningsbureauerne om de mellem ca.
26.325 og ca. 29.250 fritidshuse, som har samme ejer hele aret, foreslar CKR derfor, at
indberetningen som udgangspunkt kun indeholder lejeindtagten pa arsbasis. Safremt fritidsboligen
har skiftet ejer, vil SKAT herefter kunne indhente specifikke oplysninger for de enkelte
udlejningsperioder. Dette vil nedbringe de administrative byrder vasentligt.

Genbrug af data

For det andet: I forhold til oplysningen om ejendomsnummeret, fremgér det af bemarkningerne, at
udlejningsbureauet i de tilfzlde, hvor ejendomsnummeret ikke er oplyst af udlejer, i stedet for at
anvende OIS-opslag kan fa oplyst ejendomsnummeret af SKAT ved opgivelse af fritidsboligens
adresse.

CKR finder det besynderligt, at udlejningsbureauerne skal oplyse ejendomsnummeret (uanset at
udlejer skal og har oplyst udlejningsbureauet herom), nar SKAT selv ligger inde med oplysningen
tilknyttet en adresse. I s& fald burde det veere tilstraekkeligt, at indberetningen indeholdt adressen,
hvorefter SKAT kunne genbruge de data om ejendomsnummeret, der ligger i deres systemer. CKR
anbefaler derfor, at SKAT alene kreever oplysning om fritidsboligens adresse fra udlejningsbureauet,
da dette vil mindske bade omstillingsbyrder og lobende byrder.

CKR har ikke yderligere bemarkninger.
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Skatteministeriet

Nicolai Eigtveds Gade 28

1402 Kgbenhavn K

Att.: Jens William Grav

Erhvervogejendomme@Skat.dk 27. oktober 2010

Vedr.: Horing over forslag til lov om @&ndring af ligningsloven og
forskellige andre love (Indberetning af indtaegter fra sommer-
husudlejning kombineret med forhgjet bundfradrag).

Tak for det fremsendte forslag om indberetning af indtaegter fra udlej-
ning af sommerhuse kombineret med forhgjet bundfradrag.

Generelt

Feriehusudlejernes Brancheforening mener, at belastningen af udlej-
ningsbureauerne i form af indberetning af lejeindteaegter opvejes af for-
hgjelsen af bundfradraget til 20.000 kroner.

Det er dog vigtigt, at lovforslaget gennemfgres s3 hurtigt som muligt, da
udbuddet af sommerhuse pa grund af et forhgjet bundfradrag ikke vil
stige for lovforslaget er endeligt vedtaget. Desuden kraever forslaget en
stor omstilling af bureauernes administrative systemer, som ikke vil
kunne nas rettidigt, hvis forslaget ikke gennemfgres hurtigt.

Yderligere er den skitserede indberetningsform urimelig, da lejeindtaeg-
terne frem for at skulle indberettes som et arligt belgb, som oprindelig

aftalt i forbindelse med den frivillige ordning, i lovforslaget foreslas for-
delt pa udlejningsperioder.

Bundfradrag
Forhgjelsen af bundfradraget for udlejning af sommerhuse er en vasent-
lig anerkendelse af den unikke danske sommerhuskultur, hvor 56 pro-

cent af de udenlandske overnatninger finder sted.

Det har laenge veeret et gnske fra udlejningsbranchen, der har oplevet et
fald i antallet af huse til udlejning.

Feriehusudlejernes Brancheforening Amagertorv ¢, 2. 1160 Kgbenhavn K
TIf. 9630 22 44 Mobil 31101090 Fax 96 30 22 45 info@fbnet.dk www.fbnet.dk



I de seks ugers hojsaeson om sommeren er belaegningsgraden pad over
97 procent for de ca. 30.000 sommerhuse, der er disponible til udlejning
gennem bureauerne. Det betyder, at langt flere huse kunne udlejes.

Feriehusudlejernes Brancheforening repraesenter udlejningsbureauer,
der udlejer ca. 30.000 huse svarende til over 200.000 sengepladser. Det
sker i en unik dansk model, hvor private mennesker gennem professio-
nelle udlejningsbureauer stiller deres private sommerhus til radighed for
turister til gavn for husejerne, erhvervslivet og lokalsamfundet.

Brancheforeningen mener, at der er et stort behov for forhgjelsen af
bundfradraget til 20.000 kroner, og brancheforeningen har ligesom
mange andre organisationer ved flere lejligheder fremfart, at bundfra-
draget bgr forhgjes til 25.000 kroner.

Der er i dag ca. 35.000 huse, der udlejes til turister, men der er brug for
endnu flere og bedre huse. Det er brancheforeningens vurdering, at der i
hgjsaesonen pa sigt kunne udlejes 50.000 huse, hvis udbuddet af huse til
udlejning stiger.

Det er dog afgerende, at lovforslaget gennemfgres hurtigt, hvis udbud-
det af sommerhuse skal gges allerede i 2011, hvor lovforslaget traeder i
kraft. Ejerne af sommerhuse vil afvente til bundfradraget er forhgjet for
de tager stilling til om de vil vaelge at udleje deres fritidsbolig.

Behovet for en aktiv politik for udkantsomraderne i Danmark har aldrig
vaeret stgrre, og turismen er en af de baerende sgjler i erhvervsudviklin-
gen uden for de store byer i Danmark. Med 56 procent af samtlige uden-
landske overnatninger i Danmark er sommerhuse 0953 den primaere
indgang til ophold i vores land.

Forhgjelsen af bundfradraget fra 7.000 til 10.000 kroner gaeldende fra
2010, jf. lov nr. 547 af 26. maj 2010, kombineret med, at belgbet pris-
talsreguleres fremover, var et vigtigt, men ikke tilstraekkeligt skridt mod
flere og mere konkurrencedygtige sommerhuse til udlejning i Danmark.
Derfor hilses den nye forhdjelse meget velkommen. Forhgjelsen er en
investering, som vil skabe arbejdspladser i turismeerhvervet og give en
bedre udnyttelse af de mange sommerhuse, som findes i Danmark.

Sommerhusturismen skaber en omsaetning pa ca. 8 milliarder kroner
ifglge VisitDenmarks beregninger. Tre fjerdedele af turisternes penge gar
til de lokale kebmeend, butikker, restauranter, forlystelser og museer.

Indberetning af indtzaegter

Feriehusudlejernes Brancheforening har tidligere udtrykt sin skepsis over
for indfgrelsen af tvungen indberetning, hvor det ikke er husejeren men
bureauet, der palaegges at indberette indtaegter fra udlejning til skat.
Der er ogsg en vis skepsis overfor en frivillig indberetningsordning jf. lov



nr. 527 af 17. juni 2008. Forsalget om tvungen indberetning ville have
stor risiko for at flere sommerhusejere ville stoppe med at udleje til turi-
ster.

Feriehusudlejernes Brancheforening finder dog kombinationen med den
gnskede forhgjelse af bundfradraget til 20.000 kroner for husejere, der
udlejer gennem bureauer for en acceptabel Igsning. P& den made sikres
det, at sommerhusejerne ikke tilskyndes til at stoppe udlejning gennem
bureauer pé’\ grund af indberetningstvangen.

Dog udger den skitserede indberetningsform hvor indtaegterne er fordelt
pa lejeperioder en urimelig ekstrabyrde, se bemaerkningerne nedenfor.

Hovedsageligt er den skitserede form til indberetning i lovforslaget for-
muleret efter dialog med branchen og derfor den mindst administrativt
besvaerlige lgsning. Dette gaelder dog ikke et urimeligt krav om indbe-
retning af indtaegterne fordelt pa udlejningsperioder.

Det er vaesentligt for bureauernes mulighed for at tilpasse deres admini-
strative systemer, at lovforslaget gennemfgres hurtigst muligt.

Til bemaerkningerne til lovforslaget

Til 2.1.2.2 Lovforslaget

I bemaerkningerne til lovforslaget er der lagt op til, at indberetningen
vedrgrende identifikation af fritidsboligen sker gennem oplysning fra bu-
reauet om boligens ejendomsnummer. Herefter er SKAT i stand til at
identificere ejeren/ejerne af fritidsboligen. Feriehusudlejernes Branche-
forening bakker op om denne praksis frem for indberetning af cpr.nr., da
det vil vaere administrativt besveerligt med sidstnaevnte indberetnings-
form.

Dog er der i bemaerkningerne anfgrt, at indberetningen skal indeholde,
hvilke lejeindtaegter der er opnaet for hvert af det foregaende ars udlej-
ningsperioder. Formalet er at kunne adskille lejeindtaegterne i forbindel-
se med ejerskifter. Indberetning af indtaegter i bestemte perioder er ikke
en del af den model, som brancheforeningen har drgftet tidligere med
SKAT, og brancheforeningen kan ikke bakke op om dette saerdeles
uhensigtsmaessige yderligere indberetningskrav. I forbindelse med ejer-
skifter ma det vaere op til myndighederne selv at fa oplysningerne hos
husejerne. Brancheforeningen anser det for en urimeligt og vaesentlig
ekstrabyrde som ikke bgr gennemfgres. Kravet vil i gvrigt veere helt irre-
levant for alle de sommerhuse, der ikke skifter ejer, men alene vaere en
vaesentlig ekstrabyrde.



Til 6. Administrative konsekvenser for erhvervslivet

I udkastet til lovforslaget, der er sendt i hgring, fremgér de administrati-
ve konsekvenser for erhvervslivet ikke.

Feriehusudlejernes Brancheforening anser de administrative konsekven-
ser ved den tvungne indberetning for vaesentlige. Bade sma bureauer
med mindre administrative systemer og stgrre bureauer med stor geo-
grafisk spredning vil kunne forvente en vaesentlig ekstrabyrde ved ind-
beretning. B&de for at skulle omstille systemerne og i den Igbende arlige
indberetning.

Det er ikke muligt for brancheforeningen at give et gkonomisk skgn af
ekstrabyrderne, men der er ingen tvivl om, at byrden er betydelig. Iszer
vil gennemfarelsen af det ungdvendige forslag om indberetning af ind-
taegterne fordelt pa udlejningsperioder veere belastende. De gvrige
aspekter af indberetningen har veeret drgftet med skattemyndighederne
i forbindelse med den frivillige indberetningsordning og her vurderes det,
at de mindst administrativt besvaerlige ordninger er valgt.

Et hus genererer en kvart million kroner i omsaetning arligt
Hvert nyt hus, der udlejes i dag gennem bureauer, genererer ca. en
kvart million kroner i omsaetning i samfundet. Beregninger fra VisitDen-
mark viser, at kun ca. en fjerdel af sommerhusturisternes omsaetning
gar til overnatningsstedet, resten er til gavn for erhvervslivet og sam-
fundet i turistomradet i Danmark.

Det er oplagt at gge udbuddet af sommerhuse- til udlejning i Danmark.
Overnatninger i sommerhuse star for 56 procent af alle udenlandske
overnatninger, og ser man pé turismen uden for storbyer, er det den
altdominerende ferieform. 80 procent af alle turister — sdvel udenlandske
som indenlandske overnatter udenfor Region Hovedstaden.

Vi ser frem til at se forslagets endelige udformning, og vi star naturligvis
til radighed, hvis der er spgrgsmal til vores hgringssvar.

Med venlig hilsen

Carlos Villaro Lassen
Direktar



Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen har modtaget forslag til lov om @ndring af

ligningsloven og forskellige andre love 1 hering.

Det er styrelsens vurdering, at det ikke kan udelukkes, at forslaget om forhojelse af
bundfradraget for ejere af sommerhuse, der udlejer gennem udlejningsbureau, kan have

skadelige virkninger for konkurrencen.

Der vil vare et overlap mellem udlejningsbureauer og de private udlejeres (ejere, der
ikke udlejer gennem udlejningsbureauer) kundesegmenter, og de to typer af udlejere vil
derfor i en raekke sammenhange vare konkurrenter. Det kan derfor ikke udelukkes, at
en forskelsbehandling af ejere der udlejer gennem et udlejningsbureau og udlejere, der
ikke udlejer gennem et udlejningsbureau vil kunne have skadelige virkninger for

konkurrencen.



Registrerede
evisorer
FRR

Skatteministeriet
Nicolai Eigtveds Gade 28
1402 Kebenhavn K

Att.: Fuldmaegtig Jens William Grav

Pr. e-mail: Erhvervogejendomme@Skat.dk

19, oktober 2010

Hering over forslag til lov om @ndring af ligningsloven og forskellige andre
love (Indberetning af indtaegter fra sommerhusudlejning kombineret med for-
hgjet bundfradrag, ophavelse af fradrag for tobaksudgifter m.v.)

Tak for muligheden for at kommentere lovforslaget.

Vi har ingen bemeerkninger.

Med venlig hilsen

Peter Nielsen
skattepolitisk konsulent

Amarksvej 1 2650 Hyidoyre Telzfon 3634 4422 Telefax 3634 4444 v frrds fredfrrdk CvRnr 31011116



Skatteministeriet

Nicolai Eigtveds Gade 78

1402 Kgbenhavn K

E-mail: Erhvervogejendomme@skat.dk

Direktionen
27. oktaber 2010

Haringssvar — forslag til lov om @ndring af ligningsloven og forskellige andre love (indbe-
retning af indteegter fra sommerhusudlejning kombineret med forhgjet bundfradrag)

HORESTA takker for modtagelsen af ovennaevnte lovforslag til haring.

Som ét forslag blandt flere stilles der forslag om at forhgje bundfradraget for de sommerhusud-
lejere, som benytter den s&kaldte skematiske metode i forbindelse med udlejning af sommer-
hus. Det forhgjede bundfradrag vil alene blive udlast, hvis sommerhusejeren anvender et udlej-
ningsbureau i forbindelse med udlejningen. Samtidig paleegges udlejningsbureau pligt til at
indberette de enkelte udlejeres udlejningsindtaegter.

Forslaget er dels motiveret med, at der herved opnas en stigende omszetning og beskeeftigelse
langs de danske kyster, da flere sommerhuse formodes anvendt til udlejning, som fglge af det
hajere fradrag. Derudover er forslagets sammenkaedning af et hgjere fradrag og tvungen anven-
delse af feriehusudlejningsbureauer og disses pligt til indberetning begrundet med at det vil
fare til en hejere grad af indberetning af indtaegter og dermed at faerre indtesgter unddrages
beskatning.

HORESTA stiller sig naturligvis positiv overfor enhver forbedring af turismens skonomiske ram-
mevilkar, og hilser det pd den baggrund ogsa velkomment, at der sker en forhgjelse af bundfra-
draget i forbindelse med sommerhusudlejning.

Det er dog HORESTAs opfattelse, at effekten af at forhgje bundfradraget vil have en yderst
begreenset effekt —om nogen over hovedet — pd beskeeftigelse og omsaetning i kystomraderne
som falge af et forhgjet bundfradrag. Og kan der males en effekt, vil den vaere begraenset til
nogle ganske f4 uger i hgjsommeren.

@nsker man at skabe pget beskaftigelse og omsaetning ved at stimulere turismens rammevilkar
kraever det mere grundlaeggende andringer af turismens rammevilkar, herunder en gennemfa-
relse af fuld momsaflgftning ved keb af hotel- og restaurationsydelser. Dette vil have en betyde-

i :

Hotel « Restaurant
& Turisterhvervet

Vodroffsvej 32
1900 Frederiksberg €

Tel. +45 35 24 80 80
Fax +45 35 24 80 88

www.horesta.di
horesta@horesta.dk

cvrNn 17 01 48 11

fedlem af Dansk Erbvery



lig effekt pd madeturismen, som i modsatning til sommerhusturismen ved kysterne er helarstu-
risme, som kommer alle omrader af landet til gavn.

For s& vidt angar den anden del af begrundelsen for et forhajet bundfradrag, som handler om, at
det er en forudsaetning, at der benyttes et udlejningsbureau ved udlejningen og at der paleegges
bureauet indberetningspligt til SKAT, har HORESTA set ud fra en isoleret og rent rationel be-
tragtning sadan set forstielse for, at Skatteministeriet har valgt at kaede disse ting sammen, da
det formentlig er karrekt, at det vil fere til at flere indteegter fra sommerhusudlejning kommer til
beskatning.

Samtidig er det dog HORESTAs opfattelse, at det principielt er uheldigt, at man pé denne made
"betaler” sig fra, at sikre, at der sker en hajere grad af angivelse/indberetning af skattepligtige
indteegter til SKAT. Der har saledes altid vaeret pligt til at selvangive indkomst fra udlejning, og
SKAT har allerede efter geeldende regler mulighed for at indhente oplysninger fra udlejningsbu-
reauerne om udlejningsindteegter. Der er saledes allerede i dag midler i lovgivningen som kan
betyder, at SKAT kan gennemfare en kontrol, som kan sikre at flere indtaegter fra udlejning
kommer til beskatning.

Samtidig betyder forslaget, at de sommerhusejere, som ikke ansker at anvende udlejningsbu-
reauer stilles darligere, end de der anvender et bureau.

Katia Kgs rgar

adm. direktr_____.




Dato 27. oktober 2010

Skatteministeriet

Nicolai Eigtveds Gade 28
1402 Kebenhavn K

Att.: Jens Grav -

Erhvervogejendomme@Skat.dk.

Hering over lovforslag om zendring af ligningsloven og forskellige andre love {indberetning af ind-
teegter fra sommerhusudlejning mm.}

Landbrug & Fadevarer har modtaget ovennsevnte udkast til lovforslag i hering.

Andringen af landbrugslovens regler om bopeelspligt har bevirket, at der er behov for at justere
undiagelsesbestemmelsen om beskatning af fri bolig pé landbrugsejendomme, saledes at der ikke
kommer en utilsigtet eendring af beskatning af boliger, hvor landbrugsloven kraever, at de bebos af
en seerlig persongruppe. Landbrug & Fedevarer kan tilslutte sig den foresldede tilpasning af reg-
lerne om beskatning af helarsbolig, der er stillet til radighed af arbejdsgiver, og hvor skatteyder ifal-
ge anden lovgivning er omfattet af og opfylder en pligt til at bebo helarsboligen.

Landbru'g & Fodevarer kan ikke tilslutte sig udformningen af skaerpelsen af reglerne om beskatning
af skattepligtig fortjeneste, der er genanbragt i ejendom, nar denne eksproprieres. Forslaget skal
sndres pa felgende punkter:
+ De nye regler i ejfendomsavancebeskatningslovens § 11, stk. 2 skal indrettes, sa der ik-
ke sker en beskatning ved ekspropriation, som er hgjere end ved et frivilligt salg.
o |krafttreedelsesreglerne skal sendres, saledes at lovforslaget kun har fremadretiet virk-
ning. De nye regler skal saledes kun gaelde for skattepligtige fortjenester, der er genan-
bragt efter lovaendringens ikrafttreeden.

Landbrug & Fedevarer skal henvise til vedlagte heringssvar fra Videncentret for Landbrug, hvor
disse forhold er uddybet.

Med, venlig hilsen
/ 7 :

Skattepolitisk konSulent
TIf. dir. 33394673
e-mail: leg@Iii.ck

Landbrug & Fedevarer

Axelborg, Axeltorv 3
DK 1609 Kebenhavn

T +453339 4000
F 4453339 4141
E infoglfdk
Wowww If.dk

CVRDK 25529529

Landbrug & Fedevarer representerer
landbruget og fodevareerhvervati .
Danmark Organisationen er rasultatet
af en fusion mellem Londbrugsroodet,
Danske Siogterier, Dansk Svine-
produltion, Dansk Landbrug med
Donsk Landbrugs Medier og Donsk
Landbrugsrddgiviing, samt vasentligs
dele af Mejeriforeningens aktiviteter.

Landbrug & Fadevarer reprasanterer
Danmarks starste kom petenceklynge

med 150.000 beskeeftigede og en samle
ehsport pa mere end 100 mia. k. &rligt
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27. oktober 2010

Bemaerkninger til udkast til forslag til lov om a&ndring af ligningsloven
og forskellige andre love (Indberetning af indtaegter fra sommerhusud-
lejning kombineret med forhgjet bundfradrag, ophavelse af fradrag for
tobaksudgifter, m.v.) (j. nr. 2010-311-0048)

Videncentret for Landbrug har felgende bemaerkninger til de foreslaede aéndringer.

Spargsmal bedes rettet til specialkonsulent Sgren Harrild Eriksen, sre@vfl.dk.

1. Bemarkninger til § 2, nr. 1

BESKATNING AF SKATTEPLIGTIG FORTJENESTE, DER ER GENANBRAGT | EJEN-
DOM, DER EKSPROPRIERES M.V.

Videncentret vil indledningsvis kommentere det af Skatteministeriet anfgrte under 2.3.1
Geeldende ret og 2.3.2 Lovforslagets indhold.

Skatteministeriet anfarer, at forslaget skal ses som et n@dvendigt supplement til de andre
regler i ejendomsavancebeskatningsloven, der sikrer at en skattepligtig fortjeneste ikke kan
konverteres til en skattefri fortjeneste, jf. lov nr. 308 af 19. april 2006.

Der ma i den forbindelse veere tale om ejendomsavancebeskatningslovens § 8, stk. 5 og §
9, stk. 4.

Skatteministeriet anfarer samtidigt, at skattefrineden efter ejendomsavancebeskatningslo-
vens § 11 (ekspropriation) skal ses i forhold til, at der er tale om et vaesentligt indgreb over
for den enkelte ejer.

Der er i den forbindelse tale om at ejendomsavancebeskatningslovens § 11 skal sikre, at
ejeren af ejendommen ikke paleegges avanceskat, som felge af det tvangsmeaessige ind-
greb i ejendomsretten, jf. grundlovens § 73.



VIDENCENTRET FOR LANDBRUG

Det er Videncentrets opfattelse, at der ikke kan drages en parallel i mellem det som Skat-
teministeriet anferer:

* "aendret skattemasssig anvendelse” efter ejendomsavancebeskatningslovens § 8,
stk. 509 § 9, stk. 4 og

= ’aendret skattemaessig anvendelse” efter ejendomsavancebeskatningslovens 11,
stk. 2 (lovforslag)

Der er tale om vidt forskellige situationer.

| ejendomsavancebeskatningslovens § 8, stk. 5 og § 9, stk. 4 er der tale om beskatning af
en fortjeneste, der sker fordi ejeren saelger sin ejendom frivilligt. Det vil sige, at ejeren kan
"bestemme”, hvornar den udskudte skat udigses.

| ejendomsavancebeskatningslovens § 11, stk. 2 (lovforslag) er der tale om beskatning af
en fortjeneste, der sker fordi ejeren fratages sin ejendom pé& grund af et tvangsmaessigt
indgreb i ejendomsretten.

Det vil sige, at ejeren ikke kan "bestemme”, hvornar den udskudte skat udizses. Afstaelses-
tidspunktet og dermed udlgsning af den udskudte skat "bestemmes” af den ekspropriati-
onsberettigede.

Videncentret skal ikke afvise, at der i fa tilfaelde kan veere tale om, at en skatteyder, som
beskrevet under 2.3.1 Geeldende ret, har solgt en erhvervsejendom og genanbragt fortje-
nesten i en ny erhvervsejendom, der inden for en kort arraekke vil blive eksproprieret og
dermed vil udlgse en fortjeneste der er skattefri.

Det er Videnscentret opfattelse, at der som hovedregel har vaeret tale om at skatteyderne
har anvendt § 6 A og 6 C, som skatteudskydelse og ikke har spekuleret i at gere genan-
bringelsen skattefri efter ejendomsavancebeskatningslovens § 11.

At Skatteministeriet mener, at man kan "planlaegge en ekspropriation inden for en kort ar-
reekke” ma saledes anses som sjelden forekommende. De fleste genanbringelser er efter
Videncentrets opfattelse blevet foretaget, mens landbrugsejendommen var i landzone. Det
har herefter vaeret udefrakommende forhold, der bevirker, at almenvellet efterfelgende @n-
sker at ekspropriere ejendommen.

BEREGNING AF DEN SKATTEPLIGTIGE FORTJENESTE

Skatteministeriet bedes bekraefte eller afkraefte at reglerne skal fortolkes som anfart i ne-
denstaende eksempler

Eksempel 1= Den kabte ejendom salges med avance pa 900.000 kr. og oprindeligt gen-
anbragt 500.000 kr.

En landmand solgte i 2002 sin landbrugsejendom, som han havde ejet i 20 4r.
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Ejendomsavancen for 2002 blev opgjort til 500.000 kr. Ved opgerelsen blev der ikke an-
vendt indekseringsregler.

Fortienesten blev genanbragt i kebesummen for en anden landbrugsejendom. Kabesum-
men var 4,000.000 kr., heraf stuehus 1.000.000 kr., jord 2.000.000 kr. og driftsbygninger

1.000.000 kr. Fortjenesten pa 500.000 kr. blev saledes genanbragt i kebesum for jord og

driftsbygninger 3.000.000 kr.

12010 sa=lger landmanden den i 2002 kabte ejendom under ekspropriationslignende vilkar.
Den erhvervsmaessige del saelges i 2010 for 4.030.810 kr.

Fortjeneste til beskatning i 2010 udger, opgjort uden hensyntagen til ejendomsavanpebe-
skatningslovens § 11, stk. 1 og de nye regler i ejendomsavancebeskatningslovens § 11,
stk. 2

Salgssum, ekskl. skattefrit stuehus 4.030.810 kr.
Anskaffelsessum:

Kebesum 2002, ekskl. stuehus 3.000.000 kr.

Genanbragt fortjeneste i 2002 500.000 kr.

Anskaffelsessum, rest i 2.500.000 kr.

Indeksering 21,7 pct. 542.500 kr.

10.000 kr. tillaeg indekseret 88.310 kr. 3.130.810 kr.
Fortjeneste 900.000 kr.

Da ejendommen szelges med fortjeneste og ejendomsavancen er omfattet af ejendoms-
avancebeskatningslovens § 11, stk. 1 er ejendomsavance til beskatning 0 kr.

Da ejendomsavancen i eksempel 1 er positiv bliver de nye regler i eiendomsavancebeskat-
ningslovens § 11, stk. 2 aktuelle.

Til beskatning efter § 11, stk. 2:
Genanbragt fortjeneste 2002 500.000 kr.
Ejertidsfradrag 18 pct. 90.000 kr. 410.000 kr.

Kan Skatteministeriet bekraefte eksempel 17

Eksempel 2 — Den kobte ejendom saelges med avance pa 500.000 kr. og oprindeligt gen-
anbragt 500.000 kr.

Samme forudseetninger som eksempel 1, men den erhvervsmaessige del seelges i 2010 for
3.630.810 kr.
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1 2010 seelger landmanden den i 2002 kebte ejendom under ekspropriationslignende vilkar.

Fortjeneste til beskatning i 2010 udger, opgjort uden hensyntagen til eiendomsavancebe-
skatningsloven § 11, stk. 1 og de nye regler i ejendomsavancebeskatningsloven § 11, stk.
2:

Salgssum, ekskl. skattefrit stuehus ' 3.630.810 kr.

Anskaffelsessum:

Kebesum 2002, ekskl. stuehus 3.000.000 kr.
Genanbragt fortjeneste i 2002 500.000 kr.
Anskaffelsessum, rest 2.500.000 kr.
Indeksering 21,7 pct. 542.500 kr.
10.000 kr. tilleeg indekseret 88.310 kr. 3.130.810 kr.
Fortjeneste 500.000 kr.

Da ejendommen saelges med fortjeneste og ejendomsavancen er omfattet af ejendoms-
avancebeskatningslovens § 11, stk. 1 er ejendomsavance til beskatning O kr.

Da ejendomsavancen i eksempel 2 er positiv bliver de nye regler i ejendomsavancebeskat-
ningslovens § 11, stk. 2 aktuelle.

Til beskatning efter § 11, stk. 2:
Genanbragt fortjeneste 2002 500.000 kr.

Ejertidsfradrag 18 pct. 90.000 kr. 410.000 kr.

Kan Skatteministeriet bekraefte eksempel 27

Eksempel 3 — Den kabte ejendom saelges med avance pa 100.000 kr. og oprindeligt gen-
anbragt 500.000 kr.

Samme forudsaetninger som eksempel 1, men den erhvervsmaessige del saelges i 2010 for
3.230.810 kr.

| 2010 salger landmanden den i 2002 kebte ejendom under ekspropriationslignende vilkar.

Fortjeneste til beskatning i 2010 udger, opgjort uden hensyntagen til ejendomsavancebe-
skatningsloven § 11, stk. 1 og de nye regler i ejendomsavancebeskatningsloven § 11, stk.
Z
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Salgssum, ekskl. skattefrit stuehus . 3.230.810 kr.

Anskaffelsessum:

Keobesum 2002, ekskl. stuehus 3.000.000 kr.
Genanbragt fortjeneste i 2002 500.000 kr.
Anskaffelsessum, rest 2.500.000 kr.
Indeksering 21,7 pct. 542.500 kr.
10.000 kr. tillaeg indekseret 88.310 kr. 3.130.810 kr.
Fortjeneste 100.000 kr.

Da ejendommen seaelges med fortjeneste og ejendomsavancen er omfattet af ejendoms-
avancebeskatningslovens § 11, stk. 1 er ejendomsavance til beskatning 0 kr.

Da ejendomsavancen i eksempel 3 er positiv bliver de nye regler i ejendomsavancebeskat-
ningslovens § 11, stk. 2 aktuelle.

Til beskatning efter § 11, stk. 2:
Genanbragt fortjeneste 2002 500.000 kr.
Ejertidsfradrag 18 pct. 90.000 kr. 410.000 kr.

Kan Skatteministeriet bekraefte eksempel 37

Eksempel 4 — Den kobte ejendom saelges med tab og oprindeligt genanbragt 500.000 kr.

Samme forudsastninger som eksempel 1, men den erhvervsmeessige del salges i 2010 for
2.000.000 kr.

1 2010 szelger landmanden den i 2002 kebte ejendom under ekspropriationslignende vilkar.

Tab til beskatning i 2010 udger, opgjort uden hensyntagen til ejendomsavancebeskatnings-
loven § 11, stk. 1 og de nye regler i gjendomsavancebeskatningsloven § 11, stk. 2:
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Salgssum, ekskl. skattefrit stuehus 2.000.000 kr.

Anskaffelsessum:

Kgbesum 2002, ekskl. stuehus 3.000.000 kr.
Genanbragt fortjeneste | 2002 500.000 kr.
Anskaffelsessum, rest 2.500.000 kr.
Indeksering 21,7 pct. 542.500 kr.
10.000 kr. tilla=g indekseret 88.310 kr. 3.130.810 kr.
Tab 1.130.810 kr.

Da ejendommen szelges med tab er ejendomsavancen ikke omfattet af ejendomsavance-
beskatningslovens § 11, stk. 1, da ejendomsavancebeskatningslovens § 11, stk. 1 ikke
begraenser adgangen til at fratraekke tab, som derfor kan fremfares til modregning i fremti-
dige fortjenester.

Da ejendomsavancen i eksempel 4 er et tab bliver de nye regler i ejendomsavancebeskat-
ningslovens § 11, stk. 2 ikke aktuelle.

Der skal saledes ikke ske en beskatning af den fortjeneste, som der oprindeligt er genan-
bragt med hjemmel i ejendomsavancebeskatningslovens § 11, stk. 2.

Der er derimod hjemmel til at beskatte den oprindeligt genanbragte fortjeneste med hjem-
mel i ejendomsavancebeskatningslovens § 9, stk. 4.

Hvis det genanbragte belgb pa 500.000 kr. bortfalder i eksempel 4, jf. ejendomsavancebe-
skatningslovens § 9, stk. 4, 4. pkt., vil anskaffelsessummen stige med 608.500 kr.
(500.000%1,217). Tabet sendrer sig herefter fra 1.130.810 kr. til 1.739.310 kr.

Til beskatning efter bortfald af det genan- -1.739.810 kr.
bragte belgb

Jf. ejendomsavancebeskatningslovens § 9,

stk. 4, 3. pkt.:

Genanbragt fortjeneste 2002 - 500.000 kr.

Ejertidsfradrag 18 pct. 90.000 kr. 410.000 kr.
Nettobelgb til beskatning i 2010, idet det . -1.329.310 kr.

forudseettes, at tabet kan modregnes.

Nettobelgb til beskatning i 2010 bliver heref-
ter O kr. (kildeartsbestemt tab) og der er et
tab til fremfersel pa 1.329.310 kr., som kan
modregnes i fremtidige fortjenester.
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Kan Skatteministeriet bekraefte eksempel 4?

EJENDOMSAVANCEBESKATNINGSLOVENS § 11, STK. 2 B@R SUPPLERES MED
EJENDOMSAVANCEBESKATNINGSLOVENS § 9, STK. 4, 4. PKT.

Skatteministeriet anfgrer, at de nye regler i ejendomsavancebeskatningslovens 11, stk. 2
skal ses som et ngdvendigt supplement til de andre regler i ejendomsavancebeskatnings-
loven, der sikrer at en skattepligtig fortjeneste ikke kan konverteres til en skattefri fortjene-
ste, jf. lov nr. 308 af 19. april 2006.

Det er Videncentrets opfattelse, at hvis der er tale om et supplement bgr de nye regler
ejendomsavancebeskatningslovens § 11, stk. 2 suppleres med det i ejendomsavancebe-
skatningslovens anferte i ejendomsavancebeskatningslovens § 9, stk. 4, 4. pkt.:

"Hvis en afstaelse er omfattet af 1. pkt., bortfalder ved beregning af den skattepligtige ind-
komst af fortienesten ved afstaelsen af den ejendom, hvori fortjenesten oprindeligt har vae-
ret anbragt, nedsalg i denne ejendoms anskaffelsessum efter § 6 A, § 6 C eller § 10”

Det er Videncentrets opfattelse, at dette vil bevirke, at eksempel 2 og 3 vil give en beskat-
ning, der er i overensstemmelse med det niveau, der vil vaere ved et frivilligt salg, hvor
ejendomsavancebeskatningslovens § 9, stk. 4, 3. og 4. pkt. finder anvendelse.

Konsekvenser for eksempel 1

Hvis det genanbragte belab pa 500.000 kr. bortfalder i eksempel 1, vil anskaffelsessummen
stige med 608.500 kr. (500.000 * 1,217). Fortjenesten falder herefter fra 900.000 kr. til
291.500 kr.

Da ejendommen saelges med fortjeneste og ejendomsavancen er omfattet af ejendoms-
avancebeskatningslovens § 11, stk. 1 er ejendomsavance til beskatning 0 kr.

Da ejendomsavancen er positiv bliver de nye regler i ejendomsavancebeskatningslovens §
11, stk. 2 aktuelle.

Til beskatning efter bortfald af det genan- 0 kr.
bragte belob (Videncentrets supplement)

Til beskatning efter § 11, stk. 2:

Genanbragt fortjeneste 2002 500.000 kr.
Ejertidsfradrag 18 pct. ' 90.000 kr. 410.000 kr.
Nettobelgb til beskatning i 2010 410.000 kr.

Videncentrets supplement er saledes ikke aktuel i eksempel 1
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Konsekvenser for eksempel 2

Hvis det genanbragte belgb pa 500.000 kr. bortfalder i eksempel 2, vil anskaffelsessummen
stige med 608.500 kr. (500.000 * 1,217). Fortjenesten andres fra 500.000 kr. til et tab pa
108.500 kr.

Til beskatning efter bortfald af det genan- -108.500 kr.
bragte belab (Videncentrets supplement)

Til beskatning efter § 11, stk. 2:

Genanbragt fortjeneste 2002 500.000 kr.
Ejertidsfradrag 18 pct. 90.000 kr. 410.000 kr.
Nettobelazb til beskatning i 2010, idet det 301.500 kr.

forudszettes, at tabet pa 108.500 kr. kan
modregnes i de 410.000 kr.

Videncentrets supplement er saledes aktuel i eksempel 2

Konsekvenser for eksempel 3

Hvis det genanbragte belab pa 500.000 kr. bortfalder i eksempel 4, vil anskaffelsessummen
stige med 608.500 kr. (500.000 * 1,217). Fortjenesten asndres fra 100.000 kr. til et tab pa
508.500 kr.

Til beskatning efter bortfald af det genan- -508.500 kr.
bragte belgb (Videncentrets supplement)

Til beskatning efter § 11, stk. 2:

Genanbragt fortjeneste 2002 500.000 kr.
Ejertidsfradrag 18 pct. 90.000 kr. 410.000 kr.
Nettobelgb til beskatning i 2010, idet det -98.500 kr.

forudseettes, at tabet pa 508.500 kr. kan
modregnes i de 410.000 kr.

Nettobelab til beskatning i 2010 bliver heref-
ter O kr. (kildeartsbestemt tab) og der er et
tab til fremfersel pa 98.500 kr., som kan
modregnes i fremtidige fortjenester.

Videncentrets supplement er saledes aktuel i eksempel 3

Konsekvenser for eksempel 4
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Da ejendomsavancen i eksempel 4 er et tab bliver de nye regler i ejendomsavancebeskat-
ningslovens § 11, stk. 2 ikke aktuelle og Videncentrets supplement er ligeledes ikke aktuel.

2. Bemarkninger til § 7, stk.1 - Ikrafttredelsestidspunkt

Det foreslas, at man skal beskatte en genanbragt fortjeneste, hvis den ejendom, hvori man
har foretaget denne genanbringelse, kan saelges skattefrit efter § 11, stk. 1.

Dette geelder efter forslaget alle fortjenester, der er genanbragt efter § 6 A eller § 6 C, si-
den reglerne om genanbringelse blev indfart den 19. maj 1993. Vedrgrende genanbringel-
se efter § 10 vil reglerne formentlig have virkning, siden denne regel blev indfgrt den 1. juli
1982. Derimod vil eventuelle genanbringelser efter den nu ophaevende bestemmelse i § 6
B ikke veere omfattet.

Ved Pinsepakken i 1998 skeerpede man genanbringelsesreglerne, idet man efter § 6 A og §
6 C ikke le=engere kunne genanbringe den del af en fortjeneste, der ikke vedrgrte en bolig, i
den del af anskaffelsessummen for den kegbte ejendom, der vedrarte en bolig, jf. § 2 nr. 17 i
andringsloven nr. 434 af 26/6 1998. Fortjenester kunne ej heller genanbringes i forbedrin-
ger pa stuehuset efter § 6 C.

Denne skaerpelse havde dog kun fremadrettet virkning, idet skaerpelsen fgrst skulle veere
geeldende fra og med indkomstaret 1999 dvs. ca. ¥ ar efter vedtagelsen af lovforslaget.
Man indfarte ogsa et krav om, at over halvdelen af savel den solgte ejendom som den kab-
te ejendom skulle anvendes erhvervsmaessigt. Ogsa denne regel fik farst virkning fra og
med indkomstaret 1999.

Fra 2000 aendredes atter reglerne jf. Justeringspakken. Herefter kunne man ikke genan-
bringe en fortjeneste fra salg af en bolig, uanset at den var en del af en landbrugsejendom,
ligesom man ikke kunne genanbringe i anskaffelsessummen ved kab af boliger, uanset at
de var en del af en landbrugsejendom. Fortjenesten ved salg af en bolig skal derfor altid
beskattes, medmindre boligen var omfattet af § 9. Samtidigt ophaevede man reglen om, at
over halvdelen af savel den kgbte som den solgte ejendommen skulle anvendes erhvervs-
meessigt. Ogsa disse aendringer fik kun fremadrettet virkning.

| de tidligere aendringer af genanbringelsesreglen har man derfor kun ladet aendringen fa
fremadrettet virkning.

Neervaerende lovforslag vil imidlertid ogsa gribe ind i de tidligere genanbringelser, idet den
omfatter alle tidligere genanbringelser, nar selve ejendommen szlges/eksproprieres efter
at loven traeder i kraft dagen efter bekendtgerelsen i Lovtidende eller senere. Derfor vil
ogsa tidligeré genanbringelser i en ejendom vaere omfattet.

Det belgb, der beskattes, er den i sin tid konstaterede fortjeneste. Dette kan vaere geelden-
de for en genanbringelse helt tilbage til 19. maj 1993. Ved genanbringelser efter § 10 vil
denne beskatning kunne omfatte genanbringelser helt tilbage til 1. juli 1982.

Derfor bar forslaget eendres saledes, at det kun geelder for genanbringelser, der foretages
efter bekendtgarelsen i Lovtidende eller senere f.eks. kun for ejendomme, der kebes fra og

9/11



| VIDENCENTRET FOR LANDBRUG

med bekendtgerelsen i Lovtidende. Dette kan evt. kombineres med, at hvis fortjenesten
hidrerer fra en ejendom, der salges efter bekendtgerelsen i Lovtidende eller senere, sa
geelder ogsa de aendrede regler, selvom man vil foretage genanbringelsen i en ejendom
kebt inden dette tidspunkt.

Det foreslas derfor, at reglen kun skal geelde for genanbringelser der foretages efter be-
kendtgerelsen i Lovtidende eller senere.

Videncentret finder saledes at det foreslaede ikrafttraedelsestidspunkt bgr eendres. Man
bor begraense lovaendringen til kun at gaelde fremadrettet, saledes at kun nygenanbragte
fortjenester er omfattet.

Dermed kan man opretholde skatteydernes forventninger til konsekvensen af genanbrin-
gelsen pa tidspunktet for selve genanbringelsen.

Samtidig vil det bevirke, at skatteyderne ikke vil blive ramt af lov med tilbagevirkende kraft,
da det nuvaerende ikrafttraedelsestidspunkt vil medfare at skatteyderen vil blive beskattet af
en tidligere genanbragt fortjeneste, som bliver udlgst af en udefrakommende begivenhed,
som skatteyderen ikke selv er "herre over”. Det vil sige, at ejeren ikke kan "bestemme”,
hvornar den udskudte skat udlzses. Afstaelsestidspunktet og dermed udlgsning af den
udskudte skat "bestemmes” af den ekspropriationsberettigede.

GENANBRINGELSE AF FORTJENESTE OPGJORT EFTER § 11, STK. 2

Skatteministeriet bedes bekreefte, at den fortjeneste der er opgjort i eksempel 1, 2 og 3 pa
410.000 kr. kan genanbringes i en ny ejendom, hvis den nyerhvervede ejendom (evt. for-
bedring), opfylder betingelserne for genanbringelse efter ejendomsavancebeskatningslo-
vens §6 Aog6C.
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3. Afsluttende bemaerkninger

Det er Videncentrets opfattelse, at lovforslaget bar aendres pa felgende punkter:

e De nye regler i ejendomsavancebeskatningslovens § 11, stk. 2 bar indrettes, sa
der ikke sker en beskatning ved ekspropriation som er hgjere end ved et frivilligt
salg.

o lkrafttreedelsesreglerne ber aendres, saledes at kun nygenanbragte fortjenester er
omfattet af loveendringen.

Med venlig hilsen

Morten Homann
Skattechef

T +45 87405133 (direkte)

M +45 21717792
E mhm@vfl.dk
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Skatteudvalget

Formand:

Jesper Kiholm

. L. . Skattecenter Tender

Til Skatteministeriet Pioner Allé 1

6270 Tender

Telefon: 72 38 94 68

E-mail: jesper.kiholm@skat.dk

Tender, den 26. oktober 2010

Horingssvar vedrerende forslag til lov om a&ndring af ligningsloven og forskellige
andre love (Indberetning af indtagter fra sommerhusudlejning kombineret med for-
hgjet bundfradrag, ophavelse af fradrag for tobaksudgifter m.v.)

SRF Skattefaglig Forening takker for det modtagne materiale, og kan i den forbindelse
meddele, at vi har fglgende bemaerkninger til det modtagne lovforslag:

Indberetning af indteegter fra sommerhusudlejning

SREF hilser forslaget om obligatorisk indberetningsordning for sommerhusudlejningsfirmaer
velkomment, idet SRF i forbindelse med behandlingen af lovforslag om modernisering af
skatteadministrationen (januar 2008) foreslog, at der blev indfgrt en obligatorisk indberet-
ningsordning for sommerhusudlejningsfirmaer.

Det er SRFs opfattelse, at forslaget ma formodes at begreense sort udlejning, ligesom for-
slaget betyder en forenklet og mere effektiv ligningsproces.

Det fremgar af lovforslagets § 6, nr. 4 at skattekontrollovens § 11G er nyaffattet.

SREF foreslar, at deti § 11G, stk. 1 praeciseres, at den obligatoriske indberetningsordning
kun omfatter virksomheder, som er hjemmehgrende i Danmark.

Der henvises i denne forbindelse til bemaesrkningerne til forslagets § 11G, stk. 2, om uden-
landske bureauer.

Bemaerkninger af teknisk karakter

| forbindelse med aendring af bestemmelsen om bundfradrag i LL §150, stk. 1, foreslas, at
der samtidig sker en sproglig justering af stk. 1, 1. pkt.
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Undtagelsesbestemmelsen vedrerende sommerhus, der efter tilladelse anvendes som
helarsbolig, kan eventuelt flyttes til et seerskilt pkt. for derved at gore bestemmelsen sprog-
ligt mere korrekt.

| forslagets §7, stk. 5, skal "§7, nr. 2 - 4” eendres til: "§6, nr. 2 —4".

| bemaerkningerne til lovforslagets enkelte bestemmelser forekommer fglgende henvis-
ningsfejl:

Til §6 skal "Til nr. 2" veere: "Til nr. 4”.
Til §6 skal "Til nr. 3" veere: "Til nr. 2".
Til §6 skal "Til nr. 4” veere: "Til nr. 3.

~ Til §7 skal i 2. afsnit i "Til stk. 2 og 5” eendres:
"l stk. 2" til: "I stk. 5”.

Tilbagebetaling af dag-til-dag rente

Efter SRFs opfattelse ber ordet "frivillige” udga af forslaget til @ndring af kildeskattelovens
§ 62, stk. 2., 4. pkt.

Der er kun en type betaling i kildeskattelovens § 59, nemlig yderligere betaling af for-
skudsskat. :

Begrebet “frivillig indbetaling” bruges derfor heller ikke i kildeskattelovens § 59. Henvisnin-
gen til kildeskatteloven § 59 i kildeskattelovens § 62, stk. 2, er saledes fuldt deekkende
med hensyn til, hvilke betalinger, det drejer sig om, og det er derfor ikke ngdvendigt at ind-
foje ordet "frivillige” i kildeskattelovens § 62, stk. 2.

Med venlig hilsen

Jesper Kiholm
Formand for SRF Skattefaglig Forenings Skatteudvalg



TOBAKSINDUSTRIEN Svanemlevei 62

DK-2900 Hellerup
TOBACCO MANUFACTURERS ASSOCIATION OF DENMARK
Telephone: + 45 39 62 68 99
Fax: + 45396243 21
E-mail: ti@tobaksindustrien.dk

Skatteministeriet

Att.: Jens William Grav
Nicolai Eigtveds Gade 28
1402 Kobenhavn K

Via e-mail: Erhvervogejendomme(@skat.dk

22. oktober 2010/JH/cb

J. nr. 2010-311-0048 — Forslag til Lov om =ndring af ligningsloven mv.
Tak for lejligheden til at kommentere pa Ministeriets udkast til zendring af Ligningsloven.

Som led i tobaksvirksomhedernes almindelige salgsarbejde sker der — som i andre brancher — en uddeling
af egne produkter som vareprover til naeringsdrivende — typisk detailhandlen. Der er her ikke tale om tradi-
tionel repraesentation, reklame elter gaveuddeling i forhold til tredje mand, som er karakteriseret ved an-
vendelsen af fremmede produkter eller ydelser. Derimod er der for tobaksvirksomhederne tale om anven-
delse af egne produkter som led i en driftsomkostning for egne produkter.

For at undgé unedig tvivl om, hvorvidt driftsomkostningerne for den naevnte salgsaktivitet er omfattet af
den skattemessige fradragsret iht. Statsskattelovens §6, skal Tobaksindustrien venligst anmode om, at det
i det endelige lovforslag praeciseres, at den ovennaevnte uddeling af vareprover ikke er omfattet loveend-
ringen. Det kan f. eks ske ved at folgende setning tilfgjes lovforslagets tekst (LL § 8T): Dette omfatter
dog ikke vareprover udleveret af registrerede tobaksvirksomheder til handlen med videresalg for gje”.

Det fremgar videre af udkastet, at loven treeder i kraft dagen efter bekendtgorelsen i Lovtidende. Det fore-
kommer ikke hensigismassigt, at lade lovforslaget treede i kraft midt i et indkomstér, bl.a. af hensyn til
muligheden for at registrere tobaksudgifterne, som i dag ikke vil fremtrazde pa en serskilt konto i bogfi-
ringen i ret mange virksomheder.

Vi skal derfor opfordre til, at ikrafitreedelsestidspunktet andres til at geelde for indkomstér der pabegyndes
1. januar 2011 eller senere.

Med venlig hilsen
TO ]N'Dﬂ
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Direktgr, Cand.jur.
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Forslag til lov om @ndring af ligningsloven og forskellige andre love (Indberetning af
indtaegter fra sommerhusudlejning kombineret med forhgjet bundfradrag, ophaevelse af
fradrag for tobaksudgifter, m.v. H138-10

Skatteministeriet har 30. september 2010 fremsendt ovennavnte udkast med anmodning om

bemarkninger.

FSRs Skatteudvalg har gennemgaet forslaget og har felgende bemarkninger:

§1:

Efter forslagets § 1, nr. 2 forhgjes bundfradraget efter ligningslovens § 15 O, stk. 1 fra kr.
10.000 til kr. 20.000, hvis der sker indberetning af lejeindtegter efter skattekontrollovens § 11
G (lovforslagets § 6, nr. 4).

Af bemerkningerne side 11 fremgar, at SKAT efter at have modtaget indberetningerne,
automatisk vil beregne det forhgjede bundfradrag og at den skattepligtige lejeindtegt trykkes
pa arsopggrelsen. Det fremgar endvidere, at savel beregningen som optrykningen af tallet pa
arsopggrelsen baserer sig pa en antagelse om, at ejeren ikke har haft indtegter fra privat

udlejning af fritidsboligen i indkomstaret.

Skatteministeriet bedes bekrafte, at det er uden betydning for det forhgjede bundfradrag, hvor
stor en andel af den samlede udlejning, der sker via et udlejningsbureau og dermed
indberettes, idet FSR gar ud fra, at det fremhaves, at det er skatteyderens pligt at oplyse om

evt. private lejeindtagter..



Endvidere bedes det bekraftet, at fejl i indberetningen fra udlejningsbureauets side, herunder

for sen indberetning, ikke far konsekvenser for udlejers forhgjede bundfradrag.

Efter lovforslagets § 1, nr. 5 affattes § 16, stk. 9, 13. pkt., saledes:”2 — 1. pkt. finder ikke
anvendelse, sdfremt en ansat direktgr eller en medarbejder med veesentlig indflydelse pd egen
aflgnningsform ifglge anden lovgivning skal opfylde en bopcelspligt i relation til helarsboligen
og er lovgivningsmeessigt forhindret i, at overtage heldrsboligen til den pdageeldendes

personlige ejendom.”

13. pkt. er formuleret saledes, at der bade er krav om bopalspligt og krav om en
lovgivningsmassig forhindring i at overtage helarsboligen. Af lovbemarkningerne fremgar
dog, at formalet med @ndringen er, at undga en skerpet beskatning i de tilfaelde, hvor der
efter anden lovgivning ikke l&ngere er pligt til, at den ansatte selv opfylder boplspligten.
Den citerede formulering opfylder ikke dette og bgr derfor @ndres sa det er tilstrekkeligt, at

den ansatte er forhindret i at overtage helarsboligen til den pageldendes personlige ejendom.

§7,stk. 4:

Den manglende tilbagebetaling af den del af den betalte dag-til-dag, som er betalt af den
overskydende del af belgbet, er fundet “uhensigtsmassig”. For de bergrte skatteydere er den
manglende tilbagebetaling nermere oplevet som direkte urimelig. Derfor bgr lovendringen

gennemfgres med tilbagevirkende kraft.

Foreningen har ikke pa nuverende tidspunkt i @vrigt bemerkninger til de foreslaede

@ndringer.

---00000---

Safremt der er spgrgsmal til ovenstaende, star foreningen gerne til radighed.

Med venlig hilsen

John Bygholm Mette Bggh Larsen

formand for skatteudvalget skattekonsulent



