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Hering randzoneloven

Private - individuelle

— Jesper og Tina Clausen

— Jan Hjeds

— Jens Lund Pedersen

— Jejsing Demeter I/S

— Terkel Simoni Nielsen

— Cathrine Riegels Gudbergsen
— Morten Bang Jensen

— Preben Larsen

— Henrik Wolff-Sneedorff

— 102 lodsejere i Ribe Marsken
— Marie og Peter Bertram

— Lars Staugaard Bertram

— Birgitta og Knud Jergen C. Lei
— Lene og Jens Chr. Jensen

— Bjarne Jacewicz

— Niels Munch Hansen

— Ole Hou

— Mogens Hansen

— Ulrik Lunde

— Mogens og Nis Peter Bennedsen
— Seren Wistoft Larsen

— Peter F. Ravn

— Niels Skifter

— Bjarke Bjerg

— Poul Erik Bjerg

— Flemming Fuglede Jorgensen
— Lars Henrik Moller Schandorff
— Ole Westerholt Jorgensen



Michael Wang Lenbzk
Ole Jorgensen

Kysing Ses Pumpelag
JSJ-Agro

Ejner Lynge

August Bech



KCP]

Fra: Ib Frydensberg Pedersen (FFK) pa vegne af hoeringer (DFFE)
Sendt: 14. december 2010 09:26

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: VS: Haring over forslag til lov om randzoner

Birgit Meller Madsen (FedevareErhverv)

Til Arealkontoret

Venlig hilsen

Ib Frydensberg Pedersen

Kontorfuldmaegtig

Fedevareministeriets Falles Kommunikationsenhed
Nyropsgade 30, 1780 KBH V

TIf.: 339587 54

E-post: ib@ferv.dk

Ministeriet for Fgdevarer, Landbrug og Fiskeri, Nyropsgade 30, 1780 Kbh. V
TIf. 33 95 80 00, Fax: 33 95 80 80, www.fvm.dk

Fra: Jesper og Tina Clausen [mailto:lisbjerggaard7@hotmail.com]
Sendt: 13. december 2010 01:31

Til: hoeringer (DFFE)

Emne: RE: Hgring over forslag til lov om randzoner

hej

Jeg sidder og laeser dette og teenker det giver bare mere bgvl og risiko for at nogle vil prave pa at snyde
eller lange sager.

Det vi skulle ggre var at lave en plan pd vores landbrug(frivillig og opnéiig) med tiltag eller

forbedringer afpasset vores egen bedrift uden erstatninger men flexsibel og mairettet, frivillig. Nu skal mand
jo ikke veere saerlig smart for at regne ud at alle projekter med en sg pd 100 m2 bliver droppet og hvad
ellers ?

Drop det pjat, der er andre steder hvor det er nemmere at finde problemer feks. byerne eller ligende..

From: hoeringer@ferv.dk

To: lisbjerggaard7@hotmail.com

Date: Fri, 10 Dec 2010 13:16:01 +0100

Subject: Haring over forslag til lov om randzoner

Ministeriet for Fodevarer, Landbrug og Fiskeri
fFedevareErhvery

?‘J‘O%‘oﬁ- )\Q_C_,\
a5

: " Du modtager denne mail, fordi du abonnerer pa hgringer fra
FgdevareErhverv.



Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

dlac i art

Fra: Jan Hjeds [hjeds@c.dK]
Sendt: 18. december 2010 18:56
Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)
Emne: Haringssvar. Randzonelov

Fadevareerhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kgbenhavn V

Haringssvar, forslag til lov om randzoner.

Heringssvar vedr. forslag til lov om randzoner, ny version, vedheeftet.

Se venligst bort fra heringssvar fremsendt fra mig s

Venlig hilsen
Jan Hjeds

Jan Hjeds
Cand.agro.
Elvedgardsvej 6
5474 Veflinge

Tif.. 64 80 10 10
Mob.: 28 80 10 10

E-mail: hjeds@c.dk

20-12-2010

om e-mail 17.12.2010 kl. 18:29.

3lo5 - 64 - 24
o |



HORINGSSVAR
FORSLAG TIL LOV OM RANDZONER

Kompensation.

Afbemarkningerne til lovforslaget, 1. samt 6. afsnit, fremgér, at landbruget skal kompenseres for
indkomsttab og omkostninger forbundet med anlaggelse af randzoner. En naturlig folge af, at der
skal ske kompensation, nir loven gennemferes, ma vere, at denne kompensation er fastlagt (ved
aftale mellem parterne), inden loven gennemfores, og at kompensationen fremgér af lovteksten.

I forbindelse med fastleeggelse af kompensationen, henledes opmarksomheden pa, at
afgredepriserne aktuelt er steerkt stigende, og at FAO forventer fortsat haje priser i fremtiden. En
fordobling af afgredepriserne, som aktuelt er set fra 2009 til 2010’ vil alt andet lige fere til mere
end en fordobling af dakningsbidraget og dermed indkomsttabet. Med de aktuelle prisforhold vil
indkomsttabet for hgjbundsjord af god bonitet (2erne) typisk vare omkring 10.000 kr./ha i de forste
ar.

Tabet er beregnet som DB 1. Beregning for de tre sterste afgreder, hvede, maltbyg og vinterraps
med aktuelle prisforhold vil vere: (ca.-vaerdier, ansléet pr. ha):

Hvede: Salg: 85 hkg hvede 4 145 kr./hkg = 12.325 kr. Variable omkostninger hvede: 2.325 kr. DB
1: 10.000 kr.

Byg: Salg: 65 hkg maltbyg 4 165 kr./hkg =10.725 kr. Variable omkostninger maltbyg: 1.725 kr.
DB 1: 9.000 kr.

Raps: Salg: 42 hkg raps 4 345 kr./hkg = 14490 kr. Variable omkostninger raps: 2490 kr. DB 1:
12.000 kr.

Udover de anforte tal kommer EU enkeltbetalingen, men denne forventes ogsé udbetalt til
randzonen, og der kan derfor i katkulationen ses bort fra denne.

Tilpasning af maskinparken kan ikke ske umiddelbart, men ma forventes gennemfort i lobet af 10-
15 ar. Efter tilpasningen kan maskinomkostningerne fradrages i indkomsttabet, mens dette vil vare
forkert i den forste tid efter indgrebet. Indledningsvis vil tabet derfor vere identisk med DB 1, mens
tabet efter 10-15 &r vil veere identisk med DB 2.

Regelforenkling

Lovforslagets § 3 og bemerkningernes afsnit 3 angiver, at lov om 2 meter breemmer opretholdes.
Dette er unadig dobbeltlovgivning og overadministration. Lovforslaget og eksisterende lov om 2
meter breemmer bar samarbejdes, si begge regelset i fremtiden fremstér som een forenklet lov.
Opretholdelse af serlige regler for 2-meter braemmer og opretholdelse af 2 forskellige regelset har
ingen mening.

Biodiversitetsfremmende aktiviteter i randzonen:
Lovforslagets § 1 definerer randzonens bredde til indtil 10 meter.

Der findes ikke en sterk faglig begrundelse for fastleggelse af bremmens bredde.
Omkring betydningen for udvaskning af fosfor finder Kronsvang et al. (2009)2 saledes, at der sker
tilbageholdelse af ca. 65 % fosfor ved den allerede eksisterende 2 meter bremme, at en forggelse af

! www.kombasen.dk
2 Kronsvang, B., et al.: ” Udyrkede bremmer og randzoner langs vandleb og sger.” 2009. Arhus Universitet.
http://130.226.173.223/ SNS/upload/SNS/Document/B3_Faktablad.pdf



breemmen til 10 meter vil tilbageholde ca. 75 % fosfor, mens fuld tilbageholdelse vil kreve en
(urealistisk) 80 meter bremme. Kronsvang et al. (2009) anfarer: *Alle forsgg undtaget et viser dog
en relativ stor tilbageholdelse af total fosfor selv ved breemmer af 4-5 m’s bredde (41-97 %). Ved en
fordobling af bredden i de enkelte forseg oges tilbageholdelsen af total fosfor i de fleste tilfeelde kun
lidt (0-32 %).”

Omkring betydningen for udvaskning af kvaelstof finder Kronsvang et al. (2009)* at udvaskningen
primert afhznger af, om der dyrkes egentlige (gedskede) landbrugsafgreder i randzonen.

Braeemmens bredde er altsa ikke afgorende i forhold til neeringsstofbelastningen af vandlabet

Lovforslagets § 1 og 2 definerer tilladt aktivitet i randzonen. Tilladte aktiviteter er alene afgraesning
og slet af grees samt dyrkning af planter til energiformal, under forudsatning af, at der ikke gedes
eller sprajtes. Faunavenlige aktiviteter er saledes ikke tilladt.

Det fremgér af bemarkningerne til lovforslaget, at et vigtigt formal med ordningen er at skabe ny
natur. Om kvaliteten af den natur, der skabes, skriver Kronsvang et al. (2009)5: ” Hvis br&ammen
udlegges i dyrket og neringsrig agerjord vil den efterfalgende succession med stor sikkerhed lede
til dannelsen af et artsfattigt hojstaudesamfund bestdende af meget almindelige, effektivt spredte og
konkurrencesterke urter som lodden dueurt, almindelig kvik, stor nelde, burresnerre, skvalderkal,
vild kervel og almindelig rapgraes. Denne type af samfund er vidt udbredte og bidrager ikke
meerkbart til den biologiske mangfoldighed.”

Jeg er enig i Kronsvang et al.’s vurdering, der er i overensstemmelse med andre undersagelserG.
Bremmernes bevoksning vil forventelig alt overvejende succedere til kvik, der har meget lav
faunameessig verdi.

Henset til de to ovenfor nzvnte forhold foreslar jeg derfor, at aktiviteter, der fremmer fauna,
tillades.

Sadanne tiltag etableres aktuelt sjzldent, idet landmandens alternativ til at etablere tiltagene aktuelt
er dyrkning af afgreder. I forbindelse med at der udlegges breemmer, kommer der noget “gratis”
jord i spil, hvor landbruget alligevel ikke kan dyrke afgroder.

Mest oplagt ber man tillade etablering af tiltag, der kan hjelpe markvildtet, hvor iszr agerhane og
hare er presset af den intensive landbrugsdrift og anses for truede. Tiltagene er enkle og billige at
etablere. Tiltagene omfatter:
o Ftablering af striber med kort slaet klgvergras. Her soger hare fode. Her har yngel af
agerhone og hare mulighed for at torre efter nedbor og dug.
Etablering af barjordsstriber. Her stovbader honsefugle.
Etablering af insektvolde. Her soger yngel af agerhone fode.
e Etablering af etirige plantesamfund. (Vilde planter, der selv gror frem aret efter
jordbehandling (Plejning). Her soger voksne agerhons fode.
Disse fire tiltag er alle nedvendige og samherende for succes for agerhgnsenes formering.

3 Kronsvang, B., et al.: ” Udyrkede breemmer og randzoner langs vandleb og sger.” 2009. Arhus Universitet.
http:/130.226.173.223/SNS/upload/SNS/Document/B3_Faktablad.pdf

4 Samme ;

5 Samme

§ Iversen og Hjeds: "Succession ved dyrkningsopher af landbrugsarealer.” 1980. KVL.



Tiltagene vil fremme faunaen generelt, de vil ud over de navnte arter ogsd fremme biodiversiteten i
plantesamfundet, og som en folge deraf ogs3 insektlivet og fuglelivet generelt.

Ogsa generelle tiltag rettet mod faunaforbedring (etablering af vildt/insektvenlige arter) ber tillades.

Tiltagene kan sagtens realiseres uden anvendelse af gedning og sprejtemidler, og derfor kan den
beskyttelse af vandlgbet mod neringsstoffer og pesticider, der opnas ved etableringen af bremmen,
opretholdes.

Jeg foreslér derfor, at ovennavnte aktiviteter tillades i 30 — 50 % af breemmens areal. @nskes
omfanget af tiltagene begrenset, kan der eventuelt indszttes en relativ lengdemassig begreensning
(f.eks.: "Tiltagene ma maksimalt udgere 50 % af breemmens leengde.”) Det ma forventes, at ikke
alle landbrugere vil gennemfore tiltagene, sa det ma forventes, at der kommer rigeligt med
faunameessigt uinteressante kvikbremmer, uanset der ikke indferes vasentlige begraensninger i
omfanget af tiltagene. Serskilt anferes, at en insektvold ma formodes af have samme effekt mod
erosion af fosfor til vandleb, som enhver anden bremme; insektvolden vil tilbageholde erosionen.

Tilladelsen til aktiviteteterne ber indarbejdes i lovteksten.

Profiltilpasning med etablering af vadbundszone
Lovforslagets § 4 fastlegger udgangspunktet for fastlaeggelsen af randzonen til vandlagbets gverste
kant.

Jeg har tidligere overfor MIM, FVM, L&F samt en reekke politikere og ministre forslaet, at
forbedring af de fysiske forhold i vandleb i forbindelse med implementering af Miljeministeriets
vandplaner gennemfares ved en profiltilpasning med etablering af vadbundszone omkring
vandlgbet (etablering af kunstig adal)’ %, der bade kan sikre afvanding og faunaforbedring.

Denne indsats er tenkt etableret indenfor randzonen. Det areal, hvor profiltilpasningen sker, er
alligevel afgivet til randzone. Safremt formuleringen om randzonens afgraensning fastholdes i
loven, vil et vandleb, der restaureret ifolge ovennavnte forslag beslaglegge yderligere ny randzone.
Jeg finder derfor, at lovteksten ber tilpasses, séledes at profiltilpasning kan ske 1 randzonen, og at en
del af randzonen efter profiltilpasning kan forefindes i profilet og vidbundszonen, saledes at
bredden for det samlede udyrkede areal ved det urestaurerede vandleb og det restaurerede vandleb
er ens.

Tiltaget profiltilpasning med etablering af vadbundszone vil ligesom de fauna- og vildtvenlige tiltag
nzevnt ovenfor medvirke til at skabe kvalitetsnatur og eget biodiversitet frem for erkner af kvik.

Randzoneafgznsning ved sumpplanter

Lovforslagets § 4 stk. 2 fastlaegger udgangspunktet for fastleeggelsen af randzonen til
afgrensningen af sumpplanter, safremt vandlgbets overste kant ikke er markeret. Nogle
sumpplanter, bl.a. lysesiv og tagrar, er pa en gang invasive og samtidig ikke szrlig afhengige af
egentlige sumpede forhold. De vil derfor vandre ud i randzonen. I forbindelse med, at

7

http://WwWwW. landbrugsavisen.dk/Landbrugsavisen/201 0/12/3 /Kunstigeaadaleeraltemativtilmindreoprensningafvandloeb.
htm
§ Thalbitzer, F.: “Kunstige &dale er alternativ til mindre oprensning af vandlgb” Landbrugsavisen. 03.12.2010, p.p. 16-

17.



Miljeministeriets vandplaner implementeres vil tiltagene til forbedring af de fysiske forhold i
vandlgb medfere en vadgerelse af randzonerne. Denne vadgerelse er en del af formélet med
vandlgbsindsatsen®, !°, og regnes af MIM som “gratis”, idet landbruget alligevel har afgivet
randzonerne. Denne vadgerelse vil imidlertid yderligere fremme udbredelsen af sumpplanter i
randzonen, samtidig med at vidgerelsen kan umuliggere landmandens bekazmpelse af
sumpplanterne ved afslaning af disse. Randzonen kan saledes ved fastholdelse af formuleringen af §
4, stk. 2 vokse i det uendelige ind i det fortsat dyrkede landbrugsareal. En sadan voksende randzone
kan udgere en trussel mod ejendomsretten for store dele af en ejendom. Afgrensning af randzonen
ved forekomst af sumpplanter kan derfor ikke accepteres, og § 4, stk. 2 ber udga af lovforslaget,
eller erstattes af en definition i forhold til det oprindelige vandspejl, f.eks. saledes: "Stk. 2. Hvor der
ikke er en identificerbar verste kant, beregnes afstanden til 2 meter fra det oprindelige vandspejl ved
almindelig sommervandfering.”

Adgang til anke

Lovforslagets § 9 fastsatter regler om adgangen til at klage over myndighedens eller institutionens
afgerelser, herunder om, at klage ikke kan indbringes for anden administrativ myndighed.

I et moderne demokratisk retssamfund herer lovforslagets mangel pa klageadgang ingen steder
hjemme. Selv for landbrugere ber der vaere mulighed for afprevning af afgerelsers rimelighed ved en
ankeinstans, f.eks. domstole. Formuleringen ber udgd, og klageret ber sikres.

9 Virkemidler til realisering af mélene i EU's Vandramme-direktiv, DMU, 2007, p. 86,
http://www2.dmu.dk/Pub/FR625_Final.pdf

10 Notat vedr. virkemidler og omkostninger til implementering af vandrammedirektivet, DMU, DJF og F@I, 2009, p.25,
http://person.au.dk/fil/16654044/V irkemilder i VRD_inkl_bilag_april _2009.pdf
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Jan Hjeds [hjeds@c.dkK]

Sendt: 30. december 2010 18:15
Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)
Emne: Heringssvar. Randzonelov

Fozdevareerhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kebenhavn V

Heringssvar, forslag til lov om randzoner.

Tilleeg til heringssvar vedr. forslag til lov om randzoner vedhaeftet.

Venlig hilsen
Jan Hjeds

Jan Hjeds
Cand.agro.
Elvedgardsvej 6
5474 Veflinge

TIf.. 64 80 10 10
Mob.: 28 80 10 10

E-mail: hjeds@c.dk

Sl105-049- 24
loz |
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HORINGSSVAR
FORSLAG TIL LOV OM RANDZONER

Bevoksning af randzonearealer:

Af bemarkningerne til lovforslaget, 4. afsnit, fremgar, at der for randzonearealerne vil vare
rydningspligt.

Rydningspligten folger af § 5 i lov nr. 191 af 12. marts 2009 om drift af landbrugsjorder’.
Det fremgar desuden af lovforslaget, at arealet mé fremstd med gras eller energiplanter.
Almindelige blivende vedplanter er altsa efter lovforslaget ikke tilladt i randzonen.

Aflov nr. 191 af 12. marts 2009 om drift af landbrugsjorder § 5 fremgéar imidlertid, at ”Arealer med
smabiotoper, der bestdr af treer og buske, samt sméplantninger til og med 0,5 ha” er undtaget fra
rydningskravetz.

Ifelge DLBR Landbrugsinfo fremgar, at der for udlagte naturarealer vil veere mulighed for fortsat
opretholdelse af EU-enkeltbetaling, hvis “arealet som led i tilsagnet tilplantes med skov.”

Variation, herunder smabiotoper med treer og buske, fremmer biodiversiteten.

Miljestyrelsen, Plantedirektoratet, By- og Landskabsstyrelsen og FadevareErhverv anforer saledes,
at “En mosaik af forskellig natur i randzonen vil give en stor naturveerdi og bidrage positivt til

den biologiske mangfoldighed.”4

Det fremgér af en reekke kilder, (SNS*,°, DMU’, Miljoministeriet®, Naturradet’ m.f1."°,'"), at delvis
beskygning af vandlebet fra omgivende vegetation af treeer og buske er meget gavnligt for

! hitps://www.retsinformation.dk/forms/r0710. aspx?id=123419

2 https://www.retsinformation.dk/forms/r071 0.aspx?id=123419

3 Videncenter for Landbrug: “Nye muligheder for at opna Enkeltbetaling pa arealer med visse miljatilsagn”
http://www.landbrugsinfo.dk/Jura/Meddelelser-erhvervs-og-
landboret/Landdistriktsstoette/Sider/Arealer_under_visse_typer_af_tilsagn.aspx

* Miljestyrelsen, Plantedirektoratet, By- og Landskabsstyrelsen og FedevareErhverv:
»Sammenfattende notat om mulighederne for ivaerksattelse af

yderligere virkemidler til opnéelse af mélene om randzoner i

VMP 111 aftalen.” P. 30.

http://www.mim.dk/NR/rdontyres/E202C4AF-467E-41B4-B9F1-

5A366 AE4629B/0/RandzonenotatVMPIImidtvejsevaluering.pdf

SSNS: ”Adalsprojekter”. 2010.

http://www.skovognatur.dk/Naturprojekter/Projekttyper/V andproijekter/Viden/Vaadomraadetyper/Aadalsprojekter.htm
¢ SNS: "Naturplejestrategi — Vandleb.” 1999
http://www.cites.dk/Udgivelser/1999/naturstr/vand.htm

7 DMU: "Skov og Skovvandleb” 1998.

http://www2.dmu.dk/1_viden/2_publikationer/3 temarapporter/rapporter/87-7772-419-4.pdf
8 By- og Landskabsstyrelsen, Miljeministeriet: "Forslag til Vandplan

Hovedvandopland 1.12 Lillebzlt/Fyn. Hering, oktober 2010”. P. 65.2010.
http://www2.blst.dk/download/Vandplaner/Lillebaelt_Fyn.pdf

9 Naturradet: ”Beplantning pa landbrugsbedriften.”

http://www.naturraadet.dk/start. htm#artikler/a20.htm

1% Slagelse Kommune. 2009

Vandlgb. Treers betydning for de dbne vandleb




vandmiljeet og derfor enskeligt. Ligeledes fremgr, at treeredder har en gavnlig effekt ved
fastholdelse af vandlabets brinker og ved at modvirke brinkerosion.

Ved den vadgerelse af randzonerne, der kan blive en folge af &ndret vandlebsvedligeholdelse og
vandlebsrestaurering i overensstemmelse med Miljeministeriets Vandplaner, kan mekanisk rydning
af opvekst blive vanskelig.

Henset til alle ovenstiende argumenter finder jeg, at rydningskravet ber fjernes. Det ber sikres, at
der fortsat kan opnas EU-enkeltbetaling til randzonearealerne trods tilgroning eller etablering af
vegetation af varige vedplanter. Mulighed for etablering af bevoksede omréder, i det mindste ien
del af randzonen, ber derfor indarbejdes i lovforslaget. Dette vil vare i overensstemmelse med
gnsket om at fremme biodiversiteten, og i overensstemmelse med de biodiversitetsfremmende
aktiviteter, jeg har omtalt i tidligere heringssvar fremsendt som e-mail 18.12.2010. (bl.a.
profiltilpasning med etablering af vadbundszone).

Venlig hilsen
Jan Hjeds

http://www.slagelse.dk/NR /rdonlyres/683BF6BC-21F9-4317-BF6C-
FED715B84E7B/14152/Traeersbetydningfordeaabnevandloebweb.pdf

11 yejle kommune: “Bedre vandleb”, 2008 p. 16 - 19
http://www.fiskepleje.dk/upload/dfu/fiskepleje.dk/vandloeb/restaurering/bedre vandloeb_%202008.pdf
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Afbemerkningdrny il fovforslaget, 1. 6. afenit, fremg#r, at landbruget skal kompenseres for indkomstiab og
bmkostnigger qhtz med atll:ggelselaf randzoner. Bn naturlig folge af, at der skal ske kompensation, sér Joven
grennemfores, mA vigrey st denyie kompensation er fastlagt (ved aftale mellem parterae), inden loven gennemfiares, eg at
kompmsdﬁohemﬁ'eknﬁﬁi‘ af lovteksten. |

T forbindejseimed M‘,ggelsé iaf kompiehgationen, henledes opmerksomheden pd, at afgradepriseme akmelt er sterkt
dtigende, og at FAO lofpen rekke damskeleksperter forventer fortsat heje priser i fremtiden. En fordobling af
afgrodepriseine, som ﬁmﬁ er set fra 2009 412010’ vil alt andet lige fore til et langt hojere eficast.

Jeg ejor et indyog) #H;i?vbrugééjendom; hvor kandbrugsjorden er bartforpagtet. Et vilkér i forpagtningsaftalen er, at

aftalen skal des, saftemtider ir offentlige reguleringer, saledes at forpagter holdes skadeslos. Det vil sige, .
at sifremt depr sker offferitlige r:¢'gulering , bliver det mig som ejer og bortforpagter/udlejer, der kommer til at barevet

eventyelt tabii f'dr’o'ihd,%l,se mel reguleringen.
L

Ejeridommen onfatter)st landbirugsareal & 98 hektar, dér er EU-stattebersttiget med tithorende almindelige
i don tillely,

Ejendomrhen gefnemdkecres aflet malsat vandleb. Detts giver 2860 meter vandiobsbred, hvor der skal udlegges
randzene. | dvrigt findis pa ejeidommiérl nogle smé vandhuller med over 100 kvadratrueter vandspejl, samt et par korte,
indre mﬁg/’jnd ?hvilk'#i giver ydérligere 400 meter bred, hvor der skal udizgges randzone. I alt bliver
randzoneds dé ; metér. Skal rm{izonen veere 10 meter bred bliver randzonearealet 3,23 ha
Porpegminglafgiftél) {or den 4ndbrugsjdrd, jeg udlejer, udgares dels af et fast belab, 2200 kr. pr. ha, dels af en fast
rngde hvede, 31,5 Bk pr. Bl Med en agsaktuel hvedepris p 160 kr. pr. hig? er veerdien af bveden 5040 kr. e, og
den samlede} \issafeifl dertned 4240 kr. pr. ha. For at holde min forpagter og dermed mig skadeslos ved
hdlegning af raddzoncr skal kompi elobet derfor med den dagsaktuelle hvedepris vare minimum 7240 ke. pr.
ha incl. Mndéﬁélbl -CWMJ-W 2
En mmark pd éjen ieh er meget lang smal. Marken er afgrenset af ovennevnte malsatte vandleb pd e langside
t langt en exlde, hfskov péjén side pg af offentlig vej pa en side. Markens areal ex 2,00 ha. Marken har 560 meter

vandlobshred, okl#l ed fajop til (1:,15 ha. randzene. Min forpagter har meddelt, at han ikke ensker forsat at dyrke .

arien, s&fr'pmq‘dehs i narken, itlet han ikke lengere kan folde sin sprajte ud! Tabet ved

il udlegges.
bdimt ; af raydzHjodi] dennel mark biiver derfor ikke kun tab af forpagtningsafgift 7240 ke./ha for randzonens 0,35 b,
Hmm mén ‘tablpf forpagimingsafgifi for hele marken: 2,0 ha x 7240 kr./ha, i alt kr. 14.500.
a1 der enfen gives mulighed for, at kravet om randzoner bortfalder i sima marker som
gzmi;q,cuapxdm hiwt mulighed fot ol det kan velges at udlwegge hele marken 6l randzone med fuld og

Wenlig hilsen
fan Hjods
Elvedgirdsvej 6 . -
5474 Veflinge @ |
TIf: 6480 1D 1@ ;1 |
E-wail: hjeds@e.dk! |

; =TT T
1 www kambasén.dk | - i
2 www karnbasen.d | ,
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Jens Lund Pedersen [jlp@dlaagro.com]
Sendt: 3. januar 2011 14:24

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Hgring over forslag til lov om randzoner

Hering over forslag til lov om randzoner

Undertegnede har den opfattelse at lovforsiaget er i strid med Grundlovens § 73 Stk. 1.

Ejendomsretten er ukraenkelig. Ingen kan tilpligtes at afsta sin ejendom, uden hvor almenvellet kraever det.
Det kan kun ske ifalge lov og mod fuldstaendig erstatning.

| det meget omfattende baggrundsmateriale for udspillet om Gran Vaskst ligger der efter min mening ingen
dokumentation for, at man ved at udlzegge randzoner langs alle vandlgb og sger vil have den gnskede
virkning.

Udvikling i kveelstofkoncentrationen (arsgennemsnit) | danske vandlgb med landbrugsopland er siden 1989
faldet fra ca. 10 mg N/ til ca. 6 mg N/l i 2006, sa der er

ingen grund til yderligere generelle tiltag, nar Vandrammedirektivet skal opfyldes.

Mvh

Jens Lund Pedersen

Skovvejen 65
6640 Lunderskov

- 04 - 26\
Blog - 04 \oA

04-01-2011
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Jejsing Demeter I/S

ved Giinther Lorenzen og Horst Leithoff Jejsing Demeter I/S
Nybjergvej 2, Jeising; Dk-6270 Tender " .

-biodynamisk gardfellesskab ved Grenden-

FodevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kebenhavn V

04.01.11

vedr.: 10 m randzone Jloq - 64-261
loF

God dag,
i dag henvender jeg mig pd grund aflovforslag om 10 mtr ranzone.

Pa vores bedrift handler det sig om ca 20ha ud af 325 ha dyrket areal, som skulle lzgges ud til
randzoner. Vi er klar over, at der findes en 5%-regel.

At faslegge vandlobets brede fra overgang fra den vandrette til den skronende areal straffer os, som
har provet at etablere skranten langs vandlebene pa nogle af vores af- og bevandingsgrefier med
flad heeldning for at tilgodese amfibier og vadefuglene, da der i forvejen er en 'randzone' pd ca 2 — 4
mtr ved disse grofter.

At der er ikke er tale om en erstattning for anvendelse af private arealer til almennyttige formal
krnker vores egendomsret. Da alt jordbearbejdning nzsten skal vere udelukket frygter vi, at
arealet gdr vedvarende tabt for produktion af foder til vores drovtyggere pé grund af ukrudstrykket i
sadanne brakarealer.

Derfor protesterer vi imod dette lovforslag i denne udformning. Vi vil gerne g med til reduceret
eller null gedningsindsats i dette areal, szrlige foranstaltninger vedrerende vandlgbspleje eller
tilgodese amfibier og vadefugle. Disse ber kunne aftales lokalt med miljgmyndighed.

Alle henvendelser vedrerende sagen bedes rettet til undertegnende.
( Der mé gerne benyttes e-mail: leithoff@biohof.dk ).

Med venlig hilsen \ ‘&Q ﬂ/
Horst Leith .

Horst Leithoff Giinther og Christa Lorenzen
Holmgaard, Grengardmark, Grengirdvej 30 Frederiksgard, Dravedskov 12
Dk-6270 Tonder Dk-6240 Legumkloster

Driftsleder: Giinther Lorenzen, bestyrelse: Giinther Lorenzen, Christa Lorenzen, bestyrelsesformand: Horst Leithoff
cvr-nr.: 3030 7070 telefon Langmosegaard: 7473 4469 / Holmgaard: 74734562 mail: leithoffi@biohof dk,
Bank: Tender Bank a/s 7990 konto 20 80 865 gkoautorisations-nr.. 108 340 3 www.biohof dk
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Indsigelse i forbindelse med hering over forslag til lov om randzoner.

Jeg indgiver hermed indsigelse vedr. forslag til lov om randzoner som er sendt i haring 10. december
2010.
Lovforslaget indeholder bla.

§ 1. For alle ikke rerlagte vandleb og for sger med et overfladeareal p4 mere end 100 m2 i landzone
geelder, at der i en randzone p4 indtil 10 m fra bredden ikke ma foretages godskning, sprejtning eller
dyrkning eller anden jordbehandling, jf, dog stk.2, §§ 2-3 og § 6.

Jeg ejer bla. En mark pa 7,5 ha som jeg i ejeblikket bortforpagter. Denne har grofter pa begge
langsider og da marken er ca. 800 meter lang og bremmen i varste fald kan blive 10 meter bred i
begge sider svarer det til at ca. 1,6 ha af arealet ikke l&zngere ma dyrkes.

Grofterne er nedvendige for dreenvandet fra marken lgber i disse. Da marken er naesten helt flad er
det absolut minimalt hvor meget overfladevand der lgber i grefterne. Grafterne har efter de gamle 2
meter bremmeordninger ikke varet betragtet som vandlgb.

Dette indebarer for mig at jeg i fremtiden ikke kan leje de 1,6 ha ud. Lejer kan ikke nyde godt af 5
% grensen, derfor kommer det til at g& ud over mig.

Min nuvarende leje er 4000 kr/ha + moms. Hvis kompensationen, som det forlyder bliver pa godt
2000,- kr. giver det en mangiende indtegt pa adskillige tusinde kroner pr. 4r.

Hvad verre er at jeg har overvejet at szlge marken. For 3 &r siden blev der handlet lignende jord
her pa egnen til 300.000,- kr/ha. Verdien af min breemme var da: 1.6 x 300.000,- kr. = 480.000,- kr.
Prisen er faldet en smule siden, men hvis vi antager at marken nu kan koste 200.000,- kr/ha er det
vist ikke sat for hejt, og jeg antager at vaerdien kunne eges alene ud fra sandsynligheden for
stigende kornpriser pa sigt.

De 1,6 ha udger derfor mindst en vaerdi pa 320.000,- kr.

Huvis forslaget ophajes til lov kan jeg ikke szlge de 1,6 ha til den pris, da det ikke kan dyrkes eller
teelle med i harmoniarealet. Hajst kan det koste det der kan forrentes med de godt 2000,- kr/ha som
kompensationen lyder pa, og er den-ordning sikker i drene frem over?

Hyvis vi antager at jeg kan szlge bremmen til 40.000,- kr/ha giver det 64.000,- kr jeg kan fa for de
1,6 ha bremme nu.

Bremmelovgivningen koster mig derfor 256.000,- kr. som min mark forringes med fra dag til dag.

Dette eksempel er kun for en af mine marker. Jeg har flere marker der bliver ramt, men da jeg
bortforpagter disse og forpagterne ikke kommer over 5% grensen bliver jeg ramt fuldt ud pa disse.

Jeg vil derfor hermed i min indsigelse protestere mod at man, imod grundloven bestemmelse om
ejendomsrettens ukrznkelighed, inddrager et stort areal af min ejendom uden rimelig

kompensation.

Jeg vil derfor hermed varsle et erstatningskrav safremt loven vedtages.
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Terkel Simoni Nielsen
Hgjensgaardsvej 45
9493 Saltum

Mail: tn@bakkerne.dk
Mobil 51946386
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Heoringssvar til Lov om Randzoner
6. januar 2011

Dette er et af de sveereste hgringssvar jeg har skullet skrive. Det stdr meget
uklart hvordan rammerne bliver for randzonerne.

De arealmaessige og gkonomiske konsekvenser er umulige for en almindelig
bonde som jeg, at gennemskue, og jeg tvivler pa at1 ogsa selv har overblik
over dette. Det har ikke vaeret mig muligt at finde nogen der kunne redeggre
for disse.

Det er ikke til at finde konkret kortmateriale, der viser omfanget for min
ejendom, det forventes fgrst at ligge klart i 2012.

Dernzest er der hele erstatningsproblematikken, som bliver en kompensation,
der er afhaengig af de politiske vinde der fremkommer, dette skaber en meget
utryg situation. Det bgr vaere en fuld og endelig erstatning, eller en Igbende
erstatning.

Det virker som et indgreb i den private ejendomsret, jf. grundlovens §73.

Jeg vil meget gerne veaere med til at ggre en indsats for miljget og gik (frivilligt
og pa eget initiativ) ind og etablerede ca. 60 ha. vmp3 areal i 2008.

Jeg finder, at en ejendom m3a kunne ses som en helhed og andre tiltag
"belgnnes”, ellers er det voldsomt demotiverende at foretage sig frivillige
miljgmeessige tiltag. De erfaringer jeg har med at ga ind i et miljgprojekt er
desvzaerre at reglerne var uklare for alle ogsa FERV, sveere at handtere og
voldsomt firkantede, til hinder for den optimale betydning for miljget.

Derudover bakker vi op om de spgrgsmal som er stillet fra Dansk Landbrug,
samt foreningen Baeredygtigt landbrugs side, og gnsker svar pa disse.
Ligeledes kan vi tilslutte os de specifikke bemaerkninger som der er fremsat.

Med venlig hilsen

Cathrine Riegels Gudbergsen
Broksg Hovedgard

Broksgvej 60

4160 Herlufmagle

TIf: 5550 12204 mobil: 2627 1297
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Vedr.: Heringssvar til forslag til lov om randzoner.

Lovforslaget vil fa vidtraekkende konsekvenser for dansk landbrug, og vil forringe
konkurrenceevnen. Nér der samtidig mangler konkrete beviser for at 10 meter randzoner langs
vandlgb, har den tilsigtede miljgeffekt, mener jeg at hele grundlaget for lovforslaget er forkert.

I lovforslaget md randzonen med grees ikke omlaegges. Derfor vil randzonen langs vandlgb ofte
bevirke, at markerne ovenfor zonen bliver vandlidende og sumpede, som vi har set det pa steder
med udyrkede /brak-marker placeret langs vandigb. Derved bliver det et langt stgrre areal end de
10 meter der ikke kan dyrkes, og dermed et endnu stgrre areal der tabes uden erstatning.

Lovforslagets indgreb ligner ekspropriation. Lovforslaget giver ikke nogen ide om stérrelsen p& den
kompensation den enkelte landmand bliver sat i udsigt. Til erstatning for den jord landmanden
ikke kan/ma dyrke, skal han kebe jord, for at kunne opretholde den animalske produktion (regler
om harmoniareal). | mit omrade er prisen for landbrugsjord i gjeblikket ca. 200.000 kr./ha. Hvis
ikke der i lovforslaget ydes erstatning efter ekspropriation- princippet kan der ikke kgbes
erstatningsjord og en nedgang i den animalske produktion er derfor uundgéelig.

Med dette hgringssvar haber jeg, at der bliver taget hgjde for de mangler/fejl der er i lovforslaget,
saledes at Dansk landbrug ikke straffes urimeligt.

Venlig hilsen

ohot Joon

Morten Bang Jensen
Skellerupvej 10
5550 Ullerslev
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Vedr.: Heringssvar fil forslag fil lov om randzoner.

Lovforsiaget vil f& vidtraekkende konsekvenser for dansk landbrug, og vil forringe
konkurrenceevnen. Nar der samtidig mangler konkrete beviser for at 10 meter
randzoner langs vandigb, har den tilsigtede miligeffekt, mener jeg at hele
grundiaget for lovforslaget er forkert.

| lovforsiaget mé& randzonen med grass ikke omlaegges. Derfor vil randzonen langs
vandigb ofte bevirke, at markerne ovenfor zonen bliver vandlidende og sumpede,
som vi har set det pd& steder med udyrkede /brak-marker placeret langs vandigb.
Derved bliver det et langt starre areal end de 10 meter der ikke kan dyrkes, og
dermed et endnu starre areal der tabes uden erstatning.

Lovforslagets indgreb ligner ekspropriation. Lovforsiaget giver ikke nogen ide om
sterrelsen p& den kompensation den enkelte landmand bliver sat i udsigt. Til
erstatning for den jord landmanden ikke kan/ma dyrke, skal han kabe jord, for af
kunne opretholde den animalske produktion {regler om harmoniareal). | mit
omré&de er prisen for landbrugsjord i gieblikket ca. 200.000 kr./ha. Hvis ikke der i
lovforsiaget ydes erstatning efter ekspropriation- princippet kan der ikke kabes
erstatningsjord og en nedgang i den animalske produktion er derfor uundgdelig.

Med dette haringssvar hdlber jeg, at der bliver taget hgjde for de mangler/fejl der
er i lovforsiaget, sdledes at Dansk landbrug ikke straffes urimeligt.

7y Cone.

Preben Larsen
Hindsholmvej 466
5370 Mesinge
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Heringssvar til forslag til lov om randzoner

| bemaerkningerne til loven pkt. 6. tredje afsnit star der: Herudover skal den enkelte landbruger konkret
treeffe de forngdne foranstaltninger til at sikre sig den ngdvendige viden om og eventuel afmaerkning af,
hvor graensen fysisk forlgber pé vedkommendes bedrift, for at kunne overholde afstandskravet.

For den straekning som der skal méles op hos mig pa 3,4 km vil det koste ca. 20.000,- kr.+ moms har jeg faet
oplyst af en landinspektgr, sa den omkostning kraever jeg daekning for hermed. Jeg er klar over at jeg ikke
modtog daekning for denne omkostning da der blev udlagt 2 m. breemmer men 10 m braemmer kan ikke
tages pa gjemal og her er det ngdvendigt med et ngjagtigt mal for at minimere tabene.

I bemeerkningerne til loven pkt. 11 under miljpmaessige konsekvenser star der: Forslaget indebzerer
etablering af op til 50.000 ha. Ny natur, en beregnet reduktion af kvaelstofudledningen med op til 2.550 t
samt fosfor udledningen med op til 160 tons.

Jeg forstar det pa den made, at hvis det viser sig at der er mere end 50.000 ha. I randzone s3 reduceres
bramme bredden s3 det svare til 50.000 ha.. er det korrekt forstiet?

Hvis ovenstdende er et ja og det viser sig at der i Grgnvaekst planen bliver frit lagt nogle rgrlagte
straekninger vil der s3 ske yderligere reduktion i bramme bredden s& det stadig svarer til 50.000 ha.?

Mit tab vil ca. blive pr/ha 10 t. hvede 4 1.500,- kr. = 15.000,-
- hjalpestoffer = 3.600,-
- omkostninger maskiner (pasning af jord) = 2.500,-
=Tab = 8.900,- kr./ha.

=tab i alt pr./ar. For 8 m yderligere brammer (10m-2m) svarende til 2,7 ha.= 24.030,- kr./ar.
Mit erstatningskrav vil derfor blive et engangsbelgb til landinspektgr pa ca. 20.000,- kr.+ moms + et arligt
driftstab pa ca. 24.030,00 kr. Det 4rlige driftstab kan ogsa omregnes til et engangsbelgb pa 1.201.500,- kr.

Hvis jeg mod forventning ikke modtager oven stiende erstatning evt. fordi myndigheden ikke mener at den
er erstatningspligtig og jeg der efter har tabt ved en domstol kraever jeg nedenstdende.

Da der er kyndige personer der mener at dette ikke vil reducere de gnskede 2.550 t. kvaelstof og 160 t.
fosfor forbeholder jeg mig ret til ovennaevnte erstatning sifremt de gnskede mal ikke opnds. Dette tvungne
indgreb i min bedrift vil sd svare til at jeg betaler for renovation men far det ikke afhentet og det mener jeg
ikke er rimeligt.

I gvrigt mener jeg at ordningen bgr ggres mere fleksibel siledes at der bliver tale om en gennemsnits
randzone pa 10m med et minimum p& 2m. Det vil formentlig give en stgrre miljg effekt end de tankte
braemmer da det ville give nogle mere dyrknings venlige reelle marker med farre overlapninger.

Bl o
Henrik Wolff-Snegd;%rff, W

Grevensvaenge, Grevensvangevej 25, 4700 Naestved, henrik@wolff-sneedorff.com
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Heringssvar til forslag om lov om randzoner fremsat pa baggﬁmd é‘f de seerlige forhold i
marskomridet.

En lang rekke landmand med arealer i den nordlige del af marsken medtes den 6. januar for at
drefte de praktiske konsekvenser af ovennzvnte lov. Vi m4 pa det kraftigste protestere mod lovens
udformning, da loven vil f4 vidtrekkende konsekvenser for muligheden for at dyrke marsken. Det
kan umuligt veere lovgivernes hensigt, at den enkelte landmand i dette szrlige omrade, kommer til
at lide store gkonomiske tab, og at det i store dele af marsklandet bliver omsonst at dyrke jorden.
Alene det forhold, at det findes tusindvis af grefter i omridet med meget smalle marker, gor fortsat
dyrkning urentabel for mange. Mange marker er blot 30-40 meter brede, og med 10-meters
randzoner i begge sider taler konsekvenserne for sig selv. Situationen er folgende:

Marskomraderne er meget flade og lavtliggende omrader i kote 1-3 DNN.

Der er rigtig mange smé grofter, som er naturlige afgreensninger mellem markerne. Grafterne
stammer tilbage fra tiden for de store diger mod havet blev opfart, og grefternes afledede dengang,
som en slags greblerender, havvandet, nir havet ved palandsvind overssmmede engene. Grofterne
var skel mellem ejendommene. Som falge af strukturudvikling og sammenlazgning er mange grofter
ikke lengere skelgrofter, men bibeholdt som sma3 private grofter.

Der er, som nzvnte, rigtig mange grofter jf. Kort & Matrikelstyrelsen topografiske kort i 1:25000.
Typisk er der tale om lange og smalle marker. De smé grofter er normalt ikke vandferende, og
grofterne er normalt terre i vaekstperioden. Grefterne afleder kun overfladevand i ekstreme perioder.
Dermed er de kun vandfyldte i og umiddelbart efter perioder med store nedbarsmangder og
pélandsvind, fordi de store vandlgb — &er og baekke — som afvander store oplandsarealer, byomréder
og veje m.m., ikke i de flade marskomréder kan klare de store vandmaengder, der s3 stremmer ud
over arealerne.

Marskarealer er naturligt meget flade, hvorfor der ikke er tale om erosion eller afstremning til
grofter som pé skrinende arealer. Der er heller ikke tale om trykvand fra hgjreliggende arealer.
P4 grund af marskjordens meget svare kvalitet ( JB 8-9 ) er der nzppe tale om udvaskning af
nzringsstoffer i noget betydende omfang.

Marskomrédet er et animalsk tungt omrade. Ud over tab af dyrkningsareal fir tab af harmoniareal
store konsekvenser for landmsndene. Et stort antal bedrifter i marsken vil blive omfattet af
maksimumreglen pé 5%. En bedrift pA 150 ha med 45 ha marskjord vil altid have mindst 7,50 ha
randzone med alt hvad det belaster bedriften.

Ud over tab randzoneareal og harmoniareal vil der drifismzssig blive tale om markformindskelse,
som skal erstattes. En mark pa 5,00 ha med en bredde p& 50 m og en lzngde p4 1000 m er
driftsmeessig billigere at dyrke pr. ha end en mark pé 3,00 ha med en bredde pa 30 m og en lengde
pa 1000 m.



Med de mange lange og smalle fenner vil en stor del af marsken blive potentiel randzoneareal. Efter
oplysninger fra Jysk Landbrugsradgivning omfatter det potentielle randzoneareal 25-50 % af det
samlede marskareal.

Der kan der nzppe vere faglig begrundelse for lovforslagets gennemforelse for si vidt angér de
smé grofter i marsken. Gennemfarelsen vil vare en helt urimelig belastning af landbrug i omrédet.
Hertil kommer, at grundlaget for lovforslaget er ikke kendt, da kortmateriale kommer forst i ar
2012.

Ministeriet har oplyst, at forslaget omfatter alle grofier med undtagelse af grablerender. Det stér os
fortsat uklart, om det ogsa gelder grofter langs offentlige veje, som alene har til formal at afvande
og stabilisere vejarealet. Medforer de ogs4 péleg af randzone pa tilgreensende mark? Hvad med alle
andre sma og altid terre grofter i gvrige omrader?

P4 baggrund af ovenstiende ma vi dels protestere mod lovforslagets vidtrekkende konsekvenser og

dels indtreengende henstille det til 2ndring, si de smé grofter i marsken ikke medforer palag af
randzoner.

Der vedlagges 8 sider med underskrift og 1 supplerende indsigelse.
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Heoringssvar side 1 tiltraedes som lodsejer:
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Indsigelse mod randzone loven.

Vi har her pr. 1. september 2010 féet en miljogodkendelse til udvidelsen af kvaegbesatningen til
276 De, med et generationsskifte for gje. Da halvdelen af vores jord er maskjord vill en vedtagelse
af randzoneloven med 10 meter breemmer ved alle grofter, gore en forsat drift umuligt, idet
markerne i marsken typisk er 4 — 5 ha og 10 meter breemmer, vil ligge beslag pé halwdelen af de
enkelte marker og resten vil det ikke veere rentabelt at drive.

Da der ikke er belag for nedsivning i den svaere marskjord, finder vi forslaget udem miljomessig
virkning. Vi haber at forslaget tages af bordet sé vi forsat kan drive landbrug.

Jeg vedleegger et kort sd I kan se hvor stor indvirkning randzoneloven har p4 min mearskjord.

Med venlig hilsen

7%@% A Lf@rt(ﬁﬁ/f/ﬂ ///_S/ow/ (b_LI0se s fostios

Holger Bilde Lauridsen
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FedevareErhvery Marie & Peter Bertram
Arealkontoret 3105-64 - 26! “Lindhajgard”
Nyropsgade 30 129 Mgllevej 5 - Nybg!

1780 Kebenhavn V 6400 Senderborg

Lindhgjgaard den 7. jan. 2011.
Heringssvar vedr.: Forslag til lov om randzoner

Et udkast til forslag til lov om randzoner er sendt i hering. Jeg mener helt klart, at
lovforslaget bar traekkes tilbage, da de skonomiske konsekvenser for samfundet og
landbruget ikke er tilstrackkeligt belyst, og da jeg mener det er uforholdsmessigt dyrt at
gennemfore.

Vi har ikke réd til efterlennen 1 Danmark, og langt mindre at miste dansk landbrug !
Den saglige begrundelse er ikke tilstede, ¢j heller lasningsforslaget og tidshorisont.

P4 min ejendom, matr. 14 mfl. Nybel ejerlav, sogn, vil det betyde 10 mtr. randzoner langs
ca. 550 mtr. vandleb.

Det vil sige ca. 0,55 ha agerjord, som tages ud af drift. Det svarer til ca.1,13 % af mit
samlede planteavlsareal.

Endnu er det uafklaret, hvordan dyrkningsrestriktionerne i breemmerne skal kompenseres.
Jeg opfordrer til, at det belab, der fastseettes som erstatning, dekker mistet indtjening pa
arealet, udgifter til vedligehold, samt de fulde omkostninger ved mistet harmoniareal.
Hvis et udyrket areal ikke vedligeholdes, vil det vokse til, s& det ikke leengere er berettiget
til stette efter enkeltbetalingsordningen. Dette ber ogsd kompenseres. Det er min
formodning, at det ikke vil veere muligt at yde fuld erstatning indenfor rammerne af de
midler, der kan skaffes til formalet, hvilket er helt uacceptabelt.

Séafremt kravet om randzoner gennemfores —imod sund fornuft - , er det mit klare
forslag, at hjerner, kiler og restarealer, der udgar af marken, fordi det ikke er til at komme
til at dyrke dem med moderne maskiner uden at berere 10 mtr. brammen, kompenseres
pa lige fod med arealer indenfor 10 mtr. breemmen.

Endvidere ber vandleb og grofter, der ikke er omfattet af 2 mtr. bremmer i dag , tages ud
af forslaget, da 10 mtr. bremmer pa hver side af alle grofier og kanaler vil udgere meget
store arealer, der tages ud af drift. Med det nuvarende oplag er mangden af vandleb og
sger med 10 mtr. breemme veesentlig storre end den maengde, der i dag er omfattet af krav
om 2 mtr. bremmer.

I tilfzelde af at jeg kunne teenke mig at dyrke flerarige energiafgrederi 10 mtr.
bremmerne, ville det vere hensigtsmaessigt at kunne sprejte mod ukrudt i
etableringsfasen. Modsat kan etableringen af energiafgraden mislykkes, sa vil det se rodet
ud og ikke give det gnskede udbytte.

Kigger man pé en 10 mtr. breemme, der folger et vandleb eller en sg, er det svert at

afgreense med det blotte gje. Ogséd svart nér udgangspunktet for at udmale de 10 mtr. er
vandlebets kronekant, som heller ikke altid er serlig veldefineret. Det kan ikke lade sig
gore at fastleegge 10 mtr. breemmen ud fra et kort, da det kraever, at man ser pa terraenet



og fastlegger, hvor vandlabets kronekant er. Der er derfor grundlag for endeles
usikkerhed om, hvor randzonen pracist skal gé til.

En konsekvens af kravet om randzoners gennemforelse rent fysisk, ma derfor vare et
krav, at en offentlig myndighed afmaerker i marken, hvor graensen for randzonen pracist
gér til.

Gennemforelsen paferer mig udgifter til tilretning af markkort mm, og en
kontrolmyndighed skal bruge tid og krafter pa opgaven.

Kuriosum: Det er bemarkelsesvardigt, at det tiltag, der indferes overfor landbruget, ikke
gelder for private haver, parker og skove. I private haver og parker kan man séledes
fortsat sprejte, anvende kunstgedning mv. uden yderligere restriktioner.

Set helt negternt, vurderer jeg, at forslaget vil veere meget dyrt for samfundet og for
landmandene i serdeleshed, og ber tages af bordet. Hvis forslaget gennemfores, mé jeg
forlange, at der ydes fuld erstatning, for det tab jeg far.

Med venlig hilsen

A f

. ,}f{ /} It e —
eter Bertram

Mollevej 5, Nybel

6400 Sgnderborg



FoadevareErhverv K @ P E

Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kebenhavn V

Snogbek d. 7. januar 2011

Vedr. heringssvar til forslag til lov om breemmer

Jeg mener forslaget helt ber trekkes tilbage, da de gkonomiske konsekvenser for samfundet og
landbruget ikke er tilstrekkeligt belyst, og det vil blive meget dyrt at indfore.

P4 min ejendom matr. 2 m fl. Snogbak, matr. nr. 9 m.fl. Stenderup og matr. nr. 113 m.fl. Sottrup vil
det betyde 10 m randzoner langs ca. 3 km vandlgb. D.v.s. at jeg mister 3 ha.

Skal jeg afsta dette areal skal det ifelge grundloven ske mod fuldstendig erstatning, d.v.s.
ekspropriation. Herudover vil jeg gere opmearksom at jeg ogsé skal have de fulde omkostninger
dzkket ved det mistede harmoniareal. Det vil betyde at jeg ikke kan have s& mange grise i stalden
som nu, og dette ber ogsé erstattes. Dog kunne man jo give tilladelse til at sprede en smule mere
husdyrgedning pa de tilbageverende arealer, idet de jo ma mere “robuste” nar de kommer lengere
vak fra vandlgbene.

Endelig kommer udgiften til etablering og vedligehold af bremmerne, safremt jeg skal gore det.

Alt i alt en tabelig lov. Resultatet bliver at der i DK bliver taget 50-75000 ha ud af drift. Det der for
blev produceret pa dette areal opherer jo ikke. Det flytter hejst sandsynligt til andre lande hvor det
produceres under mindre miljorigtige metoder end i DK. Bla. ved at rydde mere regnskov i verden
som jo ogs4 far konsekvenser for miljget/Co2 udledning i DK.

Det er burhonsene om igen. Man forbad 5 hens pr. bur i DK, men de flyttede blot til bl.a. Holland
hvor de kom til at g& 7 hens pr. bur. Det jublede man over i DK (sl nu skyklapperne ud)

Forst indfarte man 2 meter bremmer, nu 10 meter, hvad bliver det nzste??? Denne heringsrunde
virker mest som et spil for galleriet, for at kunne sige at demokratiet virker.
I indfarer det jo hejst sandsynligt alligevel, vi kan efterhdnden ikke have tillid til andet.

Med venlig hilsen

ars Staugaard Bertram
Snogbazk Nederby 26
6400 Sgnderborg
305 Oh- 241
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Side 1 af'1

Fra: Knud Jorgen C. Lei [Langballegaard@bbsyd.dk]
Sendt: 6. januar 2011 23:32

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Heringssvar til lov om randzoner

Hermed hgringssvar til lov om randzoner. Se vedhaftet fil.

Venlig hilsen

Knud Jargen Lei

Birgitta & Knud Jergen C. Lei

Langballegaard

Overbalie 15, Skelde

6310 Broager

Tif: 7444 2002

Fax: 7444 2402

Mobil (Knud Jargen C. Lei): 2022 4002

Mobil (Birgitta Lyck Lei): 2077 4002

E-mail (Knud Jegrgen C. Lei): Langballegaard@bbsyd.dk
E-mail (Birgitta Lyck Lei): BLyckLei@gmail.com

10-01-2011

Slos-0g- 24



FadevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kgbenhavn V

E-mail: areal@ferv.dk

Skelde d. 6-1-2011

Angdende: Hgringssvar til lov om randzoner.

Hgringssvaret tager udgangspunkt i en aktuel udpegning pa en af mine
marker, og drejer sig om rigtigheden af selve udpegningen samt kommentar til
oplaeget til kompensation for 10 m randzoner omkring udpegningen.

Udpegningen:

I forbindelse med det fremsatte “forslag til Lov om randzoner” har jeg
gennemgaet mine marker for at se hvilken betydning dette har for mig. I den
forbindelse har jeg opdaget at der er registreret et vandhul midt pd en af mine
marker som jeg formoder vil give 10 m randzoner (se vedlagte kort + billede).
"Vandhullet” der er placeret midt i en mark pa 20 ha. er oprindeligt gravet (af
min far) som et teknisk anlaeg, der opsamler vand fra dele af markens draen,
og herfra ledes vandet videre i et andet draen.

I lovforslaget om randzoner ligges der op til at der skal etableres 10 m
randzoner hvis vandhullet/sgens overfladeareal er over 100 m~2. Det er dog
ikke defineret hvordan dette areal skal males. I det aktuelle eksempel er
vandspejlet 60-80 m~2, hvorimod arealet inkl. kanten omkring er 95-150
mA2.

Da vandspejlet er under 100 m~2, vil jeg gere indsigelse mod udpegningen af
vandhullet. Jeg mener ikke arealet kan betragtes som en sg pa over 100 mA2,
I lov om randzoner bgr det tydeligt fremga at der med overfladeareal menes
det gennemsnitlige arealet af vandspejlet pa sgen.

Kompensation:

I forbindelse med “forslag til lov om randzoner” ligges der op til at der indfgres
en stgtteordning til kompensation af de landbrugere, der som fglge af loven skal
udleegge randzoner pé landbrugsarealer. I forbindelse med fastlaeggelse af
kompensationens stgrrelse skal man vaere opmaerksom pa at 10 m randzoner i
nogle tilfeelde kan fa stor betydning for markens samlede veerdi.



I det fgr beskrevne tilfeelde bevirker 8 meter ekstra randzone at der skal udtages
ca 700 m~2. Hvis man tager udgangspunkt i en kompensationsstgrrelse pa f.eks.
2800 kr/ha da vil dette kun give en betaling p& 200 kr pr ar, hvilket lagt fra
afspejler vaerdiforringelsen der bliver pd@ marken. Hvis det hertil leegges at det
udtagne areal ogsa skal plejes, vil den reelle kompensation naesten forsvinde.
Den ggede randzone vil bevirke at der skal kgres uden om en 30 meter bredt
omradde imod tidligere 14 m. Dvs. 2 plejespor vil nu blive pdvirket i stedet for 1.
Jeg vurdere at en sddan mark far en veerdiforringelse pd 5-10.000 kr/ha, og en
evt. kompensation skal derfor modsvarer en samlet vaerditab p& 100-200.000 kr
(20 ha).

Alternativ kunne man 3bne op for at man fik lov til at flytte sddanne kunstigt
gravede vandhuller. Jeg ville gerne etablere et andet vandhul med evt.
beplantning, hvis det kunne placeres mere hensigtsmaessigt for landbrug og natur.

Venlig hilsen

Knud Jgrgen C. Lei
Overballe 15, Skelde
6310 Broager



Placering af “Vandhul”:
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv) "

Fra: Lene og Jens Jensen [nrglinvad@jensen.mail.dk]
Sendt: 8. januar 2011 14:28

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Hgaringssvar til lov om randzoner
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Heringssvar til lov om randzoner.

Indgivet af : Jens Chr. Jensen
Hellumvej 3
9320 Hjallerup

Jeg foreslar felgende @ndringer: Da der reelt er tale om ekspropriation, vil jeg mene
at jeg skal have erstatning for de mistede arealer. Ikke kompensation som vil blive
taget fra mig over tid, efter skiftende folketingsflertal for godt befindende. Derudover
forventer jeg at der vil blive henvist brugbare erstatningsarealer i umiddelbar nerhed
af min gard, medmindre i har tenkt jer at se stort pa arealkravet til
husdyrproduktionen. Det er ekspropriation da de berprte arealer ved eventuelt senere
salg er vaerdilese. Forslaget vil betyde at jeg bliver nedt til at reducere min
husdyrproduktion som jeg tidligere har fiet godkendelse til, derfor kraver jeg
erstatning.

§1 Stk 1 Foreslar jeg @ndres til naturlige ikke rerlagte vandleb og ikke omfatter
gravede grofter. Hvis det ogsi omfatter gravede grofter bliver lovforslaget alt for
omfattende og vil vere gdeleggende for landbrugsdriften i Nordjylland.

§ 4 Stk 2 Foreslér jeg &endres til vandkanten i dyrkningssasonen, hvis der ikke er en
klar kant til vandlgbet/sgen.

Venlig hilsen en bekymret og frustreret landmand.



Side 1 af' 1

Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Bjame Jacewicz [jaj@nybolig.dk]
Sendt: 8. januar 2011 18:59

Tik: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Haringssvar til Lov om Randzoner

Fe@devareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kgbenhavn V

Vedhaeftet fremsendes hgringssvar til lov om randzoner. Lovforslaget og faglige rapporter stemmer slet
ikke overens - loven er fremsat under forkerte forudsaetninger - se vedhaeftede hgringssvar.

Jeg skal venligst bede om en tilbagemelding.

Med venlig hilsen

Bjarne Jacewicz, statsaut. ejendomsmaegler og gkologisk landmand
"Gammelagard”

@stergardsvej 7, Lydersholm

6270 Tender

E.mail: 6272@nybolig.dk
TIf. : 7473 4088
Mob.: 4041 7488
Fax.: 7473 4087
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FgdevareErhverv Lydersholm, den 7. Januar 2011/bja
Arealkontoret

Nyropsgade 30

1780 Kpbenhavn V.

E-mail: arcal@ferv.dk

Heringssvar til "Hgring over forslag til lov om randzoner”.

Jeg har opdaget fpigende vaesentlige uoverensstemmelser mellem lovforslaget og de faglige rapporter
udarbejdet for Miljg- og Fedevareministeriet;

- Der opereres ud fra et randzoneareal pa 50.000 ha

- Effektberegning (reduktion af N +P) er pd 2.550 tons N og 160 tons P

- Randzoner omfatter dbne ferske vandlgb, naturlige og kunstige |gb, herunder grgfter og kanaler
m.v. - grgblerender er undtaget.

Det er dokumenterbar forkert.

Pkt. 1.

Jfr. rapport fra Simon Griinfeld, Kim Aaen og Tore Stamp Kirkeby — Carl Bro — udarbejdet august 2008 — pa
foranledning af Miljpministeriet og Fgdevareministeriet, dokumenterer rapporten under pkt.3 Resultat,
side 19

- Atderer17.504 km *) hpjt milsatte vandigh x 2 x 8 m. breemmer = 28.006 ha
- Atrandzoneareal omkring sger < 100 M2 udggr =24.906 ha

[ alt 52.912 ha
*} A + B vandlgh

Jfr. rapporten udggr alle vandlgh og sger > 100 m2 nemlig 161.198 ha og eksl. veje, byer m.v. udger
arealet 139.282 ha. | de 139.282 ha tror jeg endda ikke at grgfterne er indregnet — | glvet fald er antal
ha meget hgjere.



Pkt. 2.

Jfr. rapport udarbejdet af Orbicon A/S juni 2009, for Fgdevareministeriet og FgdevareErhverv pkt. 8.5
Samlet vurdering af effekten af andringerne, side 59 fremgar det

- Atden forventede effekt af 30.000 ha randzoneareal skgnnes at vaere 2,500 tons N og 160 tons P

Derved er der fagligt beleeg for at effekten pd 2.500 tons N og 160 tons P opnds ved et randzoneareal pd
30.000 ha, og ikke som anfgrt i lovforslaget 50.000 ha.

Pkt. 3.

Det er i lovforslaget anfgrt hvilke vandlgb der er bergrt af loven — | lovforslaget er alle sger over 100 m2,
alle vandlgb og grefter naevnt - eneste undtagelse er grgblerender.

Det er forkert. Det er sdledes, at ved 10 m. randzoner omkring sger over 100 m2 opnds dokumenterbart
randzoneareal p8 24.906 ha., de resterende 5.094 ha findes ved at laegge 1,455 meter pd hver side af hgjt
malsatte vandlgb - regnestykket er 17.504 km hgjt malsatte vandligb x 1,45 m x 2 = 5.094 ha. | alt 30.000
ha,

Konklusion:

Effekten pd en reduceret udledning af 2.500 tons N og 160 tons P kan opnds ved at lzegge 10 meter
randzoner omkring alle sger over 100 m2 {som foresldet), samt ved at lzegge 1,455 meter randzone langs
alle hgijt malsatte vandlgb.

Da arealet ikke leengere kan anvendes — skal en paleegning af randzone udlgse en skattefri erstatning, idet

der er tale om ekspropriation. Begrundelsen er at ejendomsretten ma vaere ukraenkelig.

Jfr. § 5. I Forslag til Lov om randzoner, vil jeg foresla det samlede areal af randzoner beregnet efter denne
lov maksimalt ma omfatte 1 pct. af bedriftens samlede dyrkede areal.



Skandalgst.

Jeg har | brev + mail af 10.09.2009 gjort FgdevareErhverv opmaerksom pa disse forhold, ligesom

rapporterne ma vaere kendte af embedsfolkene — hvor kommer beregningerne eller tallene ellers fra ?
/::;A,//‘)
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jarhedacewicz, statsaut. ejendomsmaegler/pkologisk gardejer
"Gammeldgard”
@stergérdsve] 7, Lydersholm
6270 Tgnder
TIf: 7473 4165 eller mobil 4041 7488

E-mail: 6272@nybolis.dk

Neervaerende hgringssvar er fremsendt til Fgdevareministeren, Miljgministeren, den miljgpolitiske ordfgrer
i venstre, samt flere folketingsmedlemmer og organisationer.



Kirsten Dollerup (FodevareErhverv)

Fra: Niels Munch Hansen [niels.munch@hansen.mail.dk]
Sendt: 9. januar 2011 15:54
Til: Arealkontoret (KTP,DFFE); bodal.stenlile@mail.dk
Emne: Hearing over forslag til lov om randzoner.
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Hgringssvar
andzoner.pdf (2 M..
FedevareErhverv

Arealkontoret

Nyropsgade 30
1780 Kegbenhavn V

Vedr. Hering over forslag til lov om randzoner.

Herved fremsendes som vedhaftet fil vores heringssvar til Forslag til lov om
randzoner.

Med venlig hilsen

Niels Munch Hansen
Bodal, Larupvej 38
4295 Stenlille
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FgdevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kgbenhavn V

9. januar 2011

Under henvisning til, Forslag til Lov om randzoner, gnsker Bodal Gods at fremsaette
folgende kommentarer:

Ejendomme som Bodal Gods, der er beliggende p& randen af Amosen, rammes ungdigt hardt
af det fremsatte forslag. Arealerne er pa nuvaerende tidspunkt palagt talrige
planleegningsforslag med dertilhgrende restriktioner og begraensninger, uagtet at planlaegning
ikke er realiseret eller der er udsigt til at dette vil ske. Som ejer er det ikke muligt at indg8 en
konstruktiv dialog om arealernes fremtidige anvendelse, idet der ikke er nogen instans der har
et samlet overblik over scenarierne eller er i stand til at oplyse om realiseringsgrad og
tidsperspektiv. Ved at péleegge ejendommens landbrugsmaessige drift yderligere en byrde,
uden at have skabt klarhed over fremtidige konsekvenser af de tidligere, er det umuligt at
gennemfgre en fornuftig rationel forvaltning der tilgodeser alle hensyn. Administrationsbyrden
pges sdledes vassentlig, usikkerhedsmomentet skeerpes og landbrugsdriften vanskeligggres
som falge af markflader der opdeles hvorved det driftsmaessige rationaliseringspotentiale
forringes.

Helt konkret vil det fremsatte forslag, bevirke at et 2 cifret antal ha ikke laengere kan dyrkes
som hidtil. Det samlede areal der bliver bergrt holdes dog lige under 5 % hvis der kigges
isoleret pa forslagets retningslinjer. Sammenholdes dette areal med de arealer der er palagt
begreensninger som fglge af naturparkdebatten, fredning, §3 revidering, bevaringsvzerdige
kulturmiljger osv. som er gennemfart for omradet, er procentdelen vaesentlig stgrre. Det
samlede antal ha der bergres, ndr derved et uacceptabelt niveau, uden at der er mulighed for
at f3 nedsat procentandelen af de forsldede randzoner i naervaerende lovforslag.

Derfor anmodes der om, at forslaget til lov om Randzoner i hgjere grad forholder sig til:

» de mange uafsluttede planlaagningsforleb som grundet politisk uklarhed endnu ikke er
realiseret

» de lodsejere der til trods for mange ars igbende forsgg pd at indgd i konstruktiv dialog
med instanser endnu ikke har, kunne f& klare linjer for fremtidsscenarierne for deres
arealer grundet mangiende beslutningsgrundlag og mangelfuldt overbiik

Helt konkret skal der anmodes om at ejendomme som Bodal undtages forslaget eller
garanteres en tidsbestemt klarhed over f.eks. Amosens fremtidige anvendelse

I bemazerkninger til forslaget til Lov om Randzoner, fremgar det at bergrte landbrugere der
vaelger at ggre brug af den 1-&rige kompensationsordning vurderes at blive pafgrt en
begraenset administrativ merbelastning. Ud fra den daglige administrative praksis der har
udviklet sig i Danmark, ndr de arealbaserede ordningerne under landdistriktsprogrammet
udmgntes pd bedriftsniveau, kraever denne vurdering en uddybning. En uddybning der bdde




tager hgjde for den manglende ensartethed i sagsbehandlingen, den manglende integrering i
regelseet der er udstukket af andre offentlige instanser og lodsejernes stigende behov for
specialiseret rddgivning I forbindelse med langvarige udredningsforlgb af kompleks karakter.

Af samme bemazerkninger fremgdr det ikke hvilke kompensationsmuligheder der tilbydes de
ejendomme i landzone som ikke gegr brug af EU's landbrugsstgttesystem. Tilbydes de en
engangskompensation? Eller udmgntes det endelige lovgrundlag sdledes at radigheden over
deres ejendomsret indskraenkes erstatningsfrit?

Tidshorisonten for den 1-3rige kompensationsmodel, fremgdr ikke klart af lovforslagets
bemaerkninger. Det fremhzeves at ordningen skal godkendes som en del af
landdistriktsprogrammet. Et landdistriktsprogram der pt. er halvvejs igennem en
programperiode og hvor der ikke er meldt klart ud, hvordan den efterfglgende programperiode
forventes udmgntet nationalt i Danmark. Som lodsejer er det sdledes kun muligt at kalkulere
med den 1-8rige kompensationsmodel | ganske f8 ar pga. den efterfglgende usikkerhed. En
arreckke der sammenholdt med det forsl8et kompensationsbelgb og den administrative
kompleksitet pd bedriftsniveau vil ggre det langt mere attraktivt, at modtage en
engangserstatning til fuld og endelig afggrelse. Samtidig ville alle bergrte lodsejere blive stillet
ens, uagtet om de benytter sig at EU’s stgttesystem eller €j.

Endelig skal vi gore opmarksom pa, at adgangen til de evt. kommende randzoner i det
fremlagte materiale allerede p8 nuvaerende tidspunkt er tolket af nogle interessenter til, at de
fremadrettet lovligt vil have fuld adgang til randzoner og breemmer séfremt de stoder op til
eksempelvis en offentlig tilgaengelig markvej. Et forhold der er ganske uacceptabelt og derfor
gnskes preeciseret i den videre behandling.

Med venlig hilsen

Niels Munch Hansen
Bodal, L3rupvej 38
4295 Stenlille
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Ole Hou [ole.hou@live.dk]
Sendt: 9. januar 2011 11:39

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)
Emne: Horingssvar Randzoner

FgdevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kgbenhavn v

Hgringssvar omkring Randzoner

Fra
Ole Hou
Svineproducent og planteavler

Det er kritisabelt at man foretager regelgivning uden at have foretaget konsekvensberegninger og -
undersggelser. Og at der slet ikke er udarbejdet overskuelige kortmateriale der kan anskueliggare omfanget
af dette absurte tiltag.

Det er frustrende ikke at vide erstatningsformuleringen, om det bliver en engangs erstatning eller
Igbende kompentation og eller om disse reduceres eller forsvinder bort over tid.

Det er ligeledes irriterende indgriben i driftiedelsen p& bedriften, med hensyn til lobbystikken og ny inddeling
af markerne der kan betyde stgrre udtagning end det pakraevet,for at undg8 skaeve hjgrner og tilegne
sd effektive markstykker som muligt.

Vedr. min husdyrbedrift vil det f& konsekvenser for mit harmonikrav der mindskes betydeligt og i vaerste fald
ma produktionen reducere, hvis ikke andre Igsninger kan findes. Vil Styrelsen og Ministeren give en
kompentation i disse tilfselde?

Tiltaget synes af veere Grundlovsstridigt og pd graensen til kraenkelse af ejendomsretten. Hvad bliver det
nzeste!!!

Danmark er ved at foretage en overimplementering af Vandrammedirektivet.

Med venlig hilsen

Ole Hou .
Mobil: 20 47 74 11 2105-04-261
Mail: ole.hou@live.dk 14 {

Tingmosegaard, Sestrupvej 15, Tingtved, 4300 Holbek, Telefon: 59 47 21 52

10-01-2011



v. MOGENS HANSEN

FedevareErhverv
Arealkontoret

Nyropsgade 30

1780 Kabenhavn V Tyvelse den 07. januar 2011

E-mail.: areal@ferv.dk

Indgivet af gdr. Mogens Hansen, ”Saksbroholm”

Ang. lov om randzone.:

Allerforst ma jeg sporge, om man har afskaffet ejendomsretten i dette land, uden at jeg
har veret opmaerksom pé dette 777

Jeg mener, at der star i grundloven, at ejendomsretten er ukraenkelig, men nér jeg leser
forslaget om randzoner, kan jeg konstaterer, at man fra samfundets side mener, at man
kan inddrage min ejendomsret med et pennestreg uden nogen form for erstatning samt
fratage mig mulighed for at drive og forrente det areal, som jeg har kebt og skal betale
ejendomsskat af - holde det fri for flyvehavre, bjerneklo m.v, - ogsd uden len, og vil
jeg ikke dette, kan samfundet gore det pd min regning og give mig bader og frihedsstraf
rent administrativt uden dom - af en eller anden kontrollant,

der nok er blevet drillet i skolen og nu har fdet et sadan job
og lever af overforelsesindkomst !!!

Dette er helt uacceptabelt, at man som landmand skal behandles sddan.

Ingen andre mennesker i dette land bliver demt pd denne mé&de, og man tager ydre mere
selv pengene fra ens stotte - hvilket ogsé er selvtegt fra samfundets side.

Man er si ringeagtet som landmand og retslgs, s man mé konstatere, at hoveriet ikke er
ophert for den danske landmand.

Jeg bliver ogsa ned til at sperge, om der er andre i dette samfund, der har afleveret jord,
som man retmessigt har kebt uden erstatning ?? - F.eks. hvis man har taget en meter af
en politikers have til gangsti eller lign., sa er jeg helt sikker pé, der vil blive udbetalt er-
statning - selv om det kunne veere lige meget, da vedkommende ikke skal leve af jorden.
Der bliver heller ikke betalt skat, holde det fri for dvs. planter m.v.

Men nér man tager fra landmanden, er det hans levebrad, og han skal ydre mere blive
ved med at betale til samfundet og have alle andre udgifter af det inddragede areal !!!

AUTORISERET Tyvelsevej 4, Tyvelse Fax. 58 26 60 39

Klo AK 4200 Slagelse Giro 5192560

tif. 58 26 60 34 SE nr. 44962616

E-mail ah@ollerup-maskinstation.dk
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Det er mig ganske uforstéeligt, at man som politiker kan sidde og gennemfarer sddanne lo-
ve.

Har man ikke fattet, hvad der foregdr her ude pa landet ??7??

at det er os, der passer pa naturen og ikke Danmarks Naturfredningsforening, som gér
rundt og laver selvtegt pa andres ejendom og ger sig til bedste vidne, men de har nok laest
til det, som der var en embedsmand, der sad i mit kekken og sagde, da han var her, fordi
kommunen ikke overholder regulativet for &en, hvilket er helt uacceptabelt, nér der er en
lov for dette.

Der er bare den forskel, at jeg ikke administrativt kan give ham en bade og hente pengene
pa hans lenkonto

Hvad er forskellen pa ham og mig, ndr han har lavet lovovertradelser .
Néh jo, han har levet pé overforelsesindkomst hele livet.

Og jeg har arbejdet fra mit 7. ar og skaffet mad pa bordet til ham og bidraget til samfunds-
gkonomien.

Dette vil I opdage, nér I har gennemfert al det og Dansk Landbrug er lukket, og man skal
ud og kebe maden i de lande, hvor man vardsatter landbruget - hvis I har noget kebe for,
nér I har mistet den valutaindtegt, landbruget bidrager med til samfundet - men det er des-
veerre nok det, der skal til, for man bliver klogere, for sa holder overfarelsesindkomsten
ogsé op !!

Jeg skal have fuld erstatning for inddragelsen af min ejendomsret tabt indtegt - radighed
over min ejendom og dette vil blive krevet i samarbejde med en masse andre landmand,
der ikke kan leve med at vare retslose.

Med hilsen
Mogens Hansen
Tyvelsevej 4
4200 Slagelse

AUTORISERET Tyvelsevej 4, Tyvelse Fax. 5826 60 39
KLO AK_ 4200 Slagelse Giro 5192560
tif. 58 26 60 34 SE nr. 44962616

E-mail mh@ollerup-maskinstation.dk
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Sa kunne landboforeningen jo preve at gere det og fortelle, hvor meget det har svinet og
vandet er steget pa det grundlag
Nej, det gor man ikke, man siger, at det er godt og anbefaler 15% @KO eller hvad det er.

Redvin ville aldrig kunne godkendes som pesticid, I kunne jo preve at sige det til alle dem,
der er imod pesticider og sperge alle de @KOer, om de ogsa er 3K Oer, nar de kommer op
til leegen og skal have et skud i roven”,

Nej, sa har de glemt deres OKO.

SF vil tvinge landmaendene til skologi:

Har I nogen siden tenkt over, hvor folkesundheden er storst?

Det er i de lande, hvor der er brugt kemi pa afgrederne, og folk har fiet bred pé bordet,
der ikke har vaeret fulde af forskellige svampe og toksiner, men det syntes I jo er helti or-
den, for det giver jo ogsé arbejde til jer, sd 1 kan ansztte flere @KO-konsulenter, for der
mé man godt slippe CO2 ud, nér det er OKO.

Produktiviteten skal gges med 70% inden 2050, hvis der skal mad pé bordet:
S4 vil det nok vare klogt, at I syntes det er godt med @KO og inddragelse af ejendomsretten
og gren vaekst m.v., for si bliver det ikke nadvendig, for sa er vi dede af sult inden ar 2050.

Glad for mindre landbrugsstette, siger Eva Kjer.:

Det er landboforeningen ogsé glad for, det gar jo ogsd s lenge, der er nogle franske land-
mend, der har nosser til at sige fra, s& de danske landmaend ogsa kan fa lidt mere indtzgt.
Man kan da ikke sidde i Landboforeningen og sige ja til alle de ulykker, vi bliver pélagt
Hele tiden med store omkostninger til og s tro al tilskud skal stoppes, nér alle andre lande
giver stette til deres landbrug, og vi skal ellers konkurrere pa lige vilkér.

Hvor dum har man lov at vere?

Lettere og billigere at registrere husdyr - spar 90 mio.

I kan arbejde for at afskaffe alt det pjat med meerkning, som ingen nytte er til , for sa tror
jeg, Ikan gange de 90 mio. med 5. S& kunne de hjzlpe skonomien i de forskellige husdyr-
brug.

Det var et sted at begynde at afskaffe biokratiet !

Men jeg kan da godt se, det ikke er godt for foreningen, da der s ikke bliver brug for CHR
-kontorene.

Anima bekzmp landbruget.:

Det behgver de som ikke spekulere pé, det er der nok andre, der ger, selv vores egen for-
ening arbejder med pa sagen, men I skal huske, nér det er lykkes, sé er der ikke flere land-
mend til at betale jeres len, pas nu pa, for det gar sterkt, for Finanstilsynet advarer nu ban-
kerne mod udlan til landbruget, hvilket man godt kan forsta, nar man forst fér indfert alle
de krav overfor erhvervet, som man er i gang med.

S4 er der som ikke mere landbrug i dette land!

AUTORISERET Tyvelsevej 4, Tyvelse Fax. 5826 60 39
KI.O AK_ 4200 Slagelse Giro 5192560
. tif. 58 26 60 34 SE nr. 44962616

E-mail ah@ollerup-maskinstation.dk
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Jeg ville da heller ikke 1&ne penge ud til én der sidder og saver den gren over, som han selv
sidder pa.

Sa er det da bedre, som Sydbank ger, eftergive Golf Trelleborg Klub 11% million, for det
er ogsd mere vigtigt, at man kan spille golf, end at man tjener valuta til landet!

Hvad med kartoffelavlerne, de ger da lidt, som de forste i Danmark, nar de bliver enige om
at holde tilbage og lade kartoflerne sidde i jorden, selvom man s er forbryder og bliver ind-
bragt for konkurrencestyrelsen.

Sadan nogen skal straffes, ndr man ikke vil arbejde for under produktionsprisen.

Jeg har heller ikke hert , at landbrugsforeningen har bakket op om dette.

F. eks, hvad med minkavlerne, der m& man godt lave indbrud pé privat grund, for de land-
mand er nogle forbrydere, der ikke passer deres arbejde, sd der kan enhver aktivist bare
vandre rundt og lege politi, det er ikke strafbart, nér det er overfor landbruget, man ger det.

Man kan ikke som landmand sta ud af sin seng om morgenen , uden at man er lovovertreder
hver dag.

Dette kan da ikke veare rigtigt, at man skal leve under de forhold, og man ingen organisati-
on har, der bakker op om dette.

Jeg betragter mig selv som lovlydig borger.

Det bliver et sygt samfund, nér almindelige mennesker ikke kan overholde loven, sa mister
man respekten, sa det er p4 meget hgje tid I prover at vgne op, ellers kommer I til at
mangle medlemmer og méske jeres arbejde.

Med venlig hilsen
Mogens Hansen
Tyvelsevej 4, Slagelse

P.S. 29. oktober 2009

Sai debatten mellem Pia Kjersgard og Villy Sevndal, hvor Villy Sevndal hele tiden stod
og sagde, at terroristerne skulle have retssikkerhed og ikke méatte demmes uden at vere for
en domstol, selvom man ville springe det halve Danmark i luften.

Jeg kunne godt tenke mig, at vi som landmand kunne blive sidestillet med terroristerne og
andre aktivister, der vader rundt pd min ejendom - uden at man har mulighed for at forsva-

re sig.
AUTORISERET Tyvelsevej 4, Tyvelse Fax. 5826 60 39
KLO AK_ 4200 Slagelse Giro 5192560
: tif. 58 26 60 34 SE nr. 44962616
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Det kunne da vaere verd at overveje, at vi blev aktivister i landbruget, for sé fir vi da i det
mindste retssikkerhed pa lige fod med alle de muslimer, der vader rundt som aktivister og
andre, der terroriserer vores erhverv og fratager mig og andre vores ejendomsret, som ikke
engang landboforeningen vil hjelpe os med.

Sa jeg syntes, at I skulle flytte de halve af jeres medarbejdere over til at gare opmaerksom pa
alle de skave ting og urimeligheder, der foregér imod os som landmand eller ansztte nogle
ordentlige pressefolk, der kan modbevise urimelighederne.

AUTORISERET Tyvelsevej 4, Tyvelse Fax. 5826 60 39
KLO AK_ 4200 Slagelse Giro 5192560
tlf. 58 26 60 34 SE nr. 44962616

E-mail ah@ollerup-maskinstation.dk
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Fra: Ulrik Lunde [u@uijl.dk]

Sendt: 9. januar 2011 17:44

Til:  Arealkontoret (KTP,DFFE)
Emne: Hearingssvar til lov om randzoner

Til

FodevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30

1780 Kgbenhavn V

)
Hegringssvar til lov om randzoner.

Jeg skriver dette brev, fordi jeg faler mig kraenket i meget hgj grad. Raderetten over min egen
ejendom, bliver i “lov om randzoner” taget fra mig, pa en stor del af min ejendom. Dette kan jeg pa
ingen made acceptere.

Jeg har kgbt min ejendom. Jeg betaler til mine kreditorer, af de penge jeg tjener pa min ejendom.
Dette bliver jeg sa forhindret i, med omtalte lovforslag.

Ifglge Danmarks Riges Grundlov, er dette ulovligt !

Jeg vil hermed ggre fplgende klart, lovforslaget er i strid med Danmarks Riges Grundlov § 73 og §
74.

Jeg er ikke interesseret i kompensation, slet ikke pa 1ant tid og grundlag. Der skal betales
fuldstaendig erstatning ifolge Danmarks Riges Grundlov. | denne forbindelse vil jeg gore
opmaerksom p4, at der ikke alene skal betales for jorden i areal og kr. men ogsa de fglger, der
kommer af at jeg mister et dyrkningsareal.

Ligeledes skal arealerne passes, hvilket har omkostninger hvert eneste ar.

Kort og godt, arealerne kan kgbes — jeg bestemmer prisen.

Folgende spgrgsmal gnsket besvaret :

- Konsekvensberegninger ved nye vddomrader og manglende vandlgbsvedligeholdelse. Hvordan
omfattes reglerne om randzoner disse?

- Hvem skal vedligeholde arealerne ?

- Hvem skal vedligeholde vandlgbene(dran, render osv.) ?

- Hvad er den faglige sammenhzaeng og konsekvens mellem lovforslagets formulering og de
miljgmaessige forventede effekter ?

- Hvad er den faglig baggrund for varierende breemmebredder, med baggrund i max. 5 %
randzoner ?

- Hvordan vil i kompensere for manglende areal til udbringning af husdyrgedning ?

- Hvor er information og kortmateriale der beskriver konsekvenserne pa min bedrift ?

10-01-2011



Venligst :

Ulrik Lunde
Pellesminde
Gesingevej 11
5700 Svendborg

TIf:

22358232 / 62541773
u@uijl.dk
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Nis Peter Bennedsen [npb.ha@privat.dk]

Sendt: 9. januar 2011 17:45

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Haringssvar til lov om randzoner langs danske vandigb 5\ o5 “09-.2¢1

Pa vegne af Hegnsgdrd I/S A4

W Mogens Bennedsen og Nis Peter Bennedsen Harres 58, 6261 Bredebro

Horingssvar til lov om randzoner langs danske vandlob.

Vi er et landbrug der driver 230 ha og har mange vandlgb i bedriften. Vi har svert ved at finde ud af,
hvor stor indflydelse p& vores bedrift loven matte have.

Det kan vere alt lige fra de 500 m med nuverende kriterier med randzonekrav, til nir man medtager
mindre vandlgb hurtig nar 10 km.

S& det har meget stor forskel pa, hvad indgrebet far af betydning, men i alle tilfzlde lgber vi hurtig
ind i § pet. reglen om maksimum effekten og det er lig med ca. 12 ha.

Et areal der skal plejes uden afkast.

Til sammenligning kan jeg gere opmerksom pé at et tilsvarende areal udlagt til biomajs til Tyskland,
vilde give afkast pa 7500 kr/ha hostet af aftager.

Hvordan forholder arealkrav til dyreenheder sig i en given situation?

Vil man ekspropriere eller give kompensation?

Hvis man ville dyrke jorden pa en mde, sé jorden fik en stabil makrostruktur, ville en randzone pé 1
m til at hindre kvalstofudvaskning vare nok.

Jorden er positiv ioniseret stabil over for terke vand og trafik.

Jordforbedring som kalkning og draning kraeves kun i ringe omfang.

En ensartet afmodning af afgreden vil vere en af de helt store landvindinger pa dette felt.

Et eksempel der kan bekrafte ovennavnte:
Ved en evaluering med dyrkere til det tyske konsortium der i &r har varet vores samarbejdspartner
gav et klar indtryk meget stor usikkerhed pd dyrkningsomradet.
Vi havde leveret majs fra 48 ha med pznt udbytte pa arealer med meget forskellig beskaffenhed i
bonitet,fra meget let sandjord over dyb dynjord til let lermuld.
Langt vigtigere var dog at vi havde en terstof pct. 2-5 % hojere uafhengig af sortsvalg.
Det var tillige de ferste der blev hostet i denne szson.
S4 diskusionen om tidlig eller sent modent sortsvalg, kan jo virke irrelevant nér grundlaget flyder.

Den gengse dyrkningsform i dag er praeget af overdrevet bearbejdning af jorden, hvilket
afstedkommer en negativ ioniseret medium og konsekvens er ugennemtrangelig for vand og er
iltfattig der giver degenererede planter, med underudviklet rodnet der ikke kan optage nringsstof af
betydning og den ilt der skulle fiksere kvalstoffet ikke er til stede.

Et fanomen der kan kaldes ”dedvanding” optreder.

Et eksempel der kan belyse dette:

Situationen efterar og vinter 2008, beskriver dette tydelig dette faenomen.

En kortvarig periode med kraftig regn lige efter saning klappede jorden sammen og siden kunne
meget smé ugentlige nedbersmenger drukne rigtig mange afgreder, trods at alle vandleb stort set var
uden vand af betydning hele vinteren.

I situationer det sidste eksempel der opstar hvert eneste &r kan det vare ligegyldig om det er 1 eller
100 meter randzone.
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Jeg skal ikke pege fingre af kolleger og naboer, det er ikke min facon.
Det kraznker &benbart deres blufzerdighed at henvende sig for med enkel anvisning at fa del i det.

Derfor har jeg for mere end to &r siden henvend mig til Dansk Jordbrugsforskning med mine
iagttagelser og i mine gjne fuldstzndig ulogiske handleméader, der hindrer langt bedre udnyttelse af
resurserne.

Jeg fremsender til DJF en beskrivelse af mine iagttagelser og konklusion, efter nogen tid far jeg et
serigst svar der afspejler status pa omradet, der viser at man ikke i deres optik kan stabilisere jordens
makrostruktur, hvilket er afgerende for at regeringens Grenvakst plan kan realiseres, tillige med
langt bedre resultat og mindre restriktioner.

Dokumentet fra DJF er belagt med klausul mod offentliggerelse, sa der skal nok en politisk eller en
faglig kompetence til, for at &bne den.

Deri ligger samtidig en udferlig beskrivelse af hvad der over de mere end 50 &r har fort frem til dette
lille indleg.

For at forholde sig til problemstillingen "dedvanding” vil en opklaring af falgende 4 punkter veere relevante.
1. Definer faenomenet.
2. Arsag.
3. Konsekvens
4, Stabilisering af makrostrukturen

Venligst Nis Peter Bennedsen Vaenget 12 ,6261 Bredebro
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Seren Wistoft Larsen [brockdorff@mail.dk]

Sendt: 9. januar 2011 19:35

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Kommentar til horing over forslag til lov om randzoner

Vedlagte fremsendes kommentar til ovennzevnte lovforsiag. *

Med venlig hilsen

Sogren Wistoft Larsen

Sles-064-g¢
205
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FodevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kbh V

Vedr: Horingssvar vedr. udlzegning gednings-, sprejtnings- og dyrkningsfrie randzoner langs
vandleb og seer

Til ovennavnte forslag skal anfares folgende:

Undertegnede vil skulle undlade dyrkning af 10-11 ha ud af ca. 380 ha - dvs ca. 2,8% af
dyrkningsarealet. Det umiddelbare nettotab vil ligge i sterrelsesorden 40-50.000 kr ud fra en yderst
forsigtig opgerelse. Dette finder jeg urimeligt, nir man tager i betragtning, at der ikke synes at vaere
nogen synderlig faglig dokumentation for de dermed opnéelige miljevirkninger, og nér
kompensationen indtil videre er uafklaret. Det hele synes at hvile pd meget lose antagelser om
opnéelige virkninger, og jeg skal derfor indledningsvis bemerke, at jeg forbeholder mig at tage
retlige skridt, sifremt udmentningen ikke indebarer fuld og varig kompensation for det
konstaterede driftstab.

Jeg skal i gvrigt pracisere min holdning med disse supplerende bemzrkninger:

1.

I bemarkningerne til forslaget anfores, at der forventes en reduktion af kvelstofudledningen pa
2550 tons pr. ha ud fra de 50.000 ha, der forventes omfattet. Dette er ensbetydende med en
forventet reduktion pa ca. 51 kg N pr. ha. Af Beretning nr. S 1669 fra Statens Planteavlsforseg
fremgér, at man tidligere har skennet et samlet udvaskningstab pé ca. 50 kg/ha i gennemsnit fra
Danmarks samlede landbrugsareal (s. 117). Da udvaskningstabet er langt den vesentligste tabskilde
og opgjort pé et tidspunkt, hvor der endnu ikke var indfert kvelstof-kvoter synes det at savne
enhver rimelig dokumentation, at en sddan reduktion skulle vare opnéelig.

Der ses samtidig ikke at foreligge nogen egentlig faglig dokumentation/beregning for, om der er en
rimelig grad af proportionalitet mellem de opnéelige effekter og de gkonomiske omkostninger i
form af skonomiske tab i landbruget. Lovbemzrkningerne indeholder saledes ikke de fagligt
velfunderede tabsberegninger for landbruget, man kunne forvente. Der savnes kort sagt et ansvarligt
samfundsmassigt beslutningsgrundlag

2.

Modsat den manglende faglige beregning for opnéelige effekter er det let at fastsl4, at der kan blive
tale om serdeles store tab for enkelte landmand, idet kompensationsordningen tilsyneladende
svaever i det uvisse — bade mht. storrelse og varighed. Udgangspunktet ber vare, at der er tale om
fuld og varig kompensation - og dette krav mé kunne stilles med stor tyngde, nar de miljemassige
effekter er s mangelfuldt dokumenterede, som de er. Mht. til forslaget om kompensation
finansieret via landdistriktsprogrammet ber tilfgjes, at dette indebarer en risiko for at
kompensationen bliver midlertidig al den stund, at dette program nappe er evigtvarende. Det



betyder, at der i virkeligheden kan blive tale om et ekspropriationslignende indgreb uden fuld
erstatning.

3

En del lavtliggende marker med afvanding via pumpning kan blive hérdt ramt, nar der er
afvandingskanaler pa flere af markens sider. Det indebarer ikke alene en reduktion i det dyrkbare
areal, men samtidig at markerne reduceres til en mindre rationel sterrelse, hvor
dyrkningsomkostningerne pé det resterende areal stiger uforholdsmessigt meget. Dermed sker der
et yderligere driftstab, som ligger udover det, der folger af selve dyrkningsbegransningerne.
Afvandingskanaler ber helt undtages fra randzonekravet, evt. betinget af
afskeermningsforanstaltninger i form af en mindre bremme — eksempelvis 2 m med rergres el.
lign. Safremt dette ikke sker, kunne randzone-kravet som minimum begranses til de maksimale 5%
ogsd i den enkelte mark, sa det undgas, at landbrugets tab kommer totalt ud af proportioner pga. in-
optimale marksteorrelser.

4.

At de udyrkede randzoner skulle blive at betragte som “natur” har ringe fagligt beleeg. Al erfaring
fra braklegningsordningerne har vist, at udyrkede marker/grasarealer ikke har nogen synderlig
naturverdi, medmindre der etableres mere aktive tiltag i form af tilsdning med blomstrende
afgreder m.v. Der er saledes tale om helt urealistiske forventninger til styrkede naturverdier.

5.

Enhver randzone ber kunne elimineres, safremt kvalitetsmalinger af vandet i de enkelte vandleb
ikke udviser forbedringer. Der ber séledes foretages monitering af samtlige vandleb forud for
ivaerksattelsen af randzone-bestemmelserne og en efterfelgende monitering ber kunne
dokumentere, at der faktisk er en effekt, hvis begreensningemne skal opretholdes.

6.

Professor Peter Mortensen har i et juridisk responsum vedr. Gren Vakst og ekspropriationsforhold
fastslaet, at alle tiltag under disse bestemmelser skal vurderes samlet, séledes at landbrugets
indtjenings- og udviklingsmuligheder ses i en helhed sammen med andre begrensninger i
landbrugets driftsmuligheder.

Konklusion:

Det aktuelle forslag barer preg af urimeligt hastveerk og dokumentationen for forventede effekter
er urimeligt darligt dokumenteret i forhold til de skonomiske skadevirkninger i landbruget..
Forslaget ber afvente en serias faglig bearbejdning, hvor bade de samfundsmassige og de
landgkonomiske konsekvenser belyses ordentligt og kvalificeret.

Med venlig hilsen
Seren Wistoft Larsen
Brockorff alle 42
5390 Martofte

email: brockdorff@mail.dk
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Peter Ravn [pfr@ravni.dk]

Sendt: 9. januar 2011 20:17

Til:  Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Haringssvar vedr. forslag til lov om randzoner

Til FédevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30

1780 Kgbenhavn V

Hgringssvar vedr forslag til lov om randzoner

Der er et udkast til lov om randzoner i hgring. Jeg mener, at lovforslaget bgr traekkes tilbage , da de
gkonomiske konsekvenser for samfundet og landbruget ikke er tilstraekkelig belyst Jeg mener det er dyrt at
gennemfgrer,

P& min ejendom Ejendnr. 0007718 Ngrreskovvej 47, Ejendnr. 0009795 @ster Lggumej 73, Ejendnr 0009454
Rugbjergvej34 , 6230 Rgdekro, vil det betyde 10 m randzoner langs ca. 3500 m vandlgb !!

Det er endnu uafklaret, hvordan dyrkningsrestriktionerne i breemmerne skal kompenseres Jeg ma kraftigt
understrege at det belgb der fastsaettes som erstatning, daekker mistet indtjening pa arealet, udgifter til
vedligehold, samt de fulde omkostninger ved mistet harmoniareal. Hvis et udyrket areal ikke vedligeholdes,
vil det vokse til ,s3 det ikke leengere er berettiget til stgtte efter enkeltbetalingsordningen. Dette bgr ogsa
kompenseres. Det er min formodning , at det ikke vil vaere muligt at yde fuld erstatning indenfor rammerne
at de midler der kan skaffes til formalet, hvilket er uacceptabelt og en belastning for gkonomien pa min
ejendom.

Gennemfgres det, ma jeg stille krav om fuld erstatning for det tab jeg far.

Venlig hilsen

Peter F. Ravn

@ster Lggumvej 73

6230 Rgdekro

Mail: pfr@ravnl.dk

3Blo5-0] - 26|
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra:

¢
s e ——

Niels Skifter [niels.skifter@lego.com]

Sendt: 10. januar 2011 09:49

Til:
Emne: Haringssvar i forbindeise med lov om randzoner

Arealkontoret (KTP,DFFE)

Slog - 09 - 24|

Til Fedevareerhverv 22 (2

| forbindelse med hgring om forslag til “lov om randzoner” har jeg fglgende kommentarer og forslag.

1.

I vores tilfaelde vil det — efter det forelaeggende forslag - dreje sig om 12/15 ha - 12-15 km kanaler
(ca. 3 % af vores dyrkede areal ) som vi skal laegge i randzoner uden kendskab til kompensationens
stgrrelse, og uden sikkerhed for om vi far kompensation. Det er ikke tilfredsstillende og acceptabelt.

Vores vandigh er kunstige og vi skal i den forbindelse have plads til noget materiale fra oprensning.
Skal det bortkgres, eller ma det jeevnes ud pa zonen og efterfglgende sdes til med graes. ? Som det
er i dag kommer det ind pa det dyrkede areal og jeevnes ud Igbende. Det vil veere en stor udgift arligt
at bortskaffe materialet. Vi ma derfor henstille til det bliver tilladt at oplagre / jeevne oprenset
materiale i zonen eller der indregnes andre muligheder.

Vi har ogsa transportveje langs nogle kanaler - bl.a. af hensyn til tilsyn med pumpestation mv. Vi
formoder sadanne veje kan indga i zonen, selvom der ikke vil veere bevoksning pa sporene ?

Vi har ogsa eksisterende laehegn langs nogle kanaler — kan disse indga i zonen ?

I bemaarkninger til lovforslaget punkt.2.4 naevnes, at der bliver mulighed for pleje af arealerne med
ekstensiv graesning eller slet af hensyn til naturen. Nar der ikke ma ggdskes eller laves
jordbearbejdning, virker det maerkelig at kvaelstof fra kger / far eller andre dyr ikke har nogen effekt
pa vandlgbet. 1111111 Der er heller ikke meget “natur” i slet eller sldet graes — det viser alle
tal/erfaringer fra brakordningen tydeligt. Derimod ma diverse vildtblandinger, nogle endda flerarige
vaere hensigtsmaessige. Ma de bruges ? Vi vil gerne henstille til det bliver tilladt at tilsa med
vildtblandinger.

Vandlgbsloven regler om 2 m braemmer omfatter ikke enkeltmandsvandigb — Enkeltmandsvandigb
ber ligeledes ikke veere omfattet af lov om randzoner.

Med udsigt til en netto indtaegtsnedgang i omegnen af 75.000 kr. pa. tillagt en udgift til at pleje
arealerne er det hgjest uheldigt, at vi ikke kender kompensationens stgrrelse. Med de aktuelle
jordpriser (150.000 kr./ha * 12) er det en investering i omegnen af 1,8 mio. kr. som vi ikke kan
forvente forrentning af, men far udgifter pa.

Det virker i sin helhed mzerkeligt, at der ikke er regnet mere pa bade gkonomi og miljg, og i den
proces set pa hvad det koster og hvorledes virksomheder stilles. Vi forventer os fuld og varig
kompensation for det tab som loven medfgrer. Kommuner, ,regioner og stat vil miste skattegrundlag
og vil i stedet komme til at skulle betale kompensation til erhvervet.

Venlig hilsen / Kind regards

Niels Skifter
Fynshovedvej 417
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: BJARKE NAESBY BJERG [bjarkebjerg@dIgtele.dk]
Sendt: 10. januar 2011 11:19

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Bjarke Bjerg

Haringssvar til lov om randzoner

Brgndersiev d. 8. Januar 2011

Indsendt af :

Bjarke Bjerg
Hammelmosevej 81
9700 Brenderslev

Alos - 0&-241
221

Bemaerkninger til lov om randzoner

Generelt vil jeg papege at det er aldeles uacceptabelt at man gnsker at lovgive uden en serigs undersggelse
og konsekvensberegning pa omradet.Det er en bestilt rapport fra ingenigrfirmaet Cari Bro som

hele lovgrundiaget hviler pa. Uden at ga neermere ned i de detaljer som Carl Bro naevner, sa ma jeg
konkiudere at det ma svare til at staten hyrer landbrugets eksperter til at udregne de tekniske detaljer pa den
ny bro til Femem forbindelsen.

Jeg finder det meget kritisabelt at kortmateriale der skal ligge til baggrund for udlagning og sikre beregning
af de bergrte arealer, siet ikke er udarbejdet endnu. Som alie ved ventes de ferst feerdig medio 2012.

Jeg er som logisk taenkende menneske, siet ikke overbevist om at den kommende randzonelov giver milj@ i
forhold til de tabte muligheder.

Mine bedriftsoplysninger

Det er endvidere meget kritisabelt og uholdbart for de bergrte mennesker at erstatningen for det tabte
indtjeningspotentiale i randzonerne slet ikke er pa plads. Der er naevt tal pa ca. 2600 kr pr. Hektar. Dette
svarer til ca. halvdelen af markedsveerdien for forpagtet jord i mit omrade. Jeg vil have svar pa hvem

der erstatter / kompenserer mig for de sidste 2600 kr. pr. Ha ?

Der vil pa min bedrift, vaere marker som i fremtiden bliver mindre og dermed mindre rationelie at dyrke. Der
skal bruges flere maskintimer pr Ha., dermed ogsa mere braendstof pr. Ha. Hvem tager ansvar for den i
fremtiden starre Co2 udledning pa dette omrade ? Jeg kreever et svar.

Jeg er vidende om at Kammeradvokaten arbejder pa at ggre randzonerne til erstatningsfri regulering.Jeg er af
den overbevisning at grundloven stadig er gasidende i Danmark.Derfor ma jeg henlede opmaerksomheden til
grundlovens § 73 stk. 1.

Pa min ejendom som omfatter pt. 241 ha. landbrugsjord, vil den ny lov efter min
vurdering pavirke 12,05 Ha. Mine kreditorer kan saledes ikke yde mig lan til disse arealer i fremtiden,
da de vil vere uden veerdi som pant.
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P& bagrund af alle de uafklarede emner ang. kortmateriale, erstatning og Kammeradvokatens arbejde, finder
jeg det pa sin plads at kraeve bankgaranti for erstatning eller kompensation pa de bergrte arealer.

Bankgarantien skal indeholde som min. kompensation, felgende tal : 12,05 Ha. x 5200 kr. pr. ha. | alt
62.660 kr pr. ar. ( skal pristalsreguleres). Bankgarantien skal fungere indtil en
lov sikrer markedsmaessig kompensation pa de bergrte arealer.

Jeg forventer sdledes at bankgarantien udstedes max. 30 dage efter lovforsiaget er vedtaget.

Nar det endelige kortmateriale for min ejendom foreligger kan bankgarantien justeres derefter.
Jeg forventer at fa svar p& mit brev inden 4 uger.

Med venlig hilsen

Bjarke Bjerg

11-01-2011



Side | at 1

KOP

Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Anni Bjerg [annibjerg@yahoo.dk]
Sendt: 10. januar 2011 11:41

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Heringssvar til Lov om Randzoner

S5 -09 - 2L]
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Heringssvar til Lov om Randzoner

Undertegnede har konstateret, at der er indgaet et politisk forlig med henblik pa at ulovliggere brug af min
mark i 10 meters bredde fra alle vandleb.

Jeg vil gere landbrugsministeriet ( ministeriet for fedevarer og landbrug ; arealkontoret) opmarksom pa, at
det er et indgreb i ejendomsretten og séledes er erstatningspligtig ifl grundlovens § 73, stk 1.

Ved samtaler med embedsmand pé arealkontoret og i justitsministeriet (jurister) har jeg faet oplyst, at det
béde er et politisk enske og ogsa en vurdering udtzenkt af jurister i justitsministeriet samt kammeradvokaten
som et indgreb, der er en “erstatningsfri regulering af ejendomsretten” — stammer fra et notat, skrevet til
Skov- og Naturstyrelsen fra justitsministerieti 1987:. ...

” P4 den baggrund ma det efter Justitsministeriets opfattelse antages, at indgrebet har karakter af en
generel, erstatningsfri regulering.”

Gennem samtaler med jurister bide pa universiter i Arhus og Kbhvn og i justitsninisteriet, er der siledes
ingen, der kan dokumentere, at formuleringen “erstatningsfri regulering af ejendomsretten” er lovfastet.

Udsagnet opbygges omkring falgende:

1. Indgrebet er generelt og galder for alle

2. Begrundelsen for regulering

3. Indgrebets intensitet

4. Dom afsagt i Hejesteret vedr 2 m brammer

Ad 1:

Det er aldeles ikke ens for alle landmend, hvor mange vandleb, der findes ved de enkelte ejendomme.
Jurister skajter sdledes over virkelighedens verden.

Ad2:

Kan indgreb, der af nogle fi4 personer og grupper anses for at vaere godt for miljoet, haves over
grundloven?

Ad 3:

Tilsyneladende anser jurister i justitsministeriet og kammeradvokaten graensen for intensiteten af et
indgreb af ejendomsretten pd 5% for at vaere en erstatningsfri regulering af ejendomsretten”.

Ad 4:

Dommen omkring erstatningssagen vedr 2 m breemmer i 1998-1999 er et falsum.

Kammeradvokaten udtalte, at det for sagsegeren, Ole Fuglsang, var mere en teknisk end en reel @ndring,
idet han i en lang arraekke har skullet lave 2 m breemmer. Som nabo til sagsegeren og derfor med arealer
til samme vandleb, fandt jeg det gamle regulativ frem, der var geldende til 1992, hvor de nye
bremmelove kom. Heri star der, at der skal vare 1m bramme. Altsd var det et falskt udagn fra
kammeradvokaten. Udsagnet blev ikke imadegéet fra landboforeningens advokat. Derfor er landsrettens
konklusion nzrmest forudsigelig. Men kammeradvokaten ma bestemt have et problem.

Haojesteret demte bare efter landsrettens pramisser uden at gennemga sagen igen.

Konklusionen méa vre, at hvis jurister i ministeriet og kammeradvokaten i dag lener sig op ad den dom,
er det ikke sandheden, de gér efter.

For de fleste landmand er egenkapitalen af jordens verdi fra 0-30%

Aronderingsmessigt vil randzonerne i realiteten blive langt over 5%, idet mange marker vil blive
urationelle at drive med grefter pa kryds og tvars.

Konklusionen bliver derfor, at indgrebet let kan tage 25- 50% af en landmands egenkapital.



Desuden er det helt uansvarligt og ulovligt at ville tale om midlertidige kompensationer helt uafhaengig
af lovgivningen i Danmark.

Den samme konklusion kommer en arbejdsgruppe — fra miljeministeriet og fedevareministeriet i 2002 —
frem til. Her taler man om erstatning efter grundlovens § 73 eller som fredningserstatninger.

Idet indgrebet er et led i gron veekstplan (afvikling) med kraftig undergedskning, manglende oprensning ad
vandleb, statslig indgreb af afgradevalg, mé det absolut ses som et indgreb i ejendomsretten, og som det jo er
beskreveti § 73, stk 1.

Pa den baggrund ma det overvejes, om de jurister og kammeradvokaten, der anbefaler politikerne at anse
indgrebet som et “erstatningsfrit indgreb,” kan blive strafretslige ansvarliggjort i overtredelsen af
Grundlovens § 73, stk 1. Ligeledes ma det overvejes, om de civilretsligt vil vare erstatningspligtige overfor
de landmand, der lider skonomisk tab - i lighed med de revisorer, der bliver krevet til ansvar for deres
radgivning i krakkede banker.

Og som det star p& folketingets hjemmeside, “er grundloven Danmarks vigtigste lov. Alle love skal
overholde grundloven”.

Hvordan kan man sa regulere grundloven?

Jeg forventer et svar og vil evt arrangere et mede, hvis svaret ikke er tilfredsstillende.

Mvh

Bestyrelsesmedlem i “Foreningen til fremme af respekten for Grundioven”
Poul Erik Bjerg

Lekkenvej 420

9700 Brenderslev
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Borupgaard [borupgaard@mail.tele.dk]
Sendt: 10. januar 2011 12:33
Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Cc: ministeren@mim.dk; Henrik Heegh (Ministeren); eyvind.vesselbo@ft.dk; eva.kjer.hansen@ft.dk
Emne: indsigelse til lov om randzoner

Kaere Karen Ellemann,Henrik Hgegh,Eyvind Vesselbo og Eva Kjer Hansen

Vedhaftet fremsendes hgringssvar til lov om randzoner - hgringssvaret er rettidigt indsendt til
FgdevareErhverv. Lovforslaget og faglige rapporter stemmer slet ikke overens - loven er fremsat under
forkerte forudseetninger - se vedhaeftede hgringssvar. Det tager 5 min. at gennemskue at der er sket en
vildledning/fejl - las derfor venligst vedhaeftede hgringssvar.

Jeg skal venligst bede om en tilbagemelding p3, om I er enige og om I aktivt vil sgrge for at fejien
rettes som foresldet. Der vil vaere rigtig meget at spare ved at korrigere randzonearealet fra 50.000 ha til
30.000 ha.

Med venlig hilsen

Fiemming Fuglede Jargensen
Borupgéard,9480 Leokken
98883003/20300003

borupgaard@mail.tele.dk

20509 - 2u]
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FedevareErhvery Borapuird 4.8:1.201
Arealkontoret

Nyropsgade 30

1780 Keberhavn v,

E-mail: proszioo v

Haringssvar til "Hgring over forslag til lov om randzoner”,

Jeg har opdaget felgende vasentlige uoverensstemmelser mellem lovforslaget ng de faglige rapporter
udarbejdet for Mllje- og Fadevareministerlet ;

= Der opereres ud fra et randzoneareal pa 50.000 ha

- Effektberegning (reduktion af N +P) er pa 2,550 tons N og 160 tons P

- Randzoner omfatter 3bne (erske vandigb, naturlige og kunstige lpb, herunder grofter og kanaler
muw. ~ groblerender er undtaget.

Det er dokumenterbar {orkert.

Pht. 1.

Jr. tapport fra Slmon Grinfeld, Kirn Aaen og Tore Stamp Kirkeby ~ Carl 8ro — udarbejdet august 2008 ~ pa
forantedning at Miljaministeriet og Fpdevareministeriet, dokumenterer rapporten under pkt.3 Resuitat,
side 19

- Atderer 12.504 km *} hojt malsatte vandigh x 2% 8 m, briemmer = 28.006 ha
-~ Atrandzoncarcal omkring sger < 100 M2 udger = 24,906 ha

lalt 52.912 ha

*} A + B vandleb

Me. rapporten udger alle vandlgb og seer > 100 m2 nemlig 161.198 ha og eksl. veje, byer m.v. udger
arealet 139,282 ha. | de 139,282 ha tror jeg endda ikke at grefterne erindregnet - givet fald er antal
ha meget hejere.



Pktl 2&

Jir. rapport udarbejdet af Orbicon A/S juni 2009, for Fedevareministerief og FpdevareErhverv pkt. 8.5
Samlat vurdering af effekten of endringerne, side 59 fremgér det

- Atdenforventede effekt af 30,000 ha randzoneareal sk¢nnes at vazre 2.500 tons N og 160 tons P

Derved er der fagligt belag for at effekten pi 2,500 tons N og 160 tons P opnds ved et randzoneareal ps
30,000 ha, og lkke som anfgrt § lovforsiaget 50.000 ha.

Pkt. 3.

Det er i loviorslaget anfort hvilke vandipb der er bergrt af loven — i lovforslaget er alle sger over 100 m32,
slle vandigh og grefter nzsvnt - eneste undtagelse er grpblerender.

Det er forkert. Det er sdledes, at ved 10 m. randzoner omlring sper over 100 m2 opnds dokumenterbart
randzoneareal pa 24.906 ha., de resterende 5.094 ha findes ved at [=gge 1,455 meter pa hver side af hgjt
milsatte vandlgb —~ regnestykket er £7.504 km hgJt malsatte vandigb x 1,45 mx 2 = 5.094 ha. | alt 30.000
ha.

Konklusion:

Effekten pd en reduceret udledning af 2.500 tons N og 160 tons P kan opnds ved at jagpe 10 meter

randzoner omkring alle sger over 100 m2 (som foresidet), samt ved at l=gge 1,455 meter randzone langs

alle hgijt malsatte vandlgh.

Da arealet ikke leengere kan anvendes — skal en palagning af randzone udigse en skattefri erstatning, idet
der er tale om ekspropriation. Begrundelsen er at giendomsretten mé vaere ukreenkelig,

Hr. § 5.1 Forslag til Lov om randzoner, vit jeg foresl3 det samlede areal af randzoner beregnet efter denne
tov maksimait ma omfatte 1 pct. af bedriftens samlede dyrkede areal.



Urnidertegnede or af den helt klare opfatielse, at denne Jov er foresliet pd et alt for lest og
forkert grundlag og uden nogen som helst eflekt - tviert § mod, vil den f visse tilflde
forvierre kvaslstof fosfor balancen i vore indre farvande,

Jeg vil pa det kraitipsie anbelale at man ke fremszuer loviorslaget. @nskes yderligere
oplysuinger, henvendelse tii undertegnede.

Med venlig Hilsen.

Fiemming Fugtede Jorgensen
*Borupgied”

Trudslevve; 58

9480 Lokken

TIf. 93883003 cllermobil 20300003

E-mail:  borupgaardzemail.tele.dk

Ovenstdende heringssvar er tilsendt: Fedevareministeren, Miljoministeren, den miljepolitiske
ordiieer | Vensire samt flere folketingspofitikere og organisationer.



Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: schandorff.sas@dlgmail.dk
Sendt: 10. januar 2011 13:10

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)
Emne: Hearingssvar randzoner

Til FedevareErhverv - hgringssvar randzoner.
d. 10. jan. 2011

I forbindelse med randzoner pd 10 m skal jeg hermed meddele, at jeg, safremt forslaget
endelig vedtages, krzver en arlig erstatning pa 1,80 kr pr m2 garanteret i 20 3r eller
udbetalt af een gang. Jeg har ca. 15 ha der bliver udlagt som randzoner.

Desuden kreves der en sarskilt erstatning for ejendomforringelse fra en
landbrugsmessigt vurdering. Samt en erstatning for dyrkningsrettigheder der tabes
eller nedsazttes i denne forbindelse. Erstatningen skal kapitaliseres.

Endvidere vil der blive krevet erstatning for ulempe ifm. dyrkningen og arrondering.

Det findes kritisabelt, at man foretager lovgivning uden at have foretaget
konsekvensberegninger og — undersegelser. Faglig sammenhzng og konsekvens mellem
lovforslagets formulering og de miljemzssige forventede effekter stiller jeg mig
sterkt tvivlende overfor. Det er kritisabelt at kortmaterialet der skal ligge til
baggrund for udlzgning af randzoner slet ikke er udarbejdet.

Om lodsejerens ejendomsret, vil jeg i denne forbindelse minde om, at ingen kan fratage
retten fra ejeren uden erstatning. Dog kan man fratage stette fra stat og Eu, men ikke
ejendomsretten.

Med venlig hilsen

Lars Henrik Meller Schandorff
St. Grandlese 19

4300 Holbzk

Tel: 40828441
Mail: schandorff.sas@dlgmail.dk

Hlos5 - 68 -26|
A2b



KOPI

Fra: Ole Westerholt Jergensen [ok-soelyst@digmail.dk]
Sendt: 10. januar 2011 13:36

Til:  Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Hering til randzoner

Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Se venligst vedhaeftede heringssvar til forslag til lov om randzoner.

Venlig hilsen
Ole Westerholt Jergensen

3105~ 08~ 241
224

11-01-2011



FgdevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kgbenhavn V

areal@ferv.dk

Rgdby den 11. jan. 2011

Horingssvar til forslag til lov om randzoner
Jeg har valgt at kommentere pa fglgende 7 punkter:

. Praecisering af begrebet "sger over 100m?

. Kompensationen er utilstraekkelig for nogle jorder og afgrgder
. Energiafgrader

. Effekt af randzonelov

. Preecisering af bemaerkningernes "permanent vandstand”

. Egen ejendom

. Alternativ

NoOoonpbhWNE

1. I vandigbsloven opereres med "enkeltmandssger” for vandhuller over 100m? for den type
der ligger flest af ude i agerlandet. Enkeltmandssger er fritaget for 2m braammer. Hvis alle
sger over 100m? skal omfattes af denne lov vil vi f3 et areal der langt overstiger 50.000 ha.
Det bar overvejes at give en frivillig adgang til randzoner omkring disse mange sger.

2 . Kompensationen + enkeltbetalingen udggr den samlede kompensation. Den samlede stgtte
til en ha randzone skal vaere mindst 7.000-8.000 kr, for de bedste dyrkningsjorder. Det vil
svinge med kornprisen og den aktuelle dyrkningshistorie og kan ikke lsegges fast for flere ar ad
gangen. P3 Lolland har vi mange steder hgjtydende jorder ud til gravede afvandingskanaler og
med graesfrg, hvede og sukkerroer skal den samlede stgtte op pa 8-10.000. Det er et godt
princip at styre efter, at det skal kunne betale sig at bidrage til tilbageholdelse af
naeringsstoffer og en gget biodiversitet. Der skal ogsa veere biodiversitet pé Lolland, og derfor
ma stgttesatsen differentieres mere end der er lagt op til i forsiagets 1.600 for graes og 2.600
for hgjveerdiafgrgder. Kompensationen til randzonearealerne kommer fra landdistriktmidierne,
som igen tages fra landbrugsstgtten. Det vil sdledes vaere en omfordeling mellem
landmeendene, hvis der gives belgnning til den som har naturarealer og bidrager til reduktion
af naeringsstofudvaskningen og samtidig bidrager til biodiversiteten.

Det vil give ny mening for skatteyderne, hvis landbrugsstgtten i et eller andet omfang
fremadrettet gives til natur (etablering, pleje, beskyttelse).

Det vil hjeelpe godt pd vej med opfyldelse af vandrammedirektivet.

Og det vil blive startskudet til Count Down 2020 med stop for tilbagegang i biodiversiteten.

3 . Med de kendte gkonomiske forhold omkring dyrkning af energiafgrader vil der med
forslagets forbud mod ggdning og kemi i randzonen naeppe blive dyrket mange ha med
energiafgrgder. Energiafgrgder har vaeret kraftigt opreklameret i de seneste ar, men er slet
intet alternativ til korn og roer. Af hensyn til eksterne maskinstationsomkostninger til plantning
og hest vil det kraeve arealer pd 5-10 ha for at vaere Ignsomt.



4 ., I bemaerkningerne til loven omtales en reduktion af kvaelstofudledningen med 2550 t . Hvis
50.000 ha tages ud af produktion vil det kun fgre til langt under den halve reduktion. Jeg
vurderer bufferzone-effekten til at vaere meget begraenset fordi vand typisk ledes til vandigb
via underjordiske hoveddraen (= ingen denitrifikation).

5 . I bemaerkninger til lov om randzoner er sger over 100m? defineret ved "permanent
vandstand”, hvilket ikke er identisk med definition pa sger i vandlgbsioven og
naturbeskyttelsesloven. I de sidste to love er sgens areal afheengig af vandplanter, netop fordi
vandfladen varierer over tid.

6 . P& min egen ejendom vil det foreliggende forslag til randzoner betyde nedgang pa 3-4% af
det samlede areal og 4-5% af mlt dyrkede areal. Min ejendom gennemskaeres af en gravet
kana!l og har fire sger over 100m? ude i markerne. Min eJendom har over 10% grgnne omrader
(vuldtremlser sger, leehegn, skov markveje, have og gardsplads). De fleste af disse grgnne
omrader kunne vaere ryddet sa let som ingen ting, som det er sket hos mange andre
landmaend. Jeg foler sdledes, jeg har bidraget gennem mange ar og finder det dybt kreenkende
for mine grundlovssikrede rettigheder, at der med lovforslaget om randzoner ikke er lighed for
loven. Der findes rigtig mange landmaend p& bagved, hgijt liggende arealer, som leder deres
draenvand indeholdende kveaelistof, fosfor og sprmtemuddelrester ned til det samme vandlgb. De
skal ikke bldrage med mindre loven andres, s den ovenfor navnte omfordeling kommer til at
virke. Det vil p@ en administrativ enkel og retfaerdig mdde kunne ske gennem en fuldt
kompenserende ydelse.

7 . Et enkelt og retfeerdigt alternativ til reduktion af kveelstofudledningen vil vaere nedsaettelse
af kveelstofnormerne.

Med venlig hilsen

Ole Westerholt Jgrgensen
Salyst

Langsvejlevej 17

4970 Rgdby



Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Side 1 af 1

Fra: Michael Wang Lenbaek [MWL@centrovice.dk]
Sendt: 10. januar 2011 15:38

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Hgringssvar randzoner

Vedhzftede bedes taget i betragtning vedr. nye regler om randzoner.

Med venlig hilsen
Michael Wang Lonbaek
Planteaviskonsulent

Centrovice

TERCUE NI PR TRE S e
Damsbovej 11
5492 Vissenbjerg
TIf. dir. 63 407 120 | mobil 40 402 398
MWL @centrovice.dk
www.centrovice.dk

Denne e-mail fra Centrovice og evt. vedheaeftede filer kan indeholde fortroligt materiale, der kun er
beregnet for adressaten, og ma ikke udleveres eller kopieres til uvedkommende. Alle rettigheder
forbeholdes. Har De ved en fejltagelse modtaget denne e-mail, bedes De venligst omgaende
meddele dette til afsender ved brug af svar-funktionen eller ved henvendeise pa telefonnr.
70159900. P4 forhand tak

Slos - O - 24|

11-01-2011
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Centrovice S

Styrker og dyrker landet

Afd. Planteavl
Damsbovej 11, 5492 Vissenbjerg
tif. 70 15 99 00 - fax 63 407 199

FedevareErhverv kontakt@centrovice.dk
Arealkontoret www.centrovice.dk
Nyropsgade 30

1780 Kebenhavn V

Vissenbjerg, den 10.01.2011
Svar vedr. hering over forslag til randzoner.

Det ville veere enskeligt, hvis fglgende 2 punkter blev en del af reglerne vedr. de kommende
randzoner:

1. Det er tilladt at etablere en maksimal 2 meter bred barjordsstribe i den del af randzonen,
der vender vaek fra vandlgb/se. Det forbedrer muligheden for at fugle- og hareunger kan
finde terre omrader i fugtige perioder, ligesom fremspiringen af sma nyfremspirede
spildkornsplanter af graes/ukrudt giver forbedrede muligheder for at finde fede i form af
planter eller insekter. Ved at lasgge barjordsstriben vaek fra vandlgb/se er der ikke pro-
blemer med erosion.

2. Langs slyngede vandigb er det muligt at ege bredden pa randzonen med et vist antal
meter for at opna en ret linje. En ret linje vil give mindre overlap ved gedsk-
ning/plantebeskyttelse. Det skal ogsa vaere muligt at opna kompensationen pa
2600/1600 kr/ha for arealet ud over 8/10 meter.

Ovennaevnte gnsker er fremsat af undertegnede som planteaviskonsulent og fritidslandmand,
men er ikke afstemt med kolleger/organisation.

Med venlig hilsen

Michael Wang Lonbaek
Planteaviskonsulent

Pianteavl
TIf. nr: 63 407 120 | Mobil: 40 402 398
E-mail: MWL@centrovice.dk

PARTNER |

DLBR.

ANSK
LANDBRUGSRADGIVNING



Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Side 1 af 1

Fra: Ole Jorgensen [lindegaarden@post.tele.dk]
Sendt: 10. januar 2011 20:30

Tit: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Hgringssvar

FodevareErhverv
Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 KgbenhavnV

Hermed vedhaeftet fil vedrgrende:

Heringssvar til Lovom Randzoner.

Afsender:
Gdr. Ole Jgrgensen

Bjerrebyvej 91, Tasinge
5700 Svendborg

11-01-2011

D105-03-26 1
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Ole Jorgensen

”Lindegdrden”

Bjerrebyvej 91, Tasinge 5700 Svendborg
CVR 21357987

tlf.62 54 13 03 tf.mobil 20 70 13 03
E-mail: Lindegaarden@post.tele.dk

Bjerreby 10.01.11
FadevareErhverv

Arealkontoret
Nyropsgade 30
1780 Kebenhavn V.

E-mail areal@ferv.dk

Heoringssvar til Lov om Randzoner:

Undertegnede har falgende bemarkninger til forslaget om randzoner:

Det er kritisabelt at man som lodsejer ikke kan finde oplysninger om i hvilket omfang loven for
betydning for den fremtidige drift af landbrugsvirksomhed.

Ovennevnte skyldes og er bl.a. en konsekvens af at det kortmateriale som skal danne baggrund for
udpegning og senere fastleggelse af randzonebredden endnu ikke er udarbejdet og ferst forventes
til rddighed medio 2012.

Efter kortleegningen og athengig af grundighed vil det givet vise sig at: Lovens § 1 er alt for lost
formuleret og vil afstedkomme et potentielt krav om randzoner p4 et langt sterre areal end de
50000. Ha, der var det oprindelige mal.

Det vil betyde at randzonebredden séfremt den bliver generel, nedvendigvis ma nedreguleres
betydeligt, med den konsekvens at hajt beskyttede vandleb ikke vil opné en tilstrekkelig
beskyttelse.

I yderste konsekvens vil der blive etableret randzoner uden miljemessig effekt langs grofter og
kanaler pa den hgje jord. — Det vurderes at vare utilsigtet og gkonomisk uforsvarligt.

Vandlgb som i overvejende grad allerede i dag er beskyttet ved § 69 i Lov om vandlegb og siledes
allerede underlagt et 2m. breemmekrav og tillige omfattet af § 3 i Lov om Naturbeskyttelse.

Skulle det mod forventning ikke vere tilstreekkeligt for at opné de 50000 Ha. Er det nedvendigt at
differentiere yderligere ved evt. at tilfaje et Stk.4 il § 11 loven, der undtager eksempelvis vandleb
der ikke er vandferende hele aret.

Og i bemarkningerne til lovforslaget pa side 12 med teksten:

Ved vandlob forstds i denne sammenhaeng dbne, ferske vandlob, uanset disse er naturlige eller
kunstige lob, herunder grafter, kanaler mv. Grablerender er ikke omfattet.

Bor der indgé en passus der fritager grofter og kanaler der kun periodevis er vandferende, eller kun
er anlagt for at bortlede overfladevand fra vejnet og befeestede arealer som folge af kraftig nedber.



For at opfylde Aftalen om Gren Vakst herunder de 50000 Ha ”ny natur” udlagt i form randzoner,
foreslas det at evt. nedvendige randzoner langs ikke naturlige og hajt malsatte vandleb (fortrinsvis
grofter og kanaler) maximalt pdbydes et krav om 2m. bredde randzoner svarende til det krav der er
kendt i Lov om Vandleb § 69.

Ovennavnte selvfolgelig forst efter en kortlaeegning, der placerer de enkelte endnu ikke registrerede
vandleb i miljeklasser, s& man undgér miljelgsninger, der administrativt/kontrolmaessigt bliver
uoverskuelige og uden nevnevardig effekt ift. den gkonomiske indsats.

Ved kun 2m. bredde randzoner som foresléet ovenfor, opnas en betydelig miljoeffekt, der kun
marginalt eges/forbedres ved et pdbud om bredere randzoner. — Hertil undgér man ogsa at udtage
jord af sarlig hoj dyrkningsverdi, som ogsa vil kreeve en betydelig hajere kompensation.

Den nedvendige kortlegning forud for lovens implementering ber prioriteres s der i forste omgang
prioriteres naturlige og hejt malsatte vandleb, fordi disse i vid udstreekning allerede er registrerede.

Lovens § paragraf 2 tillader dyrkning af flerdrige energiafgrader.

I forhold til beskyttede vandleb stilles der krav, som ikke er forenelige med muligheden for
dyrkning af flerarige energiafgrader.

Beplantning pa nye randzonearealer udenfor beskyttelseszonen kan ¢j heller anbefales, da det
formodentlig vil have en skadelig virkning pa flere vandleb.

Vedligehold af vandlgb iht. Vandlgbsloven kan blive umuliggjort ved at tillade flerarige
energiafgroder pd nye randzoner og samtidig veere uhensigtsmaessig i forhold dren og rerlagte
vandlgb med udleb i bne vandleb og mulighed for beplantning mé derfor frarédes.

Beplantning i nye randzoner langs vandleb der er omfattet af lov om Naturbeskyttelse er
problematisk og vere adeleggende pa oplevelsen af og biodiversiteten i naturen langs flere
vandlgb, hvor lysibne streekninger er nedvendige, samt en selvfolge i landskabsbilledet.

§5 i lovforslaget opererer med en max 5 % gvre grense for randzoneareal pa en given bedrift.

Det kan umuligt have baggrund i en faglig vurdering og ma &ndres, si miljetiltagende placeres der
hvor de har den storste effekt. Dette uagtet at nogle bedrifter evt. bliver palagt pabud om betydelige
randzonearealer.

En okonomisk kompensation som iflg. lovforslaget kun skal tilve; ebringes via landdistriktsmidlerne
vurderes ikke at vere tilstrekkelig til deekning af tab.

En generel og enslydende kompensationssats for randzonearealer vil vare konkurrenceforvridende
og ramme ulige pga. forskelligt dyrknings/indtjeningsgrundlag.

Der kraeves en fuld og endelig erstatning pa bedriftsniveau svarende til det reelle gkonomiske tab
som folge af lovforslagets radighedsindkreenkning.

En arlig ansegning om erstatning er utilfredsstillende og vil af erfaring blive udhulet gkonomisk
over tid. Fastholdes lovforslaget i sin udformning omkring é&rlig ansegning om kompensation for
det udlagte randzoneareal, vil en veerdisikring af det oprindelige fastlagte kompensationsbeleb vere
pakravet.

Bjerreby den 10. januar 2010

Ole Jorgensen



Horingssvar randzoner, Kysing Ses Pumpelag Side 1 af 1

Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Anne Arentoft Kristensen [kysinggaard@email.dk]
Sendt: 10. januar 2011 20:51
Til: Arealkontoret (KTP ,DFFE)

Cc: 'Lars Kruse'; Niels Poulsen; 'Niels @stergérd’; kysinggaard@email.dk
Emne: Heringssvar randzoner, Kysing S@s Pumpelag

<< >>
Hermed haringssvar fra Kysing Se@s Pumpelag

Med venlig hilsen
Anne Arentoft Kristensen

Plos -0 5,
258
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FedevareErhverv -(L{gi‘n,‘ €ac Sy s
. o ey pd&?

Arealkontoret {L(({L ervw‘:{ 153
i
Nyropsgade 30 §%cc  (uav
1780 Kgbenhavn V Yo "wds @sftr?aa;d_ ("1pstnsia,

E-mail: areal@ferv.dk
Heringssvar til Lov om Randzoner
7.januar 2011

Indgivet af Kysing S¢’s Pumpelag

Undertegnede lodsejere i Kysing S¢’s Pumpelag har lavet et skgn over konsekvenserne tokalt ved indfgrelse
af lov om randzoner, som foreslaet. Der er tale om godt 7000 m afvandingskanaler. For hver meter
dobbeltsidet bramme bliver 1.4 ha taget ud af dyrkning. Med op til 10 m breemme bliver det 14 ha ud af
ca. 200 ha — alts& 7% af Kysing S@. Der er s3ledes tale om et betydeligt indhug i vores produktionsareal til
foder/salgsafgreder, i harmoniarealet og i den almindelige dispositionsret over privat ejendom — herunder
plantevalg. Vi er derfor lettede over, at der samtidig foresl3s indfgrt en stgtteordning til kompensation for
tab, men er bekymrede over dens vage formulering med hensyn til omfang og varighed. Kompensationen
er usikker og afhaengig af, hvilke politiske vinde, der kommer til at blaese i Danmark og EU.
Administrationen kobles til enkeltbetalingsordningen, som kan forventes udfaset. Vi ser stor risiko for, at
kompensationen vil udvandes og maske helt forsvinde over tid.

Hidtil har vore afvandingskanaler, som er klassificeret C-vandigb veeret undtaget fra pdbud om randzoner.
Denne klassificering var oprindelig en modydelse, da vi som lodsejere overtog Amtets
vedligeholdelsesforpligtelse af kanalerne.

Langs hovedparten af kanalstraekningerne er der plantet tjgrnehegn p3 en vold af jord fra udgravningerne.
Denne vold deemmer fuldstandig op for overfladeafstrgmning og for eventuelle ggdningskorn, der skulle
undslippe kantspredningsudstyret. Vi beder derfor om, at saledes hegnede kanalsider undtages fra krav om
randzone. Endvidere foreslds randzonens bredde differentieret afhangig af det tilstedende terraens
haldning. Arealerne i Kysing s¢ er s3 flade, at overfladeafstrgmning kun er forekommende i ekstreme
situationer. P4 den made kan der maske opnés et rimeligt forhold mellem miljgmét og midler.

Med venlig hilsen
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Lars Kruse Anne Arentoft Kristensen




Side 1 at'1

Kirsten Dollerup (FodevareErhverv)

Fra: Jergen Christian Skeel [skeel@birkeise.dk]

Sendt: 10. januar 2011 21:12

Til: Arealkontoret (KTP,DFFE)

Emne: Haringssvar til "Forslag til Lov om randzoner"
Vedhasftet er haringssvar fra

JSJ- Agro
E-mail: skeel@birkelse.dk

Sleq - 08-24]
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FgodevareErhverv Birkelse d. 10/1 2011
Arealkontoret
Nyropsgade 30

1780 Kbh K

JSJ-Agro kan ikke tilslutte sig "forslag til lov om randzoner”, da det vil gdelaegge
gkonomien i vores landbrugsvirksomhed (tab pa ca. 600.000 kr. arligt) og pafgre os
et betydelig skonomisk tab pa ca. 9- 10 millioner dkk.

Hvis lovforslaget “forslag til lov om randzoner” gennemfgres, vil det medfgre at der
vil blive rejst et erstatningskrav pa et belgb der svarer til ca. 100.000 kr./ha. i det vi
antager, at vaerdien i dag er pa ca. 200.000 kr./ha.

JSJ- Agro
Kammerherrensvej 62
9440 Aabybro

E-mail; skeel@birkelse.dk
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: Ejner Lynge [e.lynge@ofir.dk]
Sendt: 10. januar 2011 23:25
Til:  Arealkontoret (KTP,DFFE)

Til Fodevare Erhverv.  Vandomrade Limfjorden . Hering af
vandplaner den 10/1 2011

Fra Ejner lynge
Halsvej 302
V.Hassing.
9310 vodskov.

I forbindels med hering af 1o meter brzmmer langs vandleb er jeg meget tivlsom om det overhovedt
vil virke pa eventuel udledning , da jeg mener der ikke forfindes nogen serlig udledning i mine
vandlgb, derforfor ber de helt slojsfes. Jeg vil gerne have svar pa hvor stor forskel der pa om det er 2
meter bremmer eller 10 meter bremmer med hensyn til udledning? Jeg ensker for gvrigt agt indsigt
hvad der er planer om hvilke vandleb der er omfatet af breemmer , for mig at se er der kun sma
striber der kan dyrkes frem over hvis alle vandlgb skal have bremmer

Med Venlig Hilsen Ejner Lynge

Prov Danmarks nye startside idag.
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Kirsten Dollerup (FedevareErhverv)

Fra: August Bech [a.bech@mail.dk]

Sendt: 6. januar 2011 22:27

Til: "mim@mim.dk"; "vkano@ft.dk"; "vbrho@ft.dk"
Emne: Vandplaner

Kaere minister og folketingsmedlemmer.Karen Elilemann, Britta Shall Holberg og Karsten Nonbo

Jeg har sat mig for at skrive dette brev i hab om at jeg kan pavirke bare lidt til en anden opfattelse af den
skraekkelige 10 m randzone lov langs vandigb og vandhuiier der skal droftes i Februar.

Jeg finder ikke at der pa nogen méade er reson i den ide at der langs en groft der med f. eks 1,00l 1,30 m
vandoverflade i visse perioder af aret skal brakiaegges 20 meter landbrugsjord. Ligeledes at deromde
utallige mergelgrave der lige netop overskrider 100 m2 vandoverflade skal vaere en udyrket braamme p& 10
m. hele vejer rundt.

Hvad tror | det skal gore godt for. Hvordan skal vi kunne holde de mange mange ha fri for ukrudt. Arealer der
ligger midt inde i en mark. Disse mergelgrave ( her ca. 25 ) er for 120 &r siden gravet op for at kalke marken
omkring og har ikke nogen som helst betydning for grundvandkvalitet dersom randzonen forblev 2 m som den
er i dag. Oftest er disse grave gennemgroet af vandplanter og fyldt med smakryb og en enkelt rugende
vandh@ne, og i bedste fald kan en Karuse svemme uden at blive taget af Hejren Vore markarealer er draenet
og skulle der ved stor nedbgrmeengde udvaskes gedning fra dyrkningslaget helt ned tit 1.10 m som er normal
draendybde vil det Izbe til vandlgb over lange streekninger.Landbrug uden husdyr har i flere ar veeret
undergedet hvilket let kan ses pa N. Min tal sammenligninger med husdyrbrug gedede arealer. Vandpraver
fra disse draen viser samme tal som var de taget i skoven.

Randzoner vil springe i grees, tidsler m.m og give et foraget brug af ukridtsmidler for at leve op til kvalitetkrav
i for.eks graesfradyrkning.
Hele denne randzone ide beerer i den grad preeg af inkompetence hos radgivning og er gennemsyret af politik
og ikke visdom.

Ligeledes dersom vi ikke kan omszette halmen er der ingen grund til efterafgrader nér halmen bliver
nedmuldet.Efterafgrade planter trives ikke godt under al den halm.
Med venlig hilsen August Bech, Valdbygaard, Slagelse
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