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Tale til samrad i SOU om netveerksanbringelser

[Det talte ord geelder]

Der er stillet tre spgrgsmal, som jeg vil besvare her i

den indledende tale.

e Det fgrste handler om, hvilke initiativer der er taget
de seneste ar, hvad angar netvaerksanbringelser,
og hvordan kommunerne bruger denne anbringel-
sesform.

e Det andet handler om, hvorvidt jeg er enig i, at net-
veerksanbringelser bar bruges mere.

e Det sidste spgrgsmal gar pa, hvad jeg vil ggre
fremadrettet for at sikre, at flere bgrn og unge
kommer i netvaerkspleje, nar det er hensigtsmees-

Sigt.

Jeg vil gerne starte med at sige, at jeg mener, at fo-
kus pa de neere relationer er helt afgarende i indsat-
sen over for udsatte bgrn og unge. Det offentlige sy-
stem kan aldrig helt erstatte en familie og relationerne
til netveerket. Det er helt afggrende, at udsatte barn
og unge har voksne omkring dem, der VIL dem, og
som tager et medansvar for at lgse de problemer,

som barnet eller familien har.



Derfor er netveerket selvfglgelig ogsa utroligt vigtigt,
nar bgrn og unge har behov for seerlig statte. Det kan
bade veere i form af samvaer under en anbringelse, sa
man skaber kontinuitet i barnets liv, og sa man sikrer,
at barnet har et godt netvaerk, nar det ikke lzengere
skal veere anbragt. Og her vil jeg gerne naevne, at vi
med Barnets Reform har givet barnet ret til samvaer
med netvaerket, sa barnet kan vedligeholde og styrke

de relationer, det havde inden anbringelsen.

Men netvaerket kan ogsa bidrage i form af en egentlig
netveerksanbringelse, som jeg mener, er en rigtig god
lgsning for de bgrn og unge, som har et netveerk, der
er steerkt nok til at traede til, nar barnet skal anbrin-

ges.

Hvis jeg skal starte med det fgrste spgrgsmal om ini-
tiativer og brugen af netvaerksanbringelser, sa vil jeg
gerne naevne den ret omfattende forskning, som SFlI
har lavet som en del af evalueringen af Anbringelses-
reformen. Resultaterne af denne forskning ligger pa
linje med den internationale forskning, der ogsa viser,
at netveerksanbringelser er meget stabile, giver teette
relationer og medfgrer god udvikling og trivsel hos

bagrnene.



Den seneste SFI-rapport om effekterne af sleegtsple-
je, som netop er offentliggjort, viser for eksempel, at
de slaegtsanbragte har et staerkere netvaerk bade un-
der og efter anbringelsen, og at de oftere har en teet
relation til deres plejeforeeldre end andre plejebgrn.
Rapporten viser ogsa, at sleegtsanbragte barn har
feerre psykiske problemer end andre plejebgrn. Og
det geelder vel at maerke, selvom der er korrigeret for
de forskelle, der var mellem bgrnene inden anbringel-

sen.

Det giver os kort sagt et solidt fundament for at sige,
at netveerksanbringelser er rigtig positive for mange

barn.

Hvad angar brugen af netvaerksanbringelser, sa har
der cirkuleret nogle fejl-fortolkninger af tallene i medi-
erne, som jeg gerne vil korrigere. Blandt andet har
man kunne laese, at det har veeret en af malsaetnin-
gerne med Anbringelsesreformen, at 15 % af alle an-
bringelser skulle veere i netveerket, og at kommunerne

kun har anbragt cirka 5 % af bagrnene i netveerkspleje.

Det er ikke en korrekt udlaegning af tallene. Da man
indfgrte begrebet "netveerksanbringelser” med An-

bringelsesreformen i 2006, lagde man op til, at om-



kring 15 % af barn anbragt i familiepleje, skulle an-
bringes i sleegten eller i netvaerket. Malsaetningen gik
altsa pa andelen af de familieplejeanbragte og ikke pa
andelen af alle anbragte, for det har aldrig veeret in-
tentionen, at for eksempel meget behandlingskree-
vende bgarn, som ellers ville blive anbragt pa instituti-

on, skulle i netveerkspleje.

Ifalge de seneste anbringelsestal fra Ankestyrelsen,
er det pt. cirka 11 procent af de familieplejeanbragte,
der er anbragt i netvaerkspleje. Vi kan ogsa se af de
seneste regnskabstal, at de kommunale udgifter til
netveerksanbringelser er steget markant de seneste
ar. Sa vi kan helt klart se, at der er en god udvikling i
gang, og at kommunerne er kommet et rigtig langt
stykke af vejen i forhold til de ambitioner, vi havde
med Anbringelsesreformen. Og her skal vi huske at
de 11 pct. er et gennemsnitstal, der deekker over at
nogle kommuner har flere netveerksanbringelser og

andre feerre.

Men som de fleste andre kultureendringer tager den
slags tid. Og vi har taget en lang reekke initiativer for
at understgtte en udvikling i retning af flere netvaerks-
anbringelser. Blandt har vi i efteraret 2010 afholdt en

stor netveerkskonference for praktikere, forskere og



andre fagfolk pa omradet for at udbrede de gode erfa-
ringer og fa draftet savel fordomme som udfordringer

| forhold til arbejdet med netvaerksanbringelser.

Vi har ogsa udgivet et inspirationshaefte sammen med
Kagbenhavns Kommune, der giver konkrete redskaber
til kommunerne om inddragelse og aktivering af net-
veerket, herunder familieradslagning og netveerksmg-
der. Redskaberne kan bruges til at inddrage netveer-
ket og til at undersgge, om netveerket evt. kan god-
kendes til at tage barnet i pleje, hvis barnet skal an-
bringes. Inspirationsmaterialet har veeret meget efter-
spurgt, og det forteeller mig, at der er stor abenhed i
kommunerne overfor at anvende netveerket som an-

bringelsessted.

Det leder mig frem til det andet spargsmal, nemlig
spgrgsmalet om min holdning til udbredelsen af net-
vaerksanbringelser. Jeg er af den klare holdning, at
netveerksanbringelser selvfglgelig skal bruges i alle
de tilfeelde, hvor det vurderes at veere hensigtsmaes-
sigt. Det understgtter bade forskningen og de kom-
munale erfaringer med denne form for anbringelser.
Og netveerksanbringelser kan nogle ting, som andre

anbringelses former har sveert ved at give de anbrag-



te bgrn — fx det ejerskab og engagement, der ligger i

familiebandet i sleegtsanbringelser.

Men det er ogsa vigtigt, at netveerksanbringelse ikke
anvendes blindt. Kommunen skal som myndighed al-
tid sikre, at netvaerksanbringelse alene anvendes i de

situationer, hvor netveerket faktisk kan lgfte opgaven.

Derfor skal vi ogsa passe pa ikke at stirre os blinde
pa de faromtalte 15 %. For de 15 % er jo ikke en ma-

gisk graense for antallet af bgrn i netvaerkspleje.

Det, som er det afggrende for mig, er, at muligheden
for en netveerksanbringelse altid undersgges ngje, og
at alle ressourcer i familien og netveerket afdeekkes,
aktiveres og inddrages, nar man skal finde den rette
statte til udsatte bagrn og unge. Det kan fx veere via

familieradslagninger, netveerksmader eller lignende.

Og i mange tilfeelde er jeg sikker pa, at netveerket kan
traede til, selvom de ikke har ressourcer til at have
barnet boende, fx som kontaktpersoner, aflastnings-
familie eller gennem samvaer, som jeg tidligere var

inde pa.



| den bgrnepakke, som regeringen og DF blev enige
om sidste ar, er der netop et projekt, hvor der bliver
sat fokus pa brugen af netvaerksfamilier som aflast-
ningssted. Jeg er sikker pa, at den slags projekter er
med til at seette fokus pa vigtigheden af altid at ind-
drage netveerket, nar udsatte bgrn og unge har behov

for stgtte.

Men vi skal samtidig ikke tro, at netveerket altid rum-
mer en mirakellgsning pa nogle ofte rigtig svaere pro-

blemstillinger.

Derfor vil jeg ogsa gerne naevne, at vi med Barnets
Reform har givet alle plejefamilier — herunder ogsa
netvaerksplejefamilier - ret til efteruddannelse og su-
pervision, sa de lgbende bliver klaedt pa til at handte-
re de udfordringer, der ogsa fglger med det at vaere
netveerksplejefamilie. For det ER sveert at skulle vare-
tage omsorgen for et udsat barn, og det kraever ogsa
stgtte og opfalgning, nar man for eksempel skal ga
fra at veere mormor til at veere den daglige omsorgs-

person for barnet.

Derudover vil jeg gerne sla fast, at barn og unge kun
skal anbringes i netveerket, hvis der er de forngdne

ressourcer og det overskud, der skal til for at tage sig



af den daglige omsorg for et anbragt barn. Det har
kommunerne ansvaret for at sikre, ligesom det ogsa
er helt afggrende, at de kommunale myndigheder
seetter rammerne for netvaerksanbringelserne og ikke

overlader hele ansvaret til familierne selv.

Sa hvis jeg skal opsummere mit svar pa spgrgsmal
nummer to, sa er det, at jeg er meget stor tilhaenger
af, at netveerket bruges i de tilfeelde, hvor det kan
medbvirke til, at barnet far den statte, det har behov

for.

Hvad angar det sidste spgrgsmal om de fremadrette-
de initiativer, sa mener jeg, at vi med Barnets Reform
har lavet sa stor og ambitigs en reform pa anbringel-
sesomradet, at vi skal afvente implementeringen af

den, far vi seetter for mange nye skibe i sgen.

Plejefamilieomradet, og herunder ogsa netvaerksan-
bringelser, stod helt centralt i Barnets Reform, og jeg
er sikker pa, at de lovaendringer, vi allerede har lavet,
vil medvirke til, at der bliver endnu mere opmaerk-
somhed pa, hvor vigtigt det er at udsatte bgrn og un-
ge har naere og stabile relationer, og at de udvikler og
bevarer deres netvaerk, nar deres mor og far ikke er i

stand til at tage sig af dem.



Samtidig er der en udvikling i gang i kommunerne,
hvor mange kommuner i stadig stigende grad anven-

der netveerksanbringelser.

Afslutningsvis vil jeg derfor ogsa gerne naevne det
ekspertudvalg om udsatte bgrn og unge, som jeg har
nedsat, blandt andet med det formal at se pa effekt-
fulde indsatser over for udsatte bgrn og unge — ikke
mindst pa anbringelsesomradet. Jeg vil bede udvalget
om ogsa at have et seerligt fokus pa brugen af net-
veerksanbringelser og pa, hvad der kan veere af barri-
erer, der skal overvindes, for at denne anbringelses-
form kan blive endnu mere udbredt i de tilfeelde, hvor

det er den bedste Igsning for barnet.

For vi har efterhanden s& meget forskning og viden,
der peger i retning af, at netvaerksanbringelser bringer
barnene i god udvikling og trivsel, og det er jo netop
hele formalet med den sociale indsats over for udsat-

te barn og unge.



