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Spergsmal nr. 785 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Vil ministeren redeggre for, hvorfor politibetjente har mu-
lighed for at fa beskikket en bistandsadvokat i forbindelse
med magtanvendelse, som er gaet galt, men fengselsfunktio-
neerer ikke har samme rettighed. Ministeren bedes tilkendegi-
ve, om ministeren vil rette op pa denne skaevhed.”

Svar:

Ved en bistandsadvokat forstds en advokat, der i forbindelse med en
straffesag beskikkes for den forurettede eller — hvis den forurettede selv
er afgaet ved deden — for dennes pargrende. Justitsministeriet forudsaetter
derfor ud fra spergsmalets formulering, at der med spgrgsmalet sigtes til
muligheden for at fa beskikket en forsvarer i forbindelse med magtan-
vendelse, som er gaet gal.

De almindelige regler om forsvarerbeskikkelse findes i retsplejelovens
kapitel 66. Herunder falger det af § 729 a, stk. 1, og 8 730, stk. 1, at den,
der sigtes for en forbrydelse, er berettiget til at veelge en forsvarer til at
bista ham.

I visse tilfeelde skal beskikkelse af forsvarer ske, hvis den sigtede ikke
selv har valgt en forsvarer. Det galder bl.a., nar tiltale er rejst i sager,
hvor der bliver spgrgsmal om hgjere straf end bade, jf. retsplejelovens §
731. Herudover kan retten i gvrigt beskikke en forsvarer for den sigtede,
nar retten efter sagens beskaffenhed, sigtedes person eller omstaendighe-
derne i gvrigt anser det for gnskeligt, og sigtede ikke selv har skaffet sig
bistand af en forsvarer, jf. § 732, stk. 1.

Hvis en faengselsfunktionaer som falge af overdreven magtanvendelse
sigtes for et strafbart forhold, er den pageldende saledes berettiget til at
vaelge en forsvarer. Derudover kan retten — for sa vidt forsvarerbeskik-
kelse ikke er obligatorisk — beskikke en forsvarer for feengselsfunktionee-
ren, hvis retten anser det for gnskeligt.

For sa vidt angar straffesager mod politipersonale falger det af retspleje-
lovens § 1020 d, at retten beskikker en forsvarer, nar forholdene taler
derfor, eller safremt det falger af bestemmelserne i lovens kapitel 66. Be-
stemmelsen skal ses i sammenhang med de serlige regler i retsplejelo-
vens kapitel 93 ¢ om straffesager mod politipersonale. Saledes falger det
for eksempel af 8§ 1020 a, stk. 2, at der altid skal indledes efterforskning,
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nar en person er afgaet ved dagden eller er kommet alvorligt til skade som
folge af politiets indgriben, eller mens den pagaldende var i politiets va-
reteegt. Efterforskningen foretages af statsadvokaten.

Safremt en person er afgaet ved daden eller er kommet alvorligt til skade
som fglge af en fengselsfunktioners indgriben, skal der indledes efter-
forskning, hvis der er rimelig formodning om, at et strafbart forhold, som
forfalges af det offentlige, er begaet, jf. retsplejelovens § 742, stk. 2. |
disse tilfeelde foretages efterforskningen af politiet.

Bl.a. pa den baggrund er det Justitsministeriets opfattelse, at bestemmel-
sen i retsplejelovens § 1020 d om forsvarerbeskikkelse i straffesager mod
politipersonale er velbegrundet, og ministeriet finder derfor ikke anled-
ning til at foresla aendringer i reglerne pa omradet.

Justitsministeriet skal i den forbindelse bemarke, at bestemmelsen ikke
indebeerer, at der beskikkes en forsvarer i alle sager, hvor der ivaerksettes
efterforskning mod politipersonale.

Som eksempel herpa kan naevnes en kendelse afsagt af @stre Landsret
den 2. januar 2001. | den pagaldende sag havde statsadvokaten pa bag-
grund af et dgdsfald i detentionen indledt efterforskning og afhart 8 poli-
titienestemand. Der blev ikke rejst sigtelse mod politifolkene, og der var
heller ikke grund til at tro, at der ville blive rejst sigtelse. Retten fandt pa
denne baggrund ikke, at forholdene talte for at beskikke forsvarer for de
pagaldende, jf. retsplejelovens § 1020 d.

Landsretten udtalte i den forbindelse, at der ikke ved iveerksettelse af
undersggelser i medfer af retsplejelovens § 1020 a, stk. 2, automatisk
skal beskikkes advokat for de pagaldende polititjenestemaend.



