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1. Indledning

Ved brev af 3. september 2009 (sagsnr. 2009-730-0920) har Justitsministeriet anmodet
Rigsadvokaten om en udtalelse om strafniveauet i sager om vold begaet mod bern af
toreeldre eller andre familiemedlemmer i forhold til strafniveauet i andre voldssager,
herunder om der i givet fald bor tages serlige initiativer vedrorende straffen i disse sa-

ger.

Jeg har til brug for min udtalelse anmodet politikredsene og statsadvokaturerne om at
indsende utrykte domme vedrerende vold begdet mod bern af forzldre eller andre fa-
miliemedlemmer for perioden 2004-2009, som politikredsen eller statsadvokaturen
mdtte vaere bekendt med. Endvidere er trykt retspraksis for perioden gennemgget.

Der er séledes til brug for udtalelsen gennemgéet i alt 45 domme, heraf 24 domme
vedrerende vold efter straffelovens § 244, 15 domme vedrerende vold efter straffe-
lovens § 245 og seks domme vedrerende vold efter straffelovens § 246. Dommene

fremgér af det vedlagte bilag.

2. Generelt om strafudmiélingen i voldssager

Den, der over vold mod eller pa anden méde angriber en andens legeme, straffes efter
straffelovens § 244. Har legemsangrebet varet af serlig ra, brutal eller farlig karakter,
eller er der tale om mishandling, henferes forholdet under straffelovens § 245. Har et
legemsangreb omfattet af bl.a. straffelovens § 245 varet af en si grov beskaffenhed



cller haft s alvorlige folger cller daden til folge, at der foreligger serdeles skarpende

omstendigheder, cr forholdet omfattet af straffelovens § 246.

Strafferammerne for vold i straffelovens §§ 244, 245 og 246 er henholdsvis bode eller

feengsel indtil 3 ar, fiengsel indtil 6 ar og fiengsel indtil 10 ar.

Strafferammerne blev forhejet til deres nuvierende niveau ved lov nr. 380 af 6. juni
2002 om w®ndring af straffeloven, retsplejeloven og fardselsloven. Af bemarknin-
gerne til lovforslaget fremgdr, at der herved blev tilsigtet en skerpelse af straffen med
en tredjedel i forhold til det davaerende niveau, bortset fra sager om restaurationsvold.
Det fremgér endvidere udtrykkeligt af bemarkningerne til lovforslaget, at strafskaer-
pelsen ogsa finder anvendelse i sager om séikaldt familievold, det vil sige vold mod en
xgtetelle, samlever eller keereste mv. samt sager om vold mod bern. Rigsadvokaten
fulgte efter strafskerpelsen udviklingen i strafudmalingen i voldssager og udferdigede
pd denne baggrund i 2004, 2005, 2006 og 2007 redegorelser herom. I den seneste re-
degorelse fra 2007 anferte Rigsadvokaten, at strafskerpelsen matte anses for at vere
sldet igennem i praksis, og at det métte forventes, at domstolene ogsa fremover ville
folge det niveau for strafudmadlingen og de principper for straffastsattelsen, der var

fastlagt gennem den forudgéende 5-arige periode.

Straffastsaettelsen inden for de enkelte strafferammer sker i overensstemmelse med
almindelige strafudmalingsprincipper, hvilket efter stratfelovens § 80 bl.a. indebarer,
at der ved straffens fastsattelse skal legges vagt pa lovovertredelsens grovhed og pa

oplysninger om gerningsmanden.

Ved vurderingen af lovovertredelsens grovhed skal der tages hensyn til den med lov-
overtredelsen forbundne skade, fare og kraenkelse samt til, hvad gerningsmanden ind-
sd eller burde have indset herom. Ved vurderingen af oplysninger om gerningsmanden
skal der tages hensyn til dennes almindelige personlige og sociale forhold, dennes for-

hold for og efter gerningen samt dennes bevaeggrunde til gerningen.

Herudover skal der ved straffens fastsattelse legges vegt pa de skarpende og formil-

dende omstendigheder, som er angivet i straffelovens §§ 81 og 82.

[ forbindelse med vold mod bern er straffelovens § 81, nr. 10, serlig relevant. Det
fremgér sdledes af denne bestemmelse, at det ved straffastsettelsen i almindelighed
skal indgd som en skarpende omstandighed, at gerningsmanden har udnyttet foruret-
tedes vargelose stilling. Af forarbejderne til bestemmelsen fremgar bl.a., at den navn-
lig sigter til kriminalitet, som begds over for udsatte persongrupper, f.eks. bern.

[ praksis spender vold, der henferes til straffelovens §§ 244-246, fra simpel vold i
form af et enkelt slag med flad hand eller et skub uden personskade til den alvorligere
vold, f.eks. slag, herunder med redskaber, eller spark med personskade til folge, og til

RIGSADVOKATEN

SIDE 2



den serdeles alvorlige vold, der forer til, at forurettede bliver invalideret eller afgar
ved deden. De omstandigheder, hvorunder volden bliver begaet, varierer ogsa bety-
deligt. Volden kan f.cks. opsta i forbindelse med skaenderi eller provokationer mellem
berusede personer, hvor det er mere eller mindre tilfeldigt, hvem der slar forst, eller
efter forudgiende hindgemang, men kan ogsd have en meget grovere form, f.eks.
overfald pd et sageslost offer eller mishandling gennem lengere tid af en person, der
har vanskeligt ved at swtte sig til modvarge. De straffe, der udmales af domstolene i
voldssager, spender da ogsd i praksis fra dagbeder til meget langvarige faengsels-

strafte.

At der er tale om sager af s forskellig karakter medforer, at det kan vare vanskeligt at
sammenligne straffastsaettelsen i konkrete voldssager. [ modsatning til visse andre ty-
per stratfesager, hvor strafudmélingen sker pa grundlag af mere objektive forhold,
f.eks. i narkotikasager efter maengden af narkotika, sker strafudmalingen i voldssager i
hejere grad efter en samlet konkret vurdering af den enkelte sags omstendigheder.

Voldens karakter tillegges stor veegt i denne vurdering, men andre elementer tilleegges
ogsa vegt ved strafudmélingen. Det drejer sig f.eks. om optakten til volden, herunder
om parterne forud for volden har haft et skaenderi, om forurettede har optradt provoke-
rende over for den tiltalte, forholdet i ovrigt mellem tiltalte og forurettede, forurettedes
eventuelle skader og den tiltaltes personlige forhold. Alle de nzvnte forhold kan ogsa
fa betydning, nar det vurderes, om straffen ber gores betinget, eventuelt med vilkar om

samfundstjeneste.

Da der sdledes forholdsvis sjaldent foreligger flere sager, hvor den udevede vold og
omstendighederne ved voldsudevelsen er helt identiske, kan det vare vanskeligt at
sammenligne straffene i konkrete voldssager og sige noget sikkert om det generelle
strafniveau, herunder foretage en sammenligning at strafniveauet i sager om vold mod
bern begdet af forzldre eller andre familiemedlemmer og strafniveauet i andre volds-

sager.

I den forbindelse bemarkes, at det ogsd er vanskeligt at foretage en nermere sam-
menligning af strafniveauet i sager om vold mod bern begiet af forzldre eller andre
familiemedlemmer og strafniveauet i sager om vold mod bern begiet af udenforsta-

ende.

For det forste foreligger der fa trykte domme om vold mod bern beget af udenforsta-
ende, og for det andet adskiller omstendighederne i de fleste sager om vold mod bem
begaet af forzldre eller andre familiemedlemmer sig pa en rackke punkter fra omstan-
dighederne i de trykte domme om udenforstaendes vold mod bern. I langt sterstedelen
af sagerne vedrerende vold begdet af forzldre eller andre familiemedlemmer er der
sdledes tale om vold mod mindre bern, herunder spadbern, ligesom der i en reekke af

sagerne har varet tale om gentagen voldsudevelse eller mishandling. I modsatning
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hertil er volden i de fleste af de trykte afgerelser om udenforstiendes vold mod bern
begdet mod wldre born, herunder tecenagere, ligesom der har vicret tale om enkeltsta-

ende tiltzlde af voldsudevelse, som cr henfort under straffelovens § 244,

Nedenfor i afsnit 3 gennemgds de konkrete domme om vold mod bern begiet af for-
weldre cller andre familiemedlemmer, mens afsnit 4 indeholder Rigsadvokatens vurde-
ring af strafniveauet i disse sager, som i forste rackke beror pa Rigsadvokatens almin-
delige kendskab til straffastsattelsen i voldssager, herunder trykt retspraksis vedre-

rende vold mod bern begdet af udenforstiende.

3. Gennemgang af domme fra bilaget

Nedenfor gennemgds de 45 domme fra bilaget. Gennemgangen tager serligt sigte pa
forhold og omstandigheder, som m4 anses for at have haft betydning ved straffast-
seettelsen. Der er sdledes serligt fokuseret pd voldens karakter og omfang, forurettedes

alder og eventuelle skader samt tiltaltes tidligere straffe.

3.1. Domine vedrerende stratfelovens § 244

I dom nr. | blev straffen fastsat til 10 dages betinget faengsel. Volden bestod i, at til-
talte skubbede den 13-arige forurettede op ad en mur og lettede ham i kraven, si foru-
rettedes fodder slap jorden. Retten lagde vaegt pd, at det paddemte voldsforhold var be-
géet for flere ar siden, pa tiltaltes gode personlige forhold, og pa at han ikke tidligere

var straftet.

[ dom nr. 2-4 blev straffen fastsat til 20 dages betinget feengsel, i dom nr. 3 tillige
med vilkdr om samfundstjeneste. I ingen af sagerne var tiltalte tidligere straffet af be-
tydning for sagen. [ dom nr. 2 havde tiltalte tildelt den 14-8rige forurettede ét slag med
flad hand. Retten fandt det under hensyn til voldens begransede karakter, at foruret-
tede ikke havde fiet varige skader, og at volden var begdet i familieforhold, undtagel-
sesvist forsvarligt at gere straffen betinget. [ dom nr. 3 havde tiltalte klemt forurettede
kraftigt pa laret og tlere gange gennem en langere periode, mens forurettede var 5-7
ar, revet denne i nakkehdrene. Ved straffastsattelsen lagde retten dels vagt pa voldens
karakter og dels p4, at den var foravet over for et barn. [ dom nr. 4 skubbede tiltalte til
den 16-drige torurettede, der som folge heraf padrog sig en flenge under ojet. Ved
straffastsattelsen lagde retten vaegt pa karakteren, omfanget og omstandighedemne ved
det begdede forhold, herunder at volden ikke havde medfert vasentlig skade.

[ dom nr. 5 blev straffen fastsat til 30 dages betinget faengsel med vilkidr om sam-
fundstjeneste. Retten lagde ved straffastsettelsen i skarpende retning udtrykkeligt
vagt pd, at volden, der bestod i to slag med flad hand i ansigtet, var udevet mod til-
taltes 15-drige datter. I formildende retning lagde retten vagt pé tiltaltes personlige

forhold og familiens situation.
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I'dom nr. 6-8 blev straffen fastsat til 40 dages fzengsel, som i dom nr. 6 blev gjort be-
tinget med vilkdr om samftundstjeneste. [ dom nr. 6 og 8 var tiltalte ikke tidligere straf-
fet, mens tiltalte i dom nr. 7 var stratfet to gange tidligere for vold. [ dom nr. 6 bestod
vol('ien i flere slag med flad hand i bagdelen pA den 6-arige forurettede med blodud-
treedninger til folge. Retten lagde ved straffastsaettelsen i skarpende retning vaegt p4,
at volden havde karakter af afstraffelse af et mindredrigt vargelost barn, som tiltalte
havde i sin vareteegt. Da der var tale om cn cnkeltstdende episode, fandt retten det
undtagelsesvist forsvarligt at gere stratfen betinget med vilkar om samfundstjeneste. [
dom nr. 7 bestod volden i et slag med en rundstok pa hoften af den 10-&rige foruret-
tede og i bagdelen pa den 6-drige forurcttede. Ved straffastsettelsen lagde retten bl.a.
viegt pa tiltaltes forstraffe og pa karakteren af voldsforholdene. I dom nr. 8 tildelte til-
talte den 13-drige forurettede to slag med flad hind. Tiltalte blev endvidere demt for
trusler mod datteren og wgtefellen. Retten lagde ved straffastsaettelsen vaegt pa ka-
rakteren af den vold, som tiltalte havde udevet over for sin mindredrige datter. Som
det fremgdr af dom nr. 6 og 8, er det udtrykkeligt tillagt vaegt ved straffastsattelsen, at

der var udevet vold over for et barn.

[ dom nr. 9 og 10 blev stratfen fastsat til 50 dages ubetinget fzengsel. Tiltalte i dom
nr. 9 var ikke tidligere straftet af betydning for sagen, hvorimod tiltalte i dom nr. 10
tidligere var straffet for vold i familieforhold. Volden bestod i dom nr. 9 i et halsgreb
af flere sekunders varighed p& den mindredrige forurettede, hvilket medforte svag
redmen pa halsen. 1 dom nr. 10 tildelte tiltalte den mindrearige forurettede flere slag i
ansigtet og pa kroppen. Tiltalte blev i dom nr. 10 endvidere demt for trusler mod sin
ckshustru. 1 begge domme lagde retten ved straffastswttelsen vagt pa voldens karak-
ter, herunder pa at der var tale om vold mod et barn. Retten fandt i de to domme af

samme drsag ikke grundlag for at gere straffen betinget.

[ dom nr. 11-15 blev straffen fastsat til 60 dages frengsel. Straffen blev i dom nr. 11
gjort betinget, i dom nr. 12-13 gjort betinget med vilkdr om samfundstjeneste, i dom
nr. 14 gjort delvist betinget og i dom nr. 15 gjort ubetinget. [ dom nr. 11-14 var tiltalte
ikke tidligere strattet af betydning for sagen, mens tiltalte i dom nr. 15 tidligere var
straffet for vold. [ dom nr. 11 blev tiltalte demt for over en leengere periode at have
tildelt sine to bern flere slag med flad hand samt i enkelte tilfelde slag med et balte
uden spznde pa kroppen. Ved straffastszattelsen lagde retten vagt pa voldens gentagne
karakter, men fandt det, henset til at tiltalte var ustraffet og til, at der fra kommunen
var iveerksat tiltag med stotte til familien, som tiltalte samarbejdede om, forsvarligt at
gore straffen betinget. [ dom nr. 12 havde tiltalte bidt sin 6-arige datter i underarmen,
sldet hende i maven og hevet hende i hiret, og i dom nr. 13 havde tiltalte tildelt den 3-
drige forurettede, der 13 ned, fem spark pa kroppen (dog ikke kraftige). Der var i begge
domme tale om et enkeltstiende tilfelde af vold. I dom nr. 14 blev tiltalte demt for at
have tildelt sine to bern pd henholdsvis 10 ar og 13 &r flere slag med flad hand, og det
ene barn slag med et metal skohorn pa laret og det andet barn spark (uden fodtej) pa
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benet. Retten lagde ved stratfastseettelsen i dom nr. 12-14 udtrykkelig veegt pa, at der
var tale om vold mod et barn, herunder i dom nr. 12 pa, at volden var begiet af ¢n
voksen omsorgsperson. I dom nr. 13 og 14 indgik endvidere ikke nxrmere beskrevne
familiemasssige omstaendigheder ved straffastsettelsen. I dom nr. 15 havde tiltalte til-
delt den 15-drige forurettede flere slag med knyttet hand pa kroppen. Tiltalte og foru-
rettede havde gennem flere r jevnlig for sjov udvekslet slag og spark, men retten
fandt, at tiltalte i den givne situation burde have indset, at han var géet for vidt, idet

forurettede flere gange havde bedt ham om at stoppe.

I dom nr. 16 blev straffen fastsat til 3 miineders betinget fzengsel med vilkir om samn-
fundstjcneste. Tiltalte blev demt for gennem en lengere periode, hvor de forurettede
var henholdsvis 6-9 dr og 5-12 dr, at have tildelt dem bl.a. slag i ansigtet med flad
hidnd og en gang tildelt den ene forurettede et slag med knyttet hind. Ved straffast-
settelsen lagde retten udtrykkelig vaegt pd, at volden blev udevet mod tiltaltes bern,
men lagde endvidere veegt pd, at der ikke var konstateret skader af fysisk eller psykisk

karakter, og pa at tiltalte ikke tidligere var straffet.

[ dom nr. 17-21 blev stratfen fastsat til 4 maneders feengsel, som i dom nr. 17 blev
gjort betinget med vilkir om samfundstjeneste og i de svrige domme ubetinget. [ dom
nr. 17-20 var den tiltalte ikke tidligere straffet af betydning for sagen, mens tiltalte i
dom nr. 21 tidligere var straffet for bl.a. vold. 1 dom nr. 17 blev tiltalte demt for gen-
nem flere dr, mens forurettede var 8-12 ér, at have udevet vold ved bl.a. flere gange at
have holdt forurettede for nesen og munden og klemt forurettede om halsen. Ved
stralfastsettelsen lagde retten pa den ene side bl.a. vagt pa voldens begrensede ka-
rakter og p& den anden side, at volden var udevet gennem flere ar over for et vargelost
barn, som var i tiltaltes varetegt. [ dom nr. 18 lagde retten ligeledes udtrykkeligt veegt
pd, at volden — der havde medfert skader p4 forurettede i form af maerker og rifter i
ansigtet og pa kroppen - var blevet udevet mod et vaergelest barn pa godt 1 ir, som
tiltalte havde i sin varetegt. [ dom nr. 19 havde tiltalte tildelt den 2-drige forurettede
adskillige slag i ansigtet og pa kroppen med bl.a. havelser og underhudsbledninger til
folge. Retten lagde ved straffastsettelsen veegt pa, at tiltalte ikke tidligere var straffet,
og pé forurettedes alder og voldens karakter. I dom nr. 20 blev tiltalte demt for pa
ukendt made at have fordrsaget, at forurettede pa 2 maneder padrog sig brud pa krave-
benet og ved en anden lejlighed, hvor forurettede var 6 maéneder, padrog sig ftlere
blodudtradninger. Der var rejst tiltale for overtradelse af straffelovens § 245, men ret-
ten fandt alene grundlag for at henfere torholdet under straffelovens § 244. Der frem-
gar intet neermere vedrerende straffastsaettelsen i dom nr. 20, der er anket til landsret-
ten. I dom nr. 21 havde tiltalte efter ulovlig indtrengen hos A, der var forurettedes
plejemor, tildelt den 14-drige forurettede flere slag pa halsen og sparket hende i ma-
ven. Tiltalte blev endvidere demt for vold mod A. Retten lagde ved straffastsattelsen

vagt pd voldens karakter og p4, at tiltalte tidligere var straffet for vold.
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I dom nr. 22 blev tiltalte, der var ustraftet, idomt 5 maneders faengsel, hvorat 3 ma-
neder af straffen blev gjort betinget, for gennem en laengere periode at have tildelt sine
to seuner (mens de var henholdsvis 7-9 dr og 5-7 ir) slag med flad og knyttet hiand,
skub og spark. Ved straffastsattelsen lagde retten viegt pd karakteren og omfanget af
volden, der blev begaet over en laengere periode under tiltaltes samvaer med sine min-
dredrige sonner. Ogsa her synes det sdledes at veere tillagt seerlig veegt, at der var tale

om vold mod bern.

I dom nr. 23 (to tiltalte) og dom nr. 24 blev stratfen fastsat til 6 maneders faengsel,
hvorat henholdsvis 4 (dom nr. 23) og 3 méneder (dom nr. 24) af straffen blev gjort be-
tinget. De tiltalte var i ingen af dommene tidligere straffet af betydning for sagen. I
dom nr. 23 havde et forxldrepar sliet og sparket deres to bern flere gange over en
lengere periode, mens bernene var henholdsvis 7-10 ar og 5-8 r. Ved straffastsattel-
sen lagde retten udtrykkelig vaegt pd bernenes alder og pa, at der var tale om vold ud-
ovet af barnenes primare omsorgspersoner. 1 dom nr. 24 blev tiltalte demt for over en
leengere periode at have udevet vold mod sine to stedbern (9-14 ar og 7-12 &r) i form
af slag med flad og knyttet hdnd samt for vold mod bernenes mor. Retten lagde ved
straffens fastsattelse i skaerpende retning navnlig vaegt pa karakteren og hyppigheden
af den vold, der blev udevet over for de to barn. Retten fandt det — henset til at tiltalte
nu var i behandling for sit alkoholmisbrug og selv havde opsegt psykologhjzlp — und-

tagelsesvist forsvarligt at gere en del af straffen betinget.

3.2. Domme vedrarende straffelovens § 245

[ dom nr. 25 blev straffen fastsat til 60 dages faengsel. Tiltalte, der ikke tidligere var
straftet for vold, havde tildelt den 15-arige forurettede slag med en livrem og en tra-
liste, hvorved forurettede padrog sig bla marker. Retten lagde ved straffastsattelsen

veegt pd voldens karakter.

I dom nr. 26 blev de tiltalte, der var mormor og mor, idemt henholdsvis 3 og 4 méne-
ders ubetinget fzengsel for mishandling og medvirken hertil, idet moderen gennem en
periode pa nogle maneder flere gange slog forurettede i hovedet og pé kroppen og ka-
stede hende hen ad gulvet, hvilket forurettedes mormor ikke greb ind overfor. Ved
straffastsettelsen lagde retten vaegt pa, at der var tale om mishandling af et 4-arigt
barn. Der var efter forholdenes karakter ikke grundlag for at gere straffen betinget.
Forholdet blev henfert under straffelovens § 245, stk. 1, som mishandling, selv om de
enkelte forhold isoleret set var omfattet af straffelovens § 244. Som det fremgér af ret-
tens bemerkninger, lagde retten ved straffastsattelsen vaegt pa, at der var tale om vold

mod et barn.

[ dom nr. 27-28 blev straffen fastsat til 4 m&neders ubetinget faengsel. De tiltalte var
ikke tidligere straffet af betydning for sagen. I dom nr. 27 bestod volden i flere kraf-
tige slag i ansigtet mod et 2-drigt barn og i dom nr. 28 i mishandling af den 9-arige
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forurcttede, idet tiltalte ved flere Igjligheder bl.a. tildelte forurettede knytnaveslag i
maven og spark pa kroppen. Der fremgar intet naermere om straffastsettelsen i de to

domme,.

I dom nr. 29 blev de tiltalte, der var henholdsvis far og stedmor, idomt 5 maneders
ubetinget fzengsel for mishandling af den 12-15-arige forurettede. De tiltalte, der ikke
tidligere var straffet, havde over en liengere periode i torening tildelt forurettede slag
med ledninger og belte pd kroppen og i hovedet, hevet hende i haret og sparket hende
pd kroppen og i hovedet. Der fremgir intet neermere om straffastsattelsen.

[ dom nr. 30 og 31 blev straffen fastsat til 9 mineders ubetinget faengsel. De tiltalte
var ikke tidligere straffet af betydning for sagen. Tiltalte blev i dom nr. 30 demt for at
have udevet vold mod sine tre bern gennem cn periode, mens de var henholdsvis 13-
15 dr, 12-14 dr og 10-12 dr, herunder for mishandling af de to mindste af bernene ved
bl.a. at have sldet dem flere gange om ugen. Tiltalte blev endvidere demt for mis-
handling af sin @xgtefelle, bernenes mor. [ dom nr. 31 blev tiltalte demt for at have
trykket og klemt sit 2 maneder gamle barn kraftigt og langvarigt pa brystkassen, hvor-
ved barnet havde vaeret i manifest livstare. Der fremgar intet narmere om straffast-

sattelsen i de to domme.

I dom nr. 32 blev tiltalte idomt 10 mineders ubetinget faengsel for mishandling af
samleverens ene barn ved gennem ca. to dr, mens barnet var 9-11 &r, at have sliet og
sparket barnet samt for i ét tilfeelde at have udevet vold mod samleverens andet barn
pd 7 ar ved at have trukket barnet hen ad gulvet og for ved en anden lejlighed at have
truet dette med cn kniv. Ved straffastsettelsen lagde retten vaegt pd udstrekningen af
mishandlingen af det ene barn og p4, at tiltalte truede den 7-drige forurettede med en

kniv.

I dom nr. 33 og 34 (to tiltalte) blev straffen fastsat til 1 ars ubetinget fzengsel. [ dom
nr. 33, hivor volden bl.a. bestod i harde greb, tryk eller lignende omkring halsregionen
og kroppen pé et 7 mdneder gammelt barn, lagde retten ved straffastsettelsen vagt pa,
at forurettede var vergeles over for tiltalte, der skulle passe hende, og at forurettede
som folge af volden havde veret i stor fare. [ dom nr. 34 blev de tiltalte, der var hen-
holdsvis mor og stedfar og ikke tidligere straffede, demt for mishandling ved at have
udevet vold mod forurettede, mens hun var 9-13 ar, eller oververet og accepteret dette
samt for frihedsberovelse af forurettede ved bl.a. tlere gange at have last hende inde pa
et toilet i flere timer. Ved straffastsazttelsen lagde retten udtrykkelig vaegt p4, at de til-
talte som mor og stedfar havde vaeret de primere omsorgspersoner for forurettede.
Retten lagde endvidere bl.a. vaegt p4, at de tiltaltes voldelige handlinger ofte havde ka-
rakter af afstratfelse, at der havde varet tale om jaevnlig og systematisk afstraffelse, og

at forurettede utvivlisomt var blevet péfert psykiske mén.
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I dom nr. 35-37 blev straffen fastsat til 1 &r og 3 mineders ubetinget fzengsel. 1 alle
tre domme var der tale om vold mod kun f& maneder gamle born og med alvorlige
skader cller risiko herfor til falge. I dom nr. 35 havde tiltalte udevet vold mod sit ene
barn, hvorved barnet padrog sig brud pd venstre larben, og havde endvidere gennem
en periode pd ca. 12 mdned mishandlet sit andet barn, idet tiltalte havde udevet vold
mod barnet, hvorved det bl.a. padrog sig brud pd overarm og ribben. Der fremgar intet
nermere vedrorende straffastsaettelsen. I dom nr. 36 havde tiltalte rusket forurettede,
der som tolge heraf padrog sig en hovedlasion i form af bledninger p4 undersiden af
hjernehinden. Ved straffastsxttelsen lagde retten vegt pé karakteren af den begiede
vold og de meget alvorlige skader. I dom nr. 37 havde tiltalte slaet forurettede i an-
sigtet og baghovedet med bl.a. kraniebrud og indre bledninger til falge. Retten lagde
ved straffastsaettelsen bla. vaegt pa voldens karakter og pa, at kraftige slag mod hove-

det af'sd lille et barn indebar livsfare med risiko for hjerneskade.

I dom nr. 38 blev straffen fastsat til 2 drs ubetinget fzengsel. Tiltalte, der ikke tid-
ligere var straffet, havde — i forbindelse med at barnet grad - tildelt sit fi maneder
gamle barn henholdsvis et og tre kraftige slag med flad hand, begge gange med hjer-
nebledning og risiko for hjerneskade til folge. Retten lagde ved straffastsattelsen bl.a.
vaegt pd, at volden havde indebaret risiko for alvorlig skade, at tiltalte ikke havde for-
sogt at lese situationen pd anden mdde, at der var tale om to forhold, og at tiltalte, pa
trods at at han var bekendt med risikoen for gentagelse, undlod at opsege/modtage
hjxlp for at undga dette. Retten lagde endvidere veegt p4, at der ikke syntes at veaere

indtradt skade af betydning.

[ dom nr. 39 blev tiltalte idemt 3 &rs ubetinget faengsel for mishandling ved gennem
cn lengere periode at have udevet vold i form af bl.a. slag og spark mod den 7-8-arige
forurettede, der var kronisk syg. Tiltalte blev endvidere demt for vanragt og nedver-
digende behandling af forurettede og for overtraedelse af straffelovens § 250 ved at
have hensat forurettede i hjelpelos tilstand, idet tiltalte, selvom hun vidste, at foruret-
tede var syg, unddrog ham fra leegebehandling, hvorved forurettede, der som folge af
vold og sver kronisk sygdom generelt var svekket, afgik ved deden pa grund af
kvalning. Der fremgér intet nermere vedrogrende straffastsattelsen. Det bemarkes, at
der ikke var grundlag for at antage, at forurettede var ded som felge af den udevede

vold.

3.3. Domme vedrerende stratfelovens § 246

De seks domime om vold efter straffelovens § 246, jf. § 245, stk. 1, vedrerer alle vold
mod spedbern. [ dom nr. 40, 41, 42 og 45 var tiltalte ikke tidligere straffet af betyd-
ning. [ dom nr. 43 var tiltalte tidligere straffet for bl.a. vold og trusler, og i dom nr. 44

var tiltalte tidligere straffet en gang for vold.
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I dom ur. 40 blev straffen fastsat til 1 dr og 9 mineders ubetinget faengsel. Der var
tale om rystevold i form af kraftige rusk med storre blodninger over sivel venstre og

hgjre hjernchalvdel til folge. Der fremgér intet nzermere vedrorende straffastsaettelsen.

I dom nr. 41 blev straffen fastsat til 2 rs ubetinget feengsel. Der var tale om flere til-
teelde af rystevold, hvorved forurettede bla. padrog sig bledninger i hjernen, hvilket
medfarte varig hjerneskade, ligesom tiltalte i et tilfaclde rystede den stol, som foruret-
tede sad 1, s voldsomt, at forurettede faldt ud af stolen og padrog sig en bule. Ved
straffastseettelsen lagde retten vaegt pd karakteren og omfanget af den begaede krimi-

nalitet, herunder at forurettede som falge af volden padrog sig varig hjerneskade.

I dom nr. 42 fastsatte Hojesteret straffen til 4 drs ubetinget frengsel. Tiltalte havde i
denne sag udsat forurettede for rystevold, klemt ham om brystkassen og samtidig sldet
ham imod en fast genstand, alt hvorved forurettede bl.a. blev pifort vaske- eller blod-
ansamlinger i hjernen med betydelig risiko for varige mén og invaliditet til folge. Ved
straffastswettelsen lagde Hgjesteret vaegt pa, at der havde varet tale om et enkeltsta-
ende tilfeelde, og at der ikke var grundlag for at antage, at tiltalte havde haft forsat til
at tilfaje barnet skade, ligesom tiltalte umiddelbart efter voldsudevelsen havde tilkaldt
en ambulance. Hejesteret fandt pa denne baggrund — uanset voldens farlighed og sar-
deles alvorlige skader - ikke grundlag for at forheje stratfen i forhold til landsrettens

dom.

[ dom nr. 43-44 blev straffen fastsat til 5 drs ubetinget fengsel. 1 dom nr. 43 blev til-
talte domt for at have udsat forurettede for gentagen vold, idet tiltalte tildelte foruret-
tede slag eller anden vold mod hoved, krop og lemmer samt udsatte forurettede for ry-
stevold, herunder med slag at hovedet mod faste genstande eller tflader med veaske-
eller blodansamlinger og bladninger i hjernen samt betydelig risiko for varig invalidi-
tet til falge. Ved straffastsettelsen lagde retten vaegt pa voldens karakter og de skader,
tiltalte pétorte det vaergelese barn med betydelig risiko for varig skade. Retten lagde
endvidere vagt pd, at tiltalte tidligere var straffet. [ dom nr. 44 blev tiltalte domt for at
have udsat forurettede for rystevold og sldet forurettede mod et fast underlag, hvorved
forurettede bl.a. blev tilfojet en blodansamling under den hirde hjernehinde og sveer
vaeskeopfyldning af hjernen, hvilket medferte, at forurettede afgik ved deden. Ved
straffastsattelsen blev der pa den ene side lagt veegt pa, at der var tale om et enkeltsta-
ende voldsforhold, at der ikke var grundlag for at antage, at tiltalte havde haft forsat
til at tilfaje barnet skade, og at tiltalte kortere tid efter voldshandlingen tilkaldte am-
bulance. P& den anden side blev der lagt vaegt pa tiltaltes forstraf og pé, at barnet afgik

ved deden som felge af voldshandlingen.

I dom nr. 45 blev straffen fastsat til 6 &rs ubetinget feengsel. Tiltalte blev demt for
vold mod sine to tvillingebgrn pa 1-2 méaneder, idet han udevede vold mod bernenes
hoved, krop og lemmer, hvorved det ene barn padrog sig sveer permanent hjerneskade
bl.a. med spastisk lammelse og det andet bl.a. flere knoglebrud. Ved straffastsattelsen

RIGSADVOKATEN

SIDE 10



lagde retten vaegt pd voldens karakter og farlighed, herunder at der var tale om genta-
gen vold udevet over lengere tid mod to spedbern, og voldens serdeles alvorlige fol-

ger tor det ene barn.

4. Rigsadvokatens vurdering vedrerende straffene for vold mod born

4.1. Generelt om strafniveau og stratudmélingsfaktorer

Redegorelsen omfatter i alt 45 byrets-, landsrets- og hwjesteretsdomme fra perioden
2004-2009 vedrorende vold mod barn, som er begaet af foreldre eller andre familie-

medlemmer.

24 af de 45 domme vedrorer vold efter straffelovens § 244, 15 domme vedrerer grov
vold cfter stratfelovens § 245 og seks domme vedrerer serlig grov vold efter straffe-

lovens § 246.

Straffene varierer siledes, at den mildeste straf for § 244-vold er en betinget dom pa
{0 dages tangsel, mens den hejeste straf er scks maneders fengsel, hvoraf en del af

straften blev gjort betinget.

Straffene for vold cfter straffelovens § 245 er fastsat saledes, at den mildeste dom er
pa 60 dages fengsel, og den hgjeste straf er fengsel i 2 &r (en dom pa fengsel i 3 dr
omfattede udover domfzldelse for mishandling efter § 245 en domfzldelse for van-
rogt og nedvaerdigende behandling af forurettede (straffelovens § 213) og for overtre-
delse af straffelovens § 250 om at hensatte en anden i hjelpeles tilstand). Stratfene

for § 246-vold er fastsat fra fzengsel i 1 dr og 9 maneder til fengsel i 6 ar.

Der er tale om sager, der omfatter forhold af meget forskellig art — fra mindre betyde-
lig vold i form af f.eks. et loft i kraven, et enkelt skub eller et slag med flad hénd til
vold, der har karakter af mishandling eller alvorlig vold, herunder rystevold, mod

spadbarn.

Som navnt i afsnit 2 ovenfor fastsattes straffen i voldssager generelt pa baggrund af
en samlet vurdering af de konkrete omstendigheder i den enkelte sag. Der leegges ved
straffastszttelsen udover voldens karakter og de skader, der er pafert ved volden, ogsé
betydelig vaegt pa optakten til volden, herunder om parterne har skandtes, og om foru-
rettede har provokeret geringsmanden, ligesom der legges vagt pa forholdet i gvrigt
mellem parterne og tiltaltes personlige forhold. Ogsa tiltaltes eventuelle forstraffe har

betydning, ligesom anden kriminalitet indgér i strafudmélingen.

Den store forskellighed i de enkelte sager sammenholdt med de mange forskellige
konkrete forhold, der inddrages ved stratudmalingen, medferer som nzvnt, at det kan

vere vanskeligt nermere at sammenligne straffene i sager om vold mod bem med
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straffene i andre voldssager. P& baggrund af gennemgangen af de 45 domme i afsnit 3
ovenfor kan der dog generelt anfores folgende vedrerende straffastsattelsen i sager

om vold mod bern:

Det er som neevnt i voldssager generelt af stor betydning for straffastsattelsen, hvad
der er gaet forud for volden, herunder om parterne har skandtes, eller om forurettede
har optrddt provokerende over for gerningsmanden. Dette forhold tilleegges efter rets-

praksis ingen betydning i sager om vold mod bern.

Til gengzeld bliver voldens karakter og omfang ganske som i andre voldssager tillagt
stor betydning ved straffastsattelsen. I en reekke af de undersegte sager om vold mod
born gor der sig imidlertid det serlige forhold galdende, at barnene pa grund af deres
alder ikke har kunnet forklare nzermere om voldens karakter eller omfang. [ disse til-
faelde synes domstolene i stedet at have lagt vaegt pd omfanget af de skader, der er pé-

fort ved volden.

Generelt har de péferte skader i de undersogte sager — som i andre voldssager — stor
betydning for strafudmaélingen, ligesom domstolene har anset det for en skarpende
omstendighed, nar der har veret tale om flere tilfalde af vold udevet gennem en len-

gere periode.

Det er endvidere som i andre voldssager blevet tillagt betydning ved straffastsattelsen,
om tiltalte tidligere er straffet for vold. I den forbindelse bemerkes, at den tiltalte kun

i syv ud af de 45 undersogte sager tidligere er stratfet for vold.

Endelig synes det ved straffastsettelsen i almindelighed at blive tillagt vegt i skar-
pende retning, at der er tale om vold mod et barn, jf. ogsa straffelovens § 81, nr. 10.
Det fremgar séledes udtrykkeligt i 14 ud af de 24 domme, der vedrerer § 244-vold, at
domstolene har lagt vaegt pa, at der har varet tale om vold mod et (vargelest) bamn, og
for nogle dommes vedkommende, at volden er udevet af barnets primare omsorgsper-
son. [ sagerne om vold efter straffelovens § 245 og § 246 anfores det ogsa i flere af
dommene i forbindelse med strafudmélingen udtrykkeligt, at der har varet tale om

vold mod et barn.

Det kan af de undersogte sager udledes, at mindre grov vold i form af lussinger, skub
og — i et vist omfang knytneveslag — som udgangspunkt henferes under straffelovens

§ 244,

Dette gelder dog ikke, nér der har veret tale om (grovere) § 244-vold udevet med en
vis hyppighed (f.eks. flere gange om ugen) gennem en lengere periode. I sa fald vil
forholdene efter omstandighederne kunne blive anset for mishandling og henfort un-
der straffelovens § 245, stk. 1. Straffene for mishandling er i de undersogte sager fast-

sat i niveauet fra 3 maneders til 3 ars fengsel.
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Herudover er forholdet i de undersogte sager som hovedregel henfort under straffe-
lovens § 245, stk. 1, nér der er tale om grov vold, herunder f.eks. vold under anven-

delse af redskaber (slag med ledninger eller med belte) eller halsgreb mv.

Samtlige de undersggte sager om overtredelse af straffelovens § 246 vedrerer vold,
herunder rystevold, mod spaedbem. Straffene er i disse sager udmalt i niveauet fra 1 ar

og 9 méneders fengsel til 6 ars feengsel.

Det er rigsadvokaturens vurdering, at de momenter, der enten udtrykkeligt er tillagt
betydning i dommene vedrerende straffastsattelsen i de undersogte sager, eller som
ma antages at vere tillagt betydning, i langt de fleste tilfeelde er faktorer, som ogsa i

andre sager om vold ville vaere blevet tillagt betydning.

Voldens karakter og omfang er sdledes generelt tillagt stor betydning ved straffast-
settelsen, herunder om der har varet tale om et enkeltstdende tilfaelde af vold, flere
tilfzelde eller mishandling. Endvidere er det tillagt betydning, om forurettede som fal-

ge af volden har padraget sig skader eller risiko herfor.

Det er endvidere som i andre voldssager tillagt betydning ved straffastsettelsen, om

tiltalte tidligere er stratfet for vold.

Endelig er der som ovenfor anfort i skeerpende retning lagt vagt pi, at der er tale om
vold mod et barn. Séledes blev det eksempelvis i dom nr. 6 udtrykkeligt tillagt betyd-
ning, at der var tale om afstraffelse af et mindreérigt veergelost barn, som tiltalte havde
i sin varetaegt, i dom nr. 9 at der var tale om et halsgreb pa et barn, i dom nr. 12 at vol-
den blev begéet af en voksen omsorgsperson mod et barn, i dom nr. 17 og 18 at volden
biev udevet mod et vaergelest barn, i dom nr. 26 at der var tale om mishandling af et
firedrigt barn, i dom nr. 33 at den forurettede var vergeles over for tiltalte, og i dom
nr. 43 blev der lagt vagt pa voldens karakter og de skader, der blev péfert det varge-

lose barn.

I modsatning til hvad der gelder i andre voldssager, bliver der derimod ikke i sager
om vold mod bern i formildende retning lagt vaegt pa, hvad der er get forud for vol-

den i form af eventuelle provokationer, skanderier mv.
4.2. Stratniveauet vedrorende de enkelte voldsbestemmelser

Gennemgangen af sager om § 244-vold mod bern giver efter min opfattelse ikke
grundlag for at antage, at der generelt udméles lavere straffe i disse sager end i sager
om § 244-vold i svrigt, nar der henses til voldens karakter og omfang, de paferte ska-
der, tiltaltes forstraffe mv. [ en raekke af de undersegte sager om § 244-vold synes

strafudmalingen at ligge hejere end i andre lignende sager. I dom nr. 1 blev en stedfar
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séledes idgmt 10 dages betinget faengsel for at skubbe den 13-rige forurettede op ad
en mur og lgfte ham i kraven, s& den forurettedes fgdder slap jorden, og i dom nr. 4
blev en far idgmt 20 dages betinget fangsel for at skubbe sit 16-arige barn.

Der findes dog blandt de undersggte sager eksempler pd domme, hvor straffen fore-
kommer mild, henset til at der har varet tale om flere tilfzlde af voldsudgvelse udgvet
igennem i lengere periode. I to af disse sager (dom nr. 22 og 24) var der imidlertid ik-
ke rejst tiltale for mishandling efter § 245, hvorfor der alene kunne ske domfaldelse
for flere tilfelde af overtreedelse af straffelovens § 244. I to andre sager (dom nr. 11 og
23) var der rejst tiltale for mishandling, jf. straffelovens § 245, men domstolene fandt
alene de tiltalte skyldige i overtredelse af straffelovens § 244. I dom nr. 23 anfgrer
landsretten sdledes, at der efter bevisfgrelsen ikke var fuldt tilstraekkeligt grundlag for
at fastsld, at den vold, som de tiltalte havde udgvet, havde haft et sidant systematisk
omfang, at der var tale om mishandling.

Der er blandt de undersggte § 245-sager flere eksempler pa sager, hvor den fastsatte
straf forekommer forholdsvis mild.

F.eks. synes straffe i niveauet 3-5 méneders faengsel i dom nr. 26, 28 og 29, der alle
vedrgrer mishandling efter § 245, umiddelbart at vare forholdsvis milde i lyset af, at
der var tale vold udgvet ved flere lejligheder gennem en lengere periode og i to af
dommene under anvendelse af redskaber (bl.a. balte).

P4 samme made synes straffene i dom nr. 30 (under anke), 32 og 34 p& henholdsvis 9
maneders faengsel, 10 méneders fengsel og 1 drs fengsel henset til sagernes karakter
at vaere milde. Dom nr. 30 og 32 vedrgrer sdledes vold udgvet jevnligt igennem flere
ar mod henholdsvis tre og to bgrn, mens der i dom nr. 34 var tale om sardeles grov og
systematisk mishandling gennem en flerarig periode udgvet af barnets to omsorgsper-
soner i faellesskab. I denne sag blev det endvidere fastsldet, at barnet utvivlsomt var
blevet pafgrt psykiske mén som fglge af det, hun var blevet udsat for.

Det skal i den forbindelse bemarkes, at straffene i de undersggte sager om mishand-
ling — som i andre voldssager — er fastsat pa baggrund af en konkret vurdering af om-
stendighederne i de enkelte sager, og at variationen i strafudmalingen i de undersggte
sager dels kan skyldes, at den udgvede vold i visse af sagerne isoleret set er af mindre
grov karakter, der, hvis der ikke havde varet tale om gentagen voldsudgvelse igennem
en lengere periode, ville vaere blevet henfgrt under straffelovens § 244, dels at der i
visse af sagerne ikke synes at have foreligget pracise oplysninger om hyppigheden af
voldsudgvelsen.

Endelig er enkelte sager om vold mod spadbgrn med hjerneblgdning og risiko for dgd
eller varige mén til fplge henfert under straffelovens § 245, stk. 1. I to af disse tilfalde
(dom nr. 36 og 37) var der alene rejst tiltale for overtraedelse af straffelovens § 245,
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stk. 1, og der blev i begge tilfaxlde fastsat en straf af frengsel i 1 4r og 3 méneder. 1 dis-
se sager burde der tormentlig have veret rejst tiltale for overtredelse af straffelovens
§ 246, hvilket antagelig i givet fald ville have fort til en skaerpet strafudmaling, jf. det
nedenfor anforte om strafniveauet i § 246-sager. I et tilfelde (dom nr. 38) blev der
rejst tiltale for overtraedelse af straffelovens § 246, men forholdet blev af retten henfort
under straffelovens § 245 under henvisning til, at der ikke var konstateret folgeskader
af’ den udevede vold, men alene risiko herfor. Straffen, der blev fastsat til fiengsel i 2
dr, forekommer at vare forholdsvis mild ikke mindst i lyset af, at der var tale om to
tiltzelde af vold i form af slag mod et spadbarn, og at barnet begge gange fik hjerne-

bladning som fulge at den udevede vold.

Normalstraffen for seerlig grov vold efter § 246, hvor forurettede har fiet meget bety-
delige skader og varige mén, er som udgangspunkt faengsel i 6 ar, jf. rigsadvokaturens
redegorelser for strafniveauet i voldssager efter strafskerpelsen i 2002 (omtalt i afsnit

2 ovenfor).

Samtlige de undersegte sager om overtredelse af straffelovens § 246 vedrerer vold,

herunder rystevold, mod spedbem.

[ én af sagerne (dom nr. 45), hvor der var tale om gentagen voldsudevelse mod to
spedbern, herunder i form af rystevold, og hvorved begge bern padrog sig alvorlige
skader, og det ene barn som folge af skaderne udviklede meget svar permanent hjer-
neskade med bl.a. spastisk lammelse, blev straffen fastsat til 6 &rs feengsel. Dette sva-
rer for sa vidt til det ovennavnte udgangspunkt for strafudmélingen i sager om over-
tredelse af stratfelovens § 246 med alvorlig skade til folge. I sagen var der dog som
navnt tale om vold mod to spadbem, der begge herved padrog sig alvorlige skader og
for det ene barns vedkommende varige mén. Retten lagde imidlertid efter preemisserne
tillige veegt pa, at sagen — uden at det kunne bebrejdes tiltalte - havde varet i over 2 4r.

I en anden sag (dom nr. 43) blev der udmalt en straf af feengsel i 5 ar, hvilket bl.a. sy-
nes at veere begrundet i, at der ikke var klarhed over folgemne af den udevede vold.

Hajesteret har ogsé haft lejlighed til at tage stilling til en sag om vold mod et speedbarn
(dom nr. 42) med hjernebladning og risiko for varige mén til folge. I denne sag stad-
feestede et flertal i Hojesteret landsrettens fastsattelse af straffen til 4 ars faengsel un-
der henvisning til, at der var tale om et enkeltstdende voldsforhold, at tiltalte ikke hav-
de haft forset til at tilfaje barnet skade, og at tiltalte umiddelbart efter voldsudevelsen
tilkaldte en ambulance. Strafudmélingen er siledes sket efter en samlet konkret vurde-

ring af samtlige sagens omstendigheder.

Samme forhold (at der var tale om et enkeltstdende voldsforhold, at tiltalte ikke havde
haft forsat til at tilfaje barnet skade, og at tiltalte kortere tid efter voldsudevelsen til-

kaldte en ambulance) blev ligeledes tillagt vaegt ved straffastsettelsen i en anden sag
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(dom nr. 44), hvor straffen dog — henset til tiltaltes forstraf og at barnet afgik ved de-

den som falge af volden — blev fastsat til feengsel i 5 ar.

Endelig blev straffen i to af sageme (dom nr. 40 og 41) udmalt til fengsel i henholds-
vis 1 &r og 9 maneder og 2 ar, uanset at spadbarnet i begge sager som folge af den ud-
ovede vold (rystevold) padrog sig hjemebledning, og at speedbarnet som folge af vol-

den i den sidste sag fik permanent hjerneskade.

Som ovenstdende gennemgang viser, er der betydelig variation i straffene for serlig
grov vold, herunder rystevold, mod spadbern med hjernebledning til folge og med
deraf folgende (risiko for) varige mén. Stratfene varierer fra fengsel i 6 ar — svarende
til strafniveauet i andre sager om overtraedelse af straffelovens § 246 — til tzengsel i 1
ar og 9 maneder. Det synes i visse af sagerne at veere tillagt vesentlig betydning, om
volden har fert til permanent hjerneskade, eller om der er tale om hjerneblodning med
risiko for varig skade. Herudover synes stratudmalingen i de af de undersogte sager,
der alene vedrerer rystevold mod spadbern (dom nr. 40 og 41), umiddelbart mild i
forhold til andre sager om overtradelse af straffelovens § 246, herunder andre sager
om vold mod spedbern. Det bemaerkes i den forbindelse, at disse sager adskiller sig
fra andre sager om overtredelse af straffelovens § 246 ved, at den udevede vold isole-
ret set er af forholdsvis beskeden karakter, idet den er begrenset til kraftige rusk af
speedbarnet. Til gengeld er folgerne af den udgvede vold ofte meget alvorlige med

stor risiko for varige mén.

4.3. Sammenfattende vurdering

Rigsadvokaturen har til brug for denne udtalelse gennemgéet 45 domme fra en 6-arig
periode vedrerende vold mod bem. Som det fremgér ovenfor, er der tale om stor vari-
ation vedrerende omstandighederne i de enkelte sager, hvilket ogsa kommer til udtryk
i de udmalte straffe, som spander fra 10 dages betinget tzengsel til 6 ars fengsel. Som
ogsé anfert ovenfor kan det som folge af de mange forskellige konkrete forhold, der
inddrages ved strafudmdlingen i de enkelte voldssager, vaere vanskeligt at foretage en
nermere sammenligning af straffene i sager om vold mod bern udevet af foreldre el-
ler andre familiemedlemmer med straffene i andre voldssager, herunder i sager om
udenforstdendes vold mod bern. Denne vurdering ma derfor i forste reekke bero pa
rigsadvokaturens almindelige kendskab til straffastsettelsen i voldssager, herunder

trykt retspraksis vedrerende udenforstdendes vold mod bermn.

Sammenfattende skal jeg udtale, at straffen i sager om vold mod bern udevet af forel-
dre eller andre familiemedlemmer ligesom i andre voldssager, herunder i sager om
udenforstdendes vold mod bern, fastsattes af retten ud fra en samlet konkret vurdering
af omstendighederne i den enkelte sag, jf. herved ogsa straffelovens §§ 80-82. I straf-
fastsattelsen indgdr som udgangspunkt de samme momenter som i andre voldssager,
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herunder voldens karakter og omfang, eventuelle skader pa den forurettede og den til-

taltes eventuelle tidligere straffe.

Sarligt vedrerende sager om vold mod bern bemarkes, at der som udgangspunkt i
skerpende retning laegges vegt pa, at der har varet tale om vold mod et (vergelost)
barn, og retten har i en raekke sager udtrykkeligt lagt vagt herp4, jf. ogsa straffelovens
§ 81, nr. 10, mens torudgdende omstendigheder som f.eks. skenderier eller provoka-
tioner, som i andre voldssager ofte tillegges vaegt i formildende retning, ikke tillegges

betydning ved straffasts®ttelsen.

P4 baggrund af gennemgangen af de foreliggende domme er det min vurdering, at
straffen i en rekke af de undersegte sager, herunder navnlig vedrerende enkeltstaende
overtredelser af straffelovens § 244, ikke giver anledning til bemarkninger. Derimod
synes der sarligt pa to omréder — omfattende vold og mishandling efter straffelovens §
245 og alvorlig vold, herunder rystevold, mod spadbem efter straffelovens § 246 — i

visse tilfzelde at veere udmalt forholdsvis milde straffe.

I relation til sagerne om mishandling skal jeg bemarke, at straffene ogsé i disse sager
er udtryk for en konkret vurdering af samtlige sagens omstandigheder, herunder bl.a.
karakteren og hyppigheden af voldsevelsen, og at det kan vare forbundet med bety-
delige vanskeligheder at fere bevis for navnlig hyppigheden af den udevede vold. Det
bemaerkes endvidere, at undersegelsen alene omfatter et mindre antal sager (otte) om

mishandling.

Med hensyn til serlig grov vold efter straffelovens § 246 skal jeg bemarke, at der ale-
ne foreligger seks domme om vold, herunder rystevold, mod spa&dbern, hvor der er
sket domfzldelse for overtredelse af straffelovens § 246. Grundlaget for vurderingen
af strafniveauet er derfor ogsa her et begranset antal sager. Der er i sdvel Hajesterets-
som landsretspraksis fastsat langvarige straffe, der ligger i niveauet 4-6 ars feengsel
athengig af de konkrete omstendigheder, men der er som nzvnt ogsd sager, hvor de

fastsatte straffe forekommer forholdsvis milde.

Det ma efter rigsadvokaturens opfattelse — i overensstemmelse med straffelovens § 81,
nr. 10 — som udgangspunkt anses for en selvstendig skerpende omstandighed ved
straffens fastsettelse, at der er tale om vold mod et barn. Det gelder selvsagt navnlig i
sager, hvor der er tale om omfattende og/eller langvarig vold mod mindre (vargelose)

bern.

P4 den ovenfor anforte baggrund finder jeg, at der kan vare grund til at have serlig
opmarksomhed pé& sager om vold begéet mod bern af foreldre eller andre familie-

medlemmer.
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Jeg vil derfor fastsatte nzrmere retningslinjer for anklagemyndighedens behandling af
disse sager med sxrlig fokus pa sager om omfattende vold og mishandling efter straf-
felovens § 245 og sager om serlig grov vold efter straffelovens § 246.

Retningslinjerne vil have til formal at koordinere anklagemyndighedens indsats pa
dette omride bl.a. med henblik p4 at sikre, at det i sager om gentagen vold mod bern
overvejes, hvorvidt der maétte veere grundlag for at rejse tiltale for overtraedelse af
straffelovens § 245 om mishandling, og at det i den forbindelse afklares, om der er be-
hov for yderligere belysning af f.eks. voldsudevelsens karakter eller hyppighed. Der
ber endvidere i sager, hvor der er tale om vold mod spedbem med hjernebladning til

falge, som udgangspunkt rejses tiltale for overtradelse af straffelovens § 246.

Herudover vil retningslinjerne bidrage til at sikre, at den foreliggende (til dels utrykte)
Hajesterets- og landsretspraksis pa omrédet, nar det matte vare relevant, afspejles i
anklagemyndighedens strafpastande, og at anklagemyndigheden er opmearksomhed pa
vigtigheden af at anke relevante domme med pastand om skaerpelse af straffen.

[ forbindelse med fastsattelsen at de nzvnte retningslinjer vil jeg anmode om i en pe-
riode at modtage kopi af endelige domme vedrerende vold mod barn, hvor der er rejst
tiltale efter straffelovens §§ 245 og 246, med henblik pa at kunne folge den fremtidige

straffastsacttelse i disse sager.

Afslutningsvis bemzrkes, at der efter min opfattelse pa den ovenfor anferte baggrund,
herunder i lyset af, at vurderingen af strafniveauet i sager om mishandling mv. efter
straffelovens § 245 og i sager om serlig grov vold efter straffelovens § 246 bygger pa
et begrenset antal dorme, pa det foreliggende grundlag ikke synes at veere anledning
til lovgivningsmeassige initiativer vedrorende strafniveauet i sager om vold mod bern.
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