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Afdelingen har fremsendt et brev og en mail til jer, det beretter om noget meget grimt og
ubehagelig, nemlig magtmisbrug i boligorganisationen og ikke mindst en desavouering af beboer-

demokratiet

Vores xrinde er at henlede boligudvalgets opmaerksomhed pa den demokratiske deroute, vi er
vidner til i vores afdeling.

Vi er ikke en afdeling i et etagebyggeri!

Afdelingen bestér af 57 dobbelthuse med 114 lejemaél, hvor beboerne betragter sig som
andelshavere, med eget ansvar for bolig og have, og med stort faellesskab, som i enhver anden
andels - eller grundejerforening, og med et stort lokalt selvstyre, med en aktivt arbejdende
afdelingsbestyrelse, som varetager en lang rekke praktiske og administrative opgaver. Dette kendes

ogsé i mange andre almennyttige afdelinger med reekkehuse og dobbelthuse. .
Den mangeérige selvstendige decentrale selvadministration er nsesten uden lokale medarbejdere og
dermed den billigste administrationsform, man kan forestille sig.

Dette stir i modsaetning til andre almene bebyggelser, som har et stort og dyrt personale, som kerer
hele butikken.

. (Man skal vaere godsejer eller beboer 1 en almen bolig for at have tjenestefolk, sédan stod der en
gang 1 debat tidsskrift "Den grimme @lling” og det er ikke tilfeldet i vores afdeling).

citat tidligere departementschef i boligministeriet Ole Zacchi

Nu ser det ud til i vores tilfelde, at selskabets administrative ledelse, pa grund af administrationens
misforstaelser og fejl i bogferingen, kerer en konflikt op.

Maske for at afskaffe den billige lokale selvadministration og skabe mere arbejde for
centraladministrationen, hvilket bliver langt dyrere for beboerne og afmonterer

beboerengagementet.
Maske skyldes konflikten hovedsagelig at administrationen ikke kan erkende sine fejl og sige
undskyld, og siledes giver andre skylden for egen fejl.

Der mangler helt klart en maeglingsfunktion i den almene boligsektor, eller en erkendelse af at
afdelingerne er juridiske enheder.

Vi ensker hjlp til at bevare den billige ansvarsbevidste selvadministration og undg den kostbare
bureaukratiske fjernadministration.

Sagens substans er en “fis i en hornlygte” som bliver til et dedbringende slag mod den demokratiske
lokale selvadministration.




Hyvis vores selvadministration var uduelig og uansvarlig ville sagen vare en anden, men sidan er
det ikke, og afdelingsbestyrelsen har total opbakning hos beboerne, hvilket maske er et saersyn.

I vores afdeling, bliver beboerne boende, indtil de der, eller kommer pa plejehjem, der er en
fraflytnings frekvens pa 2 til 3 familier pr. ar, si fraflytninger sker pa grund af andet arbejder eller

man ikke har ikke brug for haven.
P4 de sidste afdelingsmeder var fremmederne pd omkring 70 % s& det er ikke engagement, der
mangler blandt beboerne, og afdelingsbestyrelsen har i den aktuelle sag 99-100 % opbakning!

I mange almennyttige etagebebyggelser er det kun 4-5 %, der overhovedet er bevidste om, at der er
en afdelingsbestyrelse, méske fordi administrationerne i praksis klarer alle opgaverne uden om
afdelingsbestyrelserne.

Vi héber med mit foretraede at afstedkomme en reaktion fra centraladministrationen, og at I, i jeres
arbejde vil slutte op om beboerdemokratiet.

Nu kan boligudvalget ikke gé ind i en konkret sag, det er vi udmaerket klar over, men lidt af den
faktuelle historie skal I dog have.

Den 11. november 2008 bliver afdelingsbestyrelsen kaldt til et made med formanden og direkteren,
hvor det meddeles at afdelingsbestyrelsen ikke mé have noget at gare med reparationer og
vedligeholdelsen i afdelingen og kontakten mellem beboerne, teknisk afdeling og afdelingens
handverkere.

Denne funktion har afdelingsbestyrelsen haft i de sidste 66 ar og sé leenge afdeling har eksisteret, til
stor tilfredshed og succes.

Pé et ekstraordinzrt afdelings mede 12.2.2009 bakkede afdelingens beboere op om
afdelingsbestyrelsen, og direkteren og formanden nagtede at svare titharernes spargsmal om
arsagen til de "facto afsattelsen af afdelingsbestyrelsen. Afstemningsresultatet var klar tale for
afdelingsbestyrelsen.

Den 23. feb.2009 udsender formanden og dirckteren for AAB Arhus en steerk injurierende skrivelse
der skulle forklarede hvorfor afdelingsbestyrelsen var blevet frataget deres virke.

Skrivelsen begrunder fratagelsen med beskyldninger om mandatsvig, obstruktion mod interne
regler. mv.,

De péstande der blev fremfort, er over for afdelingsbestyrelsen af en sidan karakter, at de er starkt
bagtalende. Denne beklikkelse pavirker naturligvis afdelingsbestyrelsen personligt og ikke mindst
deres familier.

- Men denne sag belyser en fortzlling af de mere barokke, hvor magtmisbrug, personlig
forfeengelighed, bagtalelser mv. fra boligorganisationens bliver udfoldet i fri dressur, og sa
samtidig, og det er nok det vaerste, - at det bliver keedet sammen med ligegyldighed fra ministeriets
sektortilsyn, den kommunale tilsynsmyndighed, rddmands institutionen, boligselskabernes
landsforening og hovedbestyrelsen i boligorganisationen.




Som reaktion mod dette overgreb har beboeren fremsendt en protestskrivelse til AAB hvor 112 ud
af 113. bakkede protesten op, beboerne krasvede det var dem der skulle bestemme og at det skulle
vaere afdelingsbestyrelsen, der skulle std for den daglige vedligeholdelse, som afdelingsbestyrelsen
havde gjort det i 66 &r uden problemer og til beboernes udstrakte tilfredshed.

Boligorganisationen har overhert afstemningen og protest skrivelse.

Beboerne har ligeledes afvist boligorganisationen udokumenterede pastande, som er et falsum.
Afdelingsbestyrelsen har ligeledes fremlagt dokumentation der ogsé klart affeerdiger bolig
organisationen péstande som et falsum. og bedt om en magling, men ogsé detie er blevet overhert.

Boligorganisationen har nagtet at forklare sig. Boligorganisationen har end ikke villet ga ind i
droftelse, som det forudszttes i Vejledning om drift om almene boliger, og man har end ikke ville
modes med afdelingsbestyrelsen.

Hvordan kan vi have et system der haver en ledelse af en boligorganisation over de demokratiske
principper? Og s bliver de kaldt ansvarlige af ministeriet og den kommunale tilsynsmyndighed.
Det er en karikatur af ansvarligheden man her bakker op om.

At der ikke er myndigheder eller organisationer der vil hjelpe og de som skulle hjzlpe, har indtil
videre udvist ligegyldighed. Det kan vi i afdelingen ikke acceptere.

S& ma det vaere systemet der skal omdefineres og s& mé det vere jeres bord og hvis denne
defaitisme far lov at trives er der desuden indbygget en afvikling af demokratiet og en afvikling af
retssikkerheden for de folkevalgte i afdelingerne. Man kan godt forsta at folk vagrer sig for at stille
op til sddan en tillidspost som en afdelingsbestyrelse, hvis dette bliver det normale.

Sa kan I med rette sperge, hvorfor klarer demokratiet ikke siddanne groteske situationer, -
Vi mé konstatere at det gor demokratiet ogsé, men &rsagen er at boligorganisationen og tilsyns
myndigheden overherer demokratiet regler, en mangler respekt for beboerdemokratiet.

Og resultatet er en odelzggelse af den debat kultur og det debat forum der skulle klare ogsa
fremtidens udfordringer og generer udviklingen og vise nye veje for den almennyttige bolig,
udviklingen bliver sdledes ikke skabet nedefra, og s3 afgar ideen vel med deden,

I den konkretes sag begranser Boligministerens sektortilsyn sig til, at sende et brev til kommunen
hvor indholdet er "nér [ ikke har ejerskab s4 har I ¢j heller rettigheder” si m4 I finde jer i manglende
beboerdemokrati, falske anklager, om mandat svig — og hvad som helst andet ondt. Vi er i bolig
organisationens hule hind. _

Derfor har vi som en sidste mulighed udbedt os foretraede for jer i boligudvalget for at opné en
afklaring og ministeriel reaktion. Dette er det sidste skud i bessen for os.

Vi skal henlede jeres opmarksomhed pd den manglende offentlige kontrol af de almene
boligorganisationer og i seerdeleshed det juridiske og demokratiske tomrum, som de
beboeredemokratiske beslutninger og de folkevalgte beboerreprasentanter befinder sig i.




Vores berettigede gnske er, at boligudvalget medvirker til, at vejledningen bliver fulgt af den
kommunale tilsynsmyndighed, ved at det ministerielle sektortilsyn forholder sig til sagens alvorlige
karakter og griber ind over for det Kommunale Tilsyns ligegyldighed.

Samt og ikke mindst at afdelingen bliver i stand til at finde en lesning og ager gennem de
demokratiske muligheder der findes, fx at etablere en anden eller blive egen driftsherre for afdeling.
Der var stort flertal blandt beboerne til at undersege en sddan mulighed. Dette ma ogsa veaere en
demokratisk handling, selv om den er vidtreekkende, sa er den logisk konsekvens — at forlange en
skilsinisse pa grund af gemytternes uoverensstemmelser nér alt andet nu er svigtet. - men det sker
vel ogsa selv i de bedte familier.-

Slutspergsmal:
Vil Boligudvalget arbejde for at etablering af et nedvendigt maglingsorgan for de mange interne

konflikter i den almene boligscktor, eller vil udvalget arbejde for at gere det lettere for afdelingerne
at frigere sig fra et selskab og valge et andet administrationsselskab?

Tak for ordret.

Henning Edvardsen.




