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Under henvisning til Folketingets Socialudvalgs brev af 7. maj 2010
falger hermed socialministerens endelige svar pa spgrgsmal nr. 1 (SOU
L 167).
Spgrgsmalet er stillet efter gnske fra Line Barfod (EL)

Spargsmal nr. 1:

"Ministeren bedes redeggre for, hvorledes fodleenkeordningen, som den er
beskrevet i lovforslaget, harmonerer med grundlovens § 71, stk. 6, om admi-
nistrativ frihedsbergvelse og herunder redeggre for den situation, hvor bar-
net/den unge ikke giver samtykke til eller indvilliger i brug af fodleenke og om
hvornar der kan veere tale om direkte adgang til domstolskontrol af palaegget
om fodleenke uden om den almindelige klageadgang.”

Svar:
Jeg har til brug for besvarelse af spgrgsmalet anmodet om bidrag fra Ju-
stitsministeriet, som jeg henholder mig til.

Justitsministeriet oplyser falgende:

"Justitsministeriet kan i den anledning udtale falgende vedrgrende spgargs-
malet om, hvorvidt kommunalbestyrelsens afggrelse om, at et barn eller en
ung skal underleegges elektronisk overvagning, skal betragtes som en admi-
nistrativ frihedsbergvelse i grundlovens forstand.

Som det fremgér af det, Socialministeriet har oplyst om ordningen, er det en
forudseetning for, at der kan treeffes afggrelse om, at et barn eller en ung
skal underleegges elektronisk overvagning, at vedkommend foreeldre sam-
tykker heri.

Nar det geelder barnet eller den unge, skal barnet eller den unges synspunk-
ter ved afgarelsen om anvendelse af elektronisk overvagning tilleegges pas-



sende vaegt i overensstemmelse med den pagaeldendes alder og moden-
hed. Seerligt i forhold til bgrn pa 15 ar eller derover er det udtrykkeligt anfart,
at vedkommendes samtykke skal indhentes.

For barn under 15 ar indebzerer det forhold, at det under ingen omsteendig-
heder vil veere muligt fysisk at tvinge barnet eller den unge til at f& pasat en
elektronisk fodlaenke, at en afgarelse om elektronisk overvagning ikke kan
gennemfgres, hvis barnet modseetter sig det fysisk.

Herudover kan der peges p4, at der ikke er strafferetlige sanktioner forbun-
det med manglende efterlevelse af en afgarelse om elektronisk overvagning.

Der kan endvidere peges p4, at en afggrelse om, at et barn skal baere en
fodleenke i forbindelse med et ungepalaeg om, at barnet skal opholde sig i
hjemmet i en naermere angiven tidsperiode, ikke i sig selv indebaerer en
begraensning af det pageeldende barns bevaegelsesfrined. Barnet vil sdledes
i praksis kunne forlade hjemmet i den omhandlende periode, og det vil sale-
des farst vaere, nar der opstar spgrgsmal om gennemfarelse af kommunal-
bestyrelsens eventuelle beslutning om med politiets bistand at hente og
bringe barnet til stedet, hvor ungepalaegget skal opfyldes, at der efter om-
steendighederne vil foreligge en administrativ frihedsbergvelse i grundlovens
§ 71’s forstand.

Pa den baggrund er det Justitsministeriets opfattelse, at en afgarelse i hen-
hold til den foreslaede ordning om, at et barn eller en ung skal underleegges
elektronisk overvagning, ikke i sig selv vil indebzere en frihedsbergvelse i
grundlovens § 71's forstand.

Justitsministeriet skal i gvrigt bemaerke, at grundlovens 8§ 71 ikke er til hinder
for, at der foretages administrativ frihedsbergvelse. Bestemmelseni § 71
indebeerer imidlertid bl.a., at en person, der matte vaere genstand for en
administrativ frihedsbergvelse, vil kunne fa pragvet beslutningen om friheds-
bergvelse af domstolene efter den saerlige lempelige ordning, som falger af
grundlovens 8 71, stk. 6.”
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