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Holmens Kanal 22

1060 Kebenhavn K

Den 16. februar 2010

Uddybende bemzerkninger til forslag til lov om zendring af lov om social service og lov om rettens pleje
— styrkelse af indsatsen over for kriminalitetstruede bern og unge

Ministeriet sendte d. 13. januar 2010 ovenstiende lovforslag i hering — med meget kort svarfrist.
Bornesagens Fellesrad har inden for heringsfristen afgivet svar, hvortil der henvises.

I betragtning af lovforslagets omfattende indgreb i de 12 til 17 ariges rettigheder m.v. skal vi fra Fallesridets
side tillade os at fremsatte falgende supplerende bemzrkninger til en evt. udmentning af
fastholdelse/tilbageholdelse, brev og telefonkontrol, undersogelse af person og rum samt beskikkelse af en ad
hoc vaerge/radgiver:

»  Tilbageholdelse af born og unge i op til 14 dage
En vedtagelse af § 123¢c om muligheden af tilbageholdelse af et barn eller en ung i op til 14 dage
efter anbringelse pa en degninstitution eller et opholdssted ber ledsages af klare retningslinjer for,
hvem der kan omfattes af denne bestemmelse, eksempelvis kriminelle barn og unge, sigtede born og
unge, unge i tvangsprostitution, born og unge af psykisk syge forzldre, born og unge med
selvskadende adfeerd, misbrugende born og unge, truende og voldelige bern og unge m.v.
Der ber endvidere udformes bestemmelser for, hvorvidt en 14 dages fastholdelse kan gentages
ubegrenset ved flytning til nye institutioner.
Som anfort i vores horingssvar er vi generelt modstandere af en sadan befojelse. Den aktuelle
formulering dbner derudover mulighed for, at der kan treffes ny beslutning om tilbageholdelse ved
overflytning til ny institution/nyt opholdssted.

*  Fastholdelse/tilbageholdelse af born og unge med scerlige behov for stotte
Her ber der fastszttes regler om, at hvert enkelt tilfzlde skal betragtes som en magtanvendelse med
dertil horende indrapporteringspligt til den anbringende kommune.

o Brev og telefonkontrol
Bestemmelserne ber her udformes i overensstemmelse med internationale regler
(Bernekonventionen, menneskerettighederne). Samtidig ber der stilles krav om, at sidanne indgreb
kun sker efter udferlig, skriftlig begrundelse.

MEDLEMMER AF BORNESAGENS FALLESRAD:

KFBU - Kristelig Forening til Bistand for Bern og Unge FBU - ForzldreLANDSforeningen Born og Familier
Foreningen af Danske Dogninstitutioner for Barn og Unge Daginstitutionernes Lands-Organisation Borns Vilkar
Beorneforeningen Foreningen Jysk Bomeforsorg/Fredehjem Madrehjzlpen
Ungdommens Vel Ungdomsringen Barnets Hus
LOS - Landsforeningen af opholdssteder, botilbud og skolebehandlingstilbud KFUM’s Sociale Arbejde i Danmark Red Barnet

Ungdommens Rode Kors
Medlemsorganisationerne dakker tilsammen omsorgen for mere end 500.000 born og unge



e Undersogelse af person og rum
Ogsa her bor bestemmelserne udformes i overensstemmelse med internationale regler
(Bernekonventionen, menneskerettighederne), og der ber stilles krav om, at sadanne indgreb kun
sker efter udferlig, skriftlig begrundelse.

Der bor udarbejdes retningslinjer for degninstitutioner og opholdssteder, der alene giver adgang til
at undersoge person og rum ved mistanke om, at barnet eller den unge er i besiddelse af effekter, der
medforer, at sikkerhedshensyn ikke kan iagttages. En henvisning til “brud p& ordensbestemmelser”
kan ikke i sig selv bzre, et sa alvorligt indgreb. Mange institutioner og opholdssteder har i deres
ordensbestemmelser medtaget regler for, hvad de anbragte born og unge ma spise og drikke (f.eks.
forbud mod slik og sodavand), ligesom man nogle steder kan finde regler for pakledning. Med den
nuvzrende formulering vil personalet kunne foretage kropsvisitation eller gennemsoge den unges
varelse ogsd ved mistanke om en skjult cola eller en yankie-bar — med henvisning til stedets
ordensregler.

o Fastholdelse af den ung
I modsztning til tidligere praksis dbnes der nu mulighed for, at fastholdelse anvendes som et
pedagogisk veerktaj. Man ber vare opmarksom pa, at nar man beveger sig ud i regelstyring -
kommunalbestyrelsen treffer beslutning om i hvilke situationer den unge ma fastholdes — fjerner
man muligheden for dynamisk vurdering og korrigeren i forhold til medarbejdernes indgreb. Til
gengeld kan det vaere et incitament til udvikling af formalslose magtkampe mellem de unge og
medarbejderne om, hvornér de unge mé fastholdes, og hvornar de ikke ma.
Under alle omstendigheder skal fastholdelsen betragtes som en magtanvendelse, og indrapporteres
til den anbringende kommune.

*  Beskikkelse til barnet eller den unge af en ad hoc veerge/radgiver
De foreslaede indgreb i den personlige frihed er sa alvorlige, at de unge bor have beskikket en ad hoc
varge/radgiver, der kan vare dem behjzlpelig i forhold til at rejse sager over for kommunen,
ankestyrelsen og domstolene. En sadan vaerge/radgiver ber vere uvildig og uden relation til den
besluttende, kommunale myndighed.

Med venlig hilsen

Formand for Bernesagens Fallesrad



Socialministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kebenhavn

Att: Ellinor Colmorten

Vedrarende forslag til Lov om endring af lov om social service lov
( styrkelse af indsatsen over for kriminalitetstruede bern og unge)

Socialministeriet har ved mail af 13. januar 2010 bedt KL om eventuelle
bemearkninger til udkast til forslag til Lov om wndring af lov om social
service (styrkelse af indsatsen over for kriminalitetstruede bern og unge).
Horingssvaret skulle vere Socialministeriet i hende senest den 22. januar
2010. P4 grund af den korte tidsfrist fremsendte KL et forelebigt
horingssvar, idet KL ikke kunne ni at fi forslaget politisk behandlet inden
fristen.

Forslaget har nu varet behandlet 1 KI bestyrelse, hvotfor KL fremsender
folgende supplerende bemzrkninger.

"Det forudswttes, at VISO kun gir ind i enkeltsager p4 kommunernes
foranledning, og at kommunerne overtager opgaverne inden for en tredrige
periode.”

Med venlig hilsen

foA_

Ralf I{Hfgaard Jensen

AN

KL

AN N

Den 5. marts 2010
Ref HGH
hgh@ki.dk@kl.dk
Dir 3370
Weidekampsgade 10
Postboks 3370

2300 Kabenhavn S

TIf 3370 3370
Fax 3370 3371

www . kl.dk
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INSTITUT FOR
MENNESKERETTIGHEDER

o STRANDGADE 56
Socialministeriet DK-1401 K@BENHAVN K
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CENTER@HUMANRIGHTS.DK

WWW MENNESKERET DK
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DATO 16. marts 2010
JNR. 540.10/22583

Hering over forslag til lov om styrkelse af indsatsen over for kriminalitetstruede
bern og unge samt forslag til lov om skarpelse af reaktionsmulighederne over for

kriminalitetstruede barn og unge

Indenrigs- og Socialministeriet har ved e-mail af 13. januar 2010 til Institut for
Menneskerettigheder sendt henholdsvis 1) udkast til lovforslag til lov om styrkelse af
indsatsen over for kriminalitetstruede bgrn og unge og 2) udkast til forslag til lov
omskaerpelse af reaktionsmulighederne over for kriminalitetstruede bgrn 0g unge med

anmodning om eventuelle bemaerkninger.

Instituttet har ved heringssvar af henholdsvis 25. november 2005 og 17. december 2008
kommenteret indferelsen af henholdsvis foreeldrepéleeg og ungepaleeg. Det bemaerkes,
at instituttet | sit heringssvar af 17. december 2008 udtalte, at det er
retssikkernedsmaessige grunde er af stor vigtighed, at grenserne mellem den sociale
indsats og omradet for strafferetiige sanktioner opretholdes. Instituttet papegede, at det
daveerende lovforslag om ungepaleeg risikerede at udviske disse graenser.

Sammendrag

Sammenfattende finder instituttet, at lovforslaget indeholder en raekke positive initiativer,
herunder forbedret udslusning og opfalgende stotte i forhold til lsladte unge, screening
af bern og unge for psykiatriske problemer pa sikrede afdelinger, udvidelse af Den
nationale videns- og specialrddgivningsorganisation VISO's radgivningsforpligtelse og
forslaget om, at Kriminalforsorgen knyttes formelt til SSP-samarbejdet.

Udvekslingen af personfalsomme oplysninger mellem politi og Ankestyrelsen i medfor af
forslaget til ny § 65 a vedrerende bamet/den unge rejser efter instituttets opfattelse nogle

datasikkerhedsmeessige betsenkeligheder.

INSTITUT FOR MENNESKERETTIGHEDER ER OPRETTET VED LOV AF 6.5.2002 OM ETABLERING AF DANSK CENTER FOR INTERNATIONALE STUDIER 0G
MENNESKERETTIGHEDER. INSTITUTTET ER ETABLERET SOM NATIONAL MENNESKERETTIGHEDSINSTITUTION | HENHOLD TIL FIN'S PARIS PRINCIPPER.
INSTITUTTET VIDEREFGRER DE AKTIVITETER, DER SIDEN 1987 BLEV VARETAGET AF DET DANSKE CENTER FOR MENNESKERETTIGHEDER
INSTITUTTET VARETAGER FORSKNING, INFGRMATION, UNDERVISNING, DOKUMENTATION OG INTERNATIONALE PROGRAMMER



Malgruppen for det fremsatte forslag er kriminalitetstruede born, som i forslaget til ny § 57
¢ defineres som bern, der har begaet “voldskriminalitet eller anden alvorlig kriminalitet”.
Det er instituttets opfattelse, at der direkte i lovteksten bar foretages en praecis
afgraensning af, hvilke former for “anden alvorlig kriminalitet”, det drejer sig om. Instituttet
finder ligeledes, at det mere praecist bar angives i lovteksten til ny § 123 b, i hvitke
tilfeelde et barn eller en ung kan anbringes pa en delvist lukket institution, idet der er tale
om et sa alvorligt indgreb, at "andre adfeerds- og tilpasninsgproblemer hos barnet eller
den unge” ikke forekommer tilstrackkeligt preaecist. Der ses heller ikke i forslaget fastsat

nogen ogvre graense for opholdets laengde.

Instituttet finder det vigtigt, at der - forinden eller i forbindelse med foranstaltninger over
barnet/den unge - gives udferlig klagevejledning til  barnet/den unge og
foreeldremyndighedsindehaveren/vaergen.

Fodleenker

Det er instituttets opfattelse, at brugen af fodlaenke — uanset intentionen om, at der er tale
om et padagogisk vaerktej — vil blive opfattet som en straf. Allerede af den grund
skennes det ikke at veere et egnet veerkigj i det forebyggende arbejde, idet det
retssikkerhedsmaossigt er betaenkeligt at sammenblande kommunale opgaver med

politimaessige opgaver.

Instituttet finder, at der kan rejses spergsmal vedrorende frivilligheden af ("samtykket til”)
brugen af fodlaenke, hvis der reelt ikke er noget valg, idet feks. en trussel om
institutionsanbringelse ellers vil blive ivaerksat.

Samtidigt er der ikke i bemaerkningerne taget stilling til de situationer, hvor barnet /den
unge og/eller foraeldremyndighedsindehaveren efterfolgende ikke @nsker at medvirke til
foranstaltningen; maske pa tidspunktet hvor den unge bliver afhentet af politiet. Der bor
efter instituttets opfattelse ske en afklaring af konsekvenserne af den frivillige medvirken
(herunder ophgr), idet brugen af fodlaenken ellers far karakter af egentlig

magtanvendelse over den unge.

Det naevnes ikke i bemaerkningeme, at barn mellem 12 og 15 &r skal vaere enige f brugen
af fodlaenke. Derimod fremgar det ar bemarkningerne, at det under ingen
omstaendigheder vil veere muligt fysisk at pasette elektronisk fodienke med
magtanvendelse ud fra proportionalitetsprincippet. Situationen bar efter instituttets

INSTITUT FOR 2
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opfattelse ligestilles med den, som gaelder born over 15 ar, séledes at barnet 0gsé her
skal vaere villig til at medvirke til brugen af fodlaenke.

Instituttet finder derfor ikke, at brugen af elektronisk fodlaenke til bern og unge kan

anbefales som socialpaedagogisk redskab.

Anbringelse pa sikrede institutioner

Det fremgar af bemaerkningerne til lovforslaget, at sédan anbringelse fremover foreslas at
kunne ske uden naermere tidsbegraensning, "nar det er pakraevet, fordi man derved bedre
kan sikre, at der ikke er unge, som stikker af fra den hjzelp, de har brug for eller "slar sig”
ud af tilbud...”.,

Det er instituttets opfattelse, at anbringelse af et barn/et ungt menneske pa en sikret
institution udger et sa alvorligt indgreb, at kriteriet for anbringelse ikke bar lempes som

foreslaet.

1. Generelt vedrerende de forslaede initiativer

Indledningsvist finder instituttet anledning til at bemasrke, at betaenkning 1508 udarbejdet
af Ungdomskommissionen udger et vigtigt fundament for de overvejelser, som vedrarer
fremtidens prioriteringer inden for indsatsen for kriminalitetstruede barn. Betaenkningen
indeholder en meget grundig og kvalificeret gennemgang af den hidtidige indsats pa
omradet, en belysning af dansk og international forskning pa omradet samt en oversigt
over Danmarks internationale forpligtelser pa omradet.

Instituttet er enigt | kommissionens generelle anbefaling p& omradet rettet imod en tidlig,
helhedsorienteret, tvaersektoriel og sammenhaengende indsats, hvor fokus i den
kriminalpraeventive indsats fiernes fra straf og rettes mod at yde den bedst mulige stgtte
tit barn og unge og deres familier med henblik pa at forebygge yderligere lovovertree-
delser. En s&dan indsats er i overensstemmelse med Bgrnekonventionens artikel 3, stk.
1, hvorefter barnets tarv skal komme i forste raekke i alle foranstaltninger, der vedrarer
bern, dette uanset om foranstaltningen udeves af forvaltningsmyndigheder, domstole

eller lovgivende organer.
De fremsendte lovforslag indeholder en raekke tiltag, som giver ggede muligheder for at

foretage indgreb over for barnet/den unge, eksempelvis i form af fysisk tilbageholdelse,
brev- og telefonkontroller, ransagninger og personundersagelser. Den Europasiske
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Menneskerettighedskonventions (EMRK) artikel 5 beskytter den personlige frihed og
artikel 8 beskytter retten til privatliv, familieliv, hjem og korrespondance. Samme rettig-
heder er beskyttet ved Barnekonventionens artikel 16 (beskyttelse af privatlivets fred) og
artikel 37 (den personlig frined). Indgreb i beskyttede rettigheder kan foretages, forudsat
at der er klar lovhjemmel hertil, at indgrebet er begrundet i et lovligt hensyn og er ngd-
vendigt, herunder proportionalt, idet indgrebets intensitet skal sta i et rimeligt forhold til
det angivne mal. Magtanvendelse over for isar barn og unge bar begraenses til de tilfsel-
de, hvor det er absolut ngdvendigt, og skal ophere sa snart betingelserne for indgrebet
ikke leengere er til stede. Samtidigt bar ogsa risikoen for at eventuelle indgreb over for
barnet/den unge far en modsatrettet effekt (og hermed optrapper en konflikt) efter institut-

tets opfattelse inddrages.

P& denne baggrund kan der efter instituttets opfattelse rejses spargsmal omkring det
forhold, at flere af de foresldede — ogs& mere indgribende - initiativer, forudsaettes
benyttet ikke kun, hvis barnet/den unge er "kriminalitetstruet” (dette begreb ses i gvrigt
ikke preecist defineret), men ogsa i andre situationer, hvor det "vurderes af vaesentlig
betydning for den unges behov og behandlingen”, se herom naermere nedenfor.

2. Swrligt vedrerende forslaget til Styrkelse af indsatsen over for
kriminalitetstruede bern og unge

Instituttet finder, at lovforslaget indeholder en raekke positive initiativer, herunder
forbedret udslusning og opfaigende stotte i forhold til Izsladte unge, screening af bern og
unge for psykiatriske problemer pa sikrede afdelinger, udvidelse af Den nationale videns-
og specialradgivningsorganisation VISO's radgivningsforpligtelse og forslaget om, at
Kriminalforsorgen knyttes formelt til SSP-samarbejdet.

Udvekslingen af personfglsomme oplysninger mellem politi 0g Ankestyrelsen i medfer af
forslaget til ny § 65 a vedrerende barnet/den unge rejser efter instituttets opfattelse nogle
datasikkerhedsmaessige betzenkeligheder. Datatilsynet har imidlertid i sit heringssvar af
22. januar 2010 detalieret kommenteret disse forhold, hvorfor instituttet ikke finder

anledning til yderligere bemeaerkninger herom.

Forslaget indeholder endvidere faigende:

+ Ny institutionstype i form af delvist lukkede degninstitutioner, forslagets § 123 b

+ Adgang til at foretage brev og telefonkontrol p4 private opholdssteder, forslagets § 123,
stk. 2, 1. pkt
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« Tilbageholdelse af barn og unge i op til 14 dage pa degninstitutioner og private op-
holdssteder, forslagets § 123 ¢

* Undersagelse af personer og opholdsrum pa degninstitutioner og private opholdssteder,
forslagets § 123 a, stk. 2

fnstituttet har af ressourcemasssige arsager ikke mulighed for at kommentere de enkelte
forslag detaljeret men bemaerker overordnet, at Den Europaeiske Menneskerettigheds-
domstols praksis har vist, at indgreb i beskyttede rettigheder forudsastter, at den
nationale lovgivning skal veere tilstraekkeligt kiar og prascis til beskyttelse imod vilkarlige

indgreb.

Malgruppen for det fremsatte forsiag er kriminalitetstruede bern, som i forslaget til ny § 57
¢ defineres som barn, der har begéet "voldskriminalitet eller anden alvorlig kriminalitet”.
Det er instituttets opfattelse, at der direkte i lovteksten bar foretages en prascis
afgreensning af, hvilke former for "anden alvorlig kriminalitet’, det drejer sig om. Instituttet
finder ligeledes, at det mere praecist ber angives i lovteksten ftil ny § 123 b, i hvilke
tilfeelde et barn eller en ung kan anbringes pa en delvist lukket institution, idet der er tale
om et sa alvorligt indgreb, at "andre adfeerds- og tilpasninsgproblemer hos barnet eller
den unge” ikke forekommer tilstraekkeligt prascist. Der ses heller ikke i forslaget fastsat
nogen evre graense for opholdets lazngde.

Ungdomssanktioner efter straffelovens § 74 a i forhold til de udvidelser, der nu forslds pa
det socialpaedagogiske omréade er ikke narmere omtalt i bemzerkningerne, men det ma
forventes, at begge regelsast kan anvendes i visse situationer.

Endelig finder instituttet det vigtigt, at der - forinden eller i forbindelse med foran-
staltninger over barnet/den unge - gives udfarlig klagevejledning til barnet/den unge og
forseldremyndighedsindehaveren/vaergen.

3. Seerligt vedr. forslaget til Skarpelse af reaktionsmulighederne over for
kriminalitetstruede bern og unge

a. Elektronisk overvdgning (elektronisk fodlaenke) i tilknytning til et ungepalaeg

Forslaget abner mulighed for at anvende elektronisk overvagning af bern og unge, som
har faet et ungepalaeg om at veere hjemme pa fastsatte tidspunkter. Et sadant paleeg kan
efter geeldende ret gives, hvis barnet/den unge har adfeerdsproblemer eller udviser
negativ adfeerd af en sadan karakter, at der er risiko for, at barnet eller den unges

udvikling er i fare, jf. servicelovens § 57 b.
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Baggrunden for lovforslaget er regeringens vurdering af, at der er behov for et redskab,
som kan sikre overholdelsen af et ungepalaeg om f. eks. at vaere hjemme om aftenen 0g

natten.

Indledningsvist finder instituttet anledning til at henvise til, at Ungdomskommissionen i
beteenkning 1508 under punkt 2.2.5.2. Brug af udgangsforbud over for bam og unge
udtaler, at en sadan ordning vil kraeve overvagning og beherig reaktion, hvis den unge
forlader stedet, hvor den unge forudsattes at opholde sig, og at de fordele der matte
knytte sig til en s&dan ordning ikke kan anses for at st i rimeligt forhold til de ressourcer,
der skal til at handheeve et sadant forbud. Ungdomskommissionen anbefaler derfor, at
erfaringer med zoneforbud og ungepalaeg indhentes og evalueres, inden der arbejdes
videre med initiativer i retning af udgangsforbud. Endelig anferer kommissionen, at et
udgangsforbud kan virke modsat hensigten, jf. betaenkningen side 132. Der er saledes
ikke erfaringer, herunder videnskabelig dokumentation, pa omradet, som understotter en
brug af elektronisk fodlaenke i hverken straffe- eller socialretligt regi.

Instituttet har tidligere udtrykt betaenkelighed vedrarende anvendelsen af ungepalasg. Det
er instituttets opfattelse, at brugen af fodleenke — uanset intentionen om, at der er tale om
et paedagogisk veerktej — vil blive opfattet som en straf. Allerede af den grund skennes
det ikke at veere et egnet veerktej i det forebyggende arbejde, idet det retssikkerheds-
maessigt er beteenkeligt at sammenblande kommunale opgaver med politimaessige

opgaver.

Det konkrete forslags udformning

Det fremgar af de generelle bemaerkninger, at elektronisk overvagning i praksis kun vil
kunne gennemfares i tilfeelde, hvor bade foraeldrene og/ eller den unge pa 15 ar eller
derover indvilliger i ordningen. P& den baggrund vurderes forslaget ikke at rejse
spergsmal i forhold til EMRK art. 5 eller art. 8. Der opstar efter instituttets opfattelse
uklarheder vedrgrende nedennavnte forhold.

Samarbejde om brug af fodlaenke?
Instituttet finder, at der kan rejses spergsmal vedrarende frivilligheden af ("samtykket til")
brugen af fodiaenke, hvis der reeit ikke er noget valg, idet feks. en trussel om

institutionsanbringelse elters vil blive iveerksat.
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Samtidigt er der ikke i bemaerkningerne taget stilling til de situationer, hvor barnet /den
unge og/eller foreeldremyndighedsindehaveren efterfalgende ikke @nsker at medvirke til
foranstaltningen; maske péa tidspunktet hvor den unge bliver afhentet af poiitiet. Der bar
efter instituttets opfattelse ske en afkiaring af konsekvenserne af den frivillige medvirken
{(herunder ophgr), idet brugen af fodlsenken ellers far karakter af egentlig magtanven-
delse over den unge. Omvendt risikerer brugen af elektronisk fodizenke at blive helt
illusorisk, hvis den skal ophgre, sa snart barnet/ den unge og dennes foraeldre ikke

laengere vil medvirke.

Det naevnes ikke i bemaerkningerne, at barn mellem 12 og 15 ar skal vaere enige i brugen
af fodleenke. Derimod fremgar det af bemaerkningerne, at det under ingen
omstaendigheder vil vaere muligt fysisk at paseette elektronisk fodlaenke med
magtanvendelse ud fra proportionalitetsprincippet. Situationen ber efter instituttets
opfattelse ligestilles med den, som geelder barn over 15 ar, saledes at barnet ogsa her
skal veere villig til at medvirke til brugen af fodleenke.

Sanktioner ved manglende efterlevelse af den elektroniske overvagning

Af de generelle bemaerkninger fremgar, at der ikke vil vaere sanktioner forbundet med en
manglende efterlevelse af en afgerelse om elektronisk overvagning, og at afgerelser kan
indbringes for de sociale naevn efter de almindelige klageregler, jf. servicelovens § 166-
67, og desuden kan indbringes for domstolene. Under hensyn til at der forudsaettes at
veere tale om frivillige afgerelser, forekommer disse bemaerkninger ikke umiddelbart

forstaelige.

For sa vidt angar politiets medvirken har der ikke vaeret ivaerksat den forsegsvise ordning,
som var forudsat ved indfgreisen af ungepalaeg.

Bemeerkningerne til lovforslagets enkelte bestemmelser beskriver ordningen med
afhentelse ved politiet som ".... primaert tiltaenkt en preeventiv funktion, da det vurderes,
at den blotte viden om, at kommunen kan anmode politiet om at bistd med at hente og
bringe den unge, vil kunne fa flere unge til selv at made op.”.

fnstituttet finder, at den brug af politiet, som lovforslaget laegger op til, indebasrer en risiko
for, at politiets autoritet bliver udfordret pa en uhensigtsmaessig made, nar politiets
bistand rekvireres til aktioner af den beskrevne karakter. Om politiet rykker ud vil
afheenge af karakteren af andre opgaver, hvilket giver en vilkarlighed, ligesom barnet/den
unge ved brud af et sddant ungepaleeg ikke mades med konsekvens.
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Instituttet finder derfor ikke, at brugen af elektronisk fodlzenke til barn 0g unge kan anbe-
fales som socialpeedagogisk redskab.

b. Lempelse af kriterierne for anbringelse pa sikrede institutioner

Det fremgar af bemaerkningerne til lovforslaget, at sadan anbringelse fremover foreslas at
kunne ske uden nasrmere tidsbegreensning, "nar det er pakraevet, fordi man derved bedre
kan sikre, at der ikke er unge, som stikker af fra den hjeelp, de har brug for eller "slar sig”
ud af tilbud...”.

Det er instituttets opfattelse, at anbringelse af et barn/et ungt menneske pa en sikret
institution udger et sa alvorligt indgreb, at kriteriet for anbringelse ikke bgr lempes som
foreslaet.
Der henvises til j.nr. 2009-7683.

Med venlig hilsen

Jonas Christoffersen
Direktar
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