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Ang. Veteringrforlig samt bekendtgarelser i forbindelse hermed

Undertegnede praktiserende dyrlaege har i forbindelse med udarbejdelsen/ferdiggarelsen af
ovennavnte bekendtgarelser haft mulighed for at gennemlese disse.

Af bekendtgarelserne fremgar flere forhold, som er sa modstridende og ude af trit med den
virkelighed, vi som dyrlaeger (og landmand) arbejder i til hverdag, at man ikke bare undres, men
skreemmes.

Virkeligheden pa en svinebedrift anno 2010 med presset gkonomi er personalenedskeringer, stor
andel udenlandsk arbejdskraft og meget lidt tid til overvagning af dyr, staldanlaeg og drift i det hele
taget.

De foreliggende bekendtgarelser gger papirmangden og nedsetter tiden til dialog om dyrevelferd,
pasning, medicinering og meget andet. Det gger risikoen for fejl og dermed ogsa muligheden for
”skandalesager” omkring medicinanvendelse og dyrevelfaerd.

Falgende kan naevnes som eksempler:

1. Besatninger med over 300 sger (ca. 8.000 producerede grise pr. ar) skal have egenkontrol, mens
besaetninger med 5.500 klimagrise (ca. 33.000 producerede grise pr. ar) ikke skal. Logik?

2. Hvis man har "fellesaftale”, ma medicin fremover flyttes mellem flere ejendomme med samme
ejer. | dag er dette ulovligt, men indimellem ngdvendigt, da der ofte er flere hundrede km til
apoteket. Folk kan ikke styre det nu — hvordan tror man sa, det vil ga fremover?

3. Besatningsdyrlegen skal fremover medvirke til vurdering af, om en landmand kan overga til
”god landmandspraksis”. Det vil nemt kunne fare til uens vurderinger og dyrlager, der
"kappes om”, at veere sa lempelige som muligt!!!! Resultat: Landmand kan med uret havne
for hgjt eller lavt baseret pa subjektive kriterier.

De navnte eksempler er kun fa af mange — desveerre.

Hvordan har man tenkt sig, at der skal fares yderligere logbgger og mapper, nar der pa en del
bedrifter kun er én dansktalende? - nar dyrlegebesgg foregar pa engelsk og nar en del udenlandsk
mandskab ikke kan hverken, dansk, engelsk eller tysk, men kun russisk?

Allerede i dag er der store udfordringer pa omradet papirhandtering, da udenlandsk mandskab
absolut ikke er glade for papirarbejde.



At henvise flere steder til ejer/den ansvarlige er sikkert korrekt, men ikke virkelighedsnzrt. Pa flere
svinebedrifter har ejeren/ejerne ikke veret i staldene i manedsvis, da de er optagede af andre ting
eller bedriften er ejet af et selskab, hvor bestyrelsen maske aldrig har veeret i staldene.

Den ansvarlige er maske, men bestemt ikke altid, i alle staldafsnit dagligt.

Den nuveerende lovgivning er faktisk ikke sa ringe endda.

Det vi absolut ikke har brug for er mere papir, dataudskrifter, egenkontrol og auditering. Det giver
mindre tid til pasning af dyrene og dermed hgjere medicinforbrug og ringere dyrevelfeerd.
Allerede idag kan effekten af feerre haender ses, da medicinforbruget i svineproduktionen jo er
steget en del over det sidste ar. Hender, uddannelse og overvagning erstattes med "forsikring mod
sygdom” via medicin. Ikke sarlig klogt i det lange Igb, men forstaeligt, nar man er traengt!

@nsker man feerre dyrleegebesgg burde man gere det meget mere simpelt — f.eks. pa samme made
som med salmonella: Tre niveauer (1,2 og 3) inddelt efter objektive kriterier som medicinforbrug,
velfaerdsbesgg og f.eks. status pa afgang af dyr (slagteri/exportstald). Status pa
sygdomsforebyggelse kunne ogsa medinddrages f.eks. via laboratorieundersggelser.

Glem alt om egenkontrol — de dygtige landmand i niv. 1 har vist, at de kan styre pa relevante
parametre og mere papir kan kun gere det ringere.

De knapt sa dygtige landmand vil forsgge at springe over, hvor gardet er lavest med gget risiko for
fejl, nar dyrlaeegen (der ofte er den eneste udefra, der kommer i staldene) skal komme mindre.
Landmand med meget hgjt medicinforbrug og/eller darlig dyrevelfaerd kunne fagligt relevant
palegges ekstra dyrlegeradgivning med krav om laboratorieundersggelser og konkrete
handlingsplaner, der falges teet af den offentlige kontrol.

Alt i alt er det efter min mening ny lovgivning, der er sa ringe funderet, at det i den grad gger
risikoen for fejl og mangler, med hvad det kan medfare af konsekvenser for dyrevelfaerd og
forbrugersikkerhed. Tiden, der skulle ga til dyrepasning, skal nu bruges endnu mere til
bureaukrati og papirnusseri. Trist og skr&emmende!!
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