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Hermed sendes besvarelse af spergsmél nr. 32 vedrerende forslag til lov
om forbud mod hold af reeve (L 80), som Udvalget for Fedevarer, Land-
brug og Fiskeri har stillet til justitsministeren den 30. marts 2009.
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Spergsmal nr. 32 vedrorende forslag til lov om forbud mod hold af
reve (L 80):

Vil ministeren ansla, hvilke udgifter der vil vere forbundet
for statskassen ved at ekspropriere farme, der har reve som
hoved- savel som biindtaegtskilde, og i forlengelse heraf op-
lyse, hvilken juridisk praksis Justitsministeriet stotter sig til,
nar man vurderer, at der vil vare tale om et ekspropriativt
indgreb, med mindre overgangsperioden for afvikling af ree-
vefarme fastsattes til henholdsvis 8 og 15 ar?”

Svar:

For sé vidt angér spergsmalet om, hvilke udgifter der vil vaere forbundet
med at ekspropriere revefarme, kan Justitsministeriet oplyse, at ministe-
riet ikke er i besiddelse af tilstreekkelige oplysninger om forholdene for
de konkrete virksomheder til at vurdere, hvad der i givet fald ville skulle
udbetales i erstatning i forbindelse med en eventuel ekspropriation. Der
henvises i den forbindelse til besvarelserne af spergsmal nr. 3 og 18 ved-
rorende lovforslaget.

Som det fremgér af disse besvarelser, ville fastleeggelsen af storrelsen af
eventuelle erstatninger forudsatte en neje granskning af de enkelte avle-
res gkonomi og produktionsmassige forhold i evrigt.

Det ville derfor ogsa vare uhensigtsmassigt at give et sken over udgif-
terne til en eventuel ekspropriationslov uden at have haft lejlighed til ne-
je at gennemga de enkelte avleres forhold. Skennet kan risikere at blive
for lavt, fordi man ikke har haft tilstraekkeligt kendskab til de individuelle
forhold. Hvis man derimod skenner for hejt, ville skennet efterfelgende
kunne anvendes af avlerne til at kreeve mere, end de reelt er berettigede
til.

For s& vidt angér spergsmélet om den juridiske vurdering, der ligger til
grund for lovforslagets overgangsregler, skal Justitsministeriet henvise til
pkt. 4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger samt besvarelserne af
spoargsmal nr. 6 og 10 vedrerende lovforslaget, hvor der er nermere re-
degjort for Justitsministeriets vurdering.



