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Hering over udkast til forslag til lov om 2ndring af lov om arbejdsskadesikring

Ved e-mail af 6. november 2008 har Arbejdsskadestyrelsen anmodet om Advokatra-
dets bemarkninger til ovennavnte udkast.

Udkastet har veret behandlet i Advokatrddets Lovudvalg, Advokatradet har folgende
bemarkninger:

Det fremgdr, at baggrunden for lovforslagets § 1, nr. 9, er, at Arbejdsskadestyrelsen
gnsker at kunne udsende standardbreve, herunder serligt rykkerbreve, uden under-
skrift.

Advokatridet skal i den forbindelse bemerke, at den foresliede bestemmelse i sin
ordlyd ikke er begranset til at angd rykkerskrivelser — eller standardbreve i ovrigt,
ligesom besternmelsen heller ikke er begranset til at angé fremsendelse uden under-
skrift, j{. formuleringen “uden underskift eller pi tilsvarende made”. Advokatridet
finder sédledes, at bestemmelsen i sin formulering er for vidigiende i forhold til det
angivne formal.

Advokatridet har i gvrigt bemarket, at Folketingets Ombudsmand i en redegarelse af
12. marts 2008 har fremsat bemarkninger til Arbejdsskadestyrelsens praksis med at
udsende rykkerbreve uden underskrift. Ombudsmanden har i den forbindelse pape-
get, at der efter hans opfattelse findes en retsszdvane, hvorefier breve fra en statslig
myndighed altid skal underskrives, og at det mi kreve s®rlig hjemmel at fravige
denne retsszdvane.

Ombudsmanden har desuden pdpeget en raekke hensyn, herunder szrligt hensynet til,
at ansegeren kan sikre sig imod inhabilitet, der taler for, at alle breve underskrives, og
han har henstillet til, at Arbejdsskadestyrelsens rykkerbreve fremover bliver under-
skrevet.

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk




Advokatradet ADVOKATE]

SAMFUNDET

Advokatrddet kan generelt tilslufte sig ombudsmandens overvejelser om behovet for
underskrift pé breve fra offentlige myndigheder. Rédet er i den forbindelse cnigt med
ombudsmanden i, at der i relation til underskriftskravet kan vare et sarligt hensyn at
tage til ansageren, nir myndigheden — som det er tilfeeldet hos Arbejdsskadestyrelsen
- har tilrettelagt arbejdet sadan, at ansegeren ikke har en fast sagsbehandler.

Det ma i den forbindelse efter Advokatradets opfattelse ogsa tillegges betydning, at
arbejdsskadesager generelt er af stor betydning for ansegeren, og at der i mange til-
feelde kan vere tale om sager, som det for ansggeren er sveart at overskue.

Advokatrddet skal derfor opfordre til, at brugen af uunderskrevne breve — 1 det om-

fang administrative hensyn afgarende taler for overhovedet at udsende sddanne breve
— begrznses mest muligt, og at lovforslagets § I, nr. 9, siledes overvejes nzrmere.

Med venlig hilsen

}

Rasmus Maller Madsen

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk 2




c';ip Ankestyrelsen

Arbejdsskadestyrelsen
Internadonalt og Politisk Sekretarat
Skt. Kjelds Plads 11

2100 Keobenhavn 3

28. november 2008
J.nr. 0000335-08

Ankestyrelsens bemaerkninger til forslag til lov om @ndring af lov om Ankestyrelsen
arbejdsskadesikring Amalicgade 25
Postboks 9080
1022 Kobenhavn K
Ankestyrelsen har folgende bematkninger til ovennavnte loviorslag af 6.

november 2008: Tel +45 3331 1200

[Fax +435 3341 1400
Ankestyrelsen finder, at formuleringen af den foreslaede § 10 a1 lovforslagets § 1, ast@ast.dk
nr. 3 er uklar. Det cr navnlig formuleringen ”Det samme galder .. og www ast.dk
?Ovenstaende galder.”, der skaber weivl om den pracise rakkevidde af LEAN-ar 57 98 000 35 48 21

bestemmelsen. Vi er saledes af den opfattelse, at saetningen ”Det samme galder

trivilhigt sikrede selvstendige erhvervsdrivende og medarbejdende mgtefzeller, jf. § Eksp.tid:

48, stk. 2” bar flyttes op som sidste satning 1 § 10 a, stk. 1. Endvidere kunne § 10 a, man-fre k1. 9.00-15.00
stk. 3, formuleres sialedes:

Stk 3. Arbejdsskadestyreleen kan nuder anvendelse af denne lovs § 49, stk 1-8, krave
ndgifterne betalt af ot forsikrngsselskab eller af Arbejdimarkedets Erbvervssyodomssikring m.fl,

war skzaden har ramt

a})  personer, hvis arberde gar nd pa at forebygge, forbindre efler afvarge handlinger som
navnt [ stk 1, eller pa at yde hjelp, asiistance eller anden indsats for, nnder eller efter
en sddan handling elier,

b} personer, der er ndsendt af den danske stal eller af en dansk virksopihed tl arbejde |

lande, hror der er serlyy risrko for terror.



I § 1, nr. 8, foreslis indfort regler om sultiende samuykke, der svarer ul § 11 a, stk.
4, 11lov om retssikkerhed og admimstration pa det sociale omrade. 1
bemarkningerne er nevnt, ar det er en konsekvens af manglende medvirken, at
sagen ma afgores pa det forcliggende grundlag og dermed, at princippet om
processuel skadevirkning finder anvendelse. Princippet om processucl
skadevirkning er imidlertd tkke lovfastet pa arbejdsskadeomradet, hvilket kan give
anledning ul tvivl om fremgangsmaden og retssullingen 1 sadanne sager.
Ankestyrelsen finder det bor overvejes at indfore en ordning svarende til det
samlede regelsat 1 §§ 10-12 1 lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omride. Det bor endvidere sikres, at Ankestyrelsens behandling af
arbejdsskadesager er omtfatter af regelandringen.

1§ 1, nr. 9, er toresliet, at beskafugelscsministeren pa arbejdsskadecomrader kan
fastsaette regler om, at visse breve kan sendes uden underskrift eller pa tlsvarende
made. [ bemarkningerne er henvist ol Arbejdsskadestyrelsens behov for
regelandringen. Ankestyrelsen skal henlede opmzerksomheden pé, at det fremgar af
bemarrkninger under 2.6.3, at Ankestyrelsen er omfattet, mens det ikke fremgar af
de specifikke bemarkninger dl den foreslacde bestemmelse. Ankestyrelsen bar
Ligeledes behov for den foreslaede regelendring.

[ § 1, nr. 10, er foreslaer regler om tilbagebetaling. I den sociale lovgivning
forudsactter et tilbagebetalingskrav, ar der er udbetalt ydelser med uretre, . ogsa
den foreslaede § 40 a, stk. 1, nr. 3. Det forekommer uklart, hvorfor § 40 a, stk. 1,
nr. 1 og 2 er formuleret anderledes, I3et bemaerkes endviderc, at afgorelserne om
tilbagebetaling tkke vil fjene som fundament 1 inddovelsesojemed.

I lovtorslagets § 1, nr. 11, er genopragelsesreglen i § 41, stk. 1 foreslaet ndret.
Aindringen bestar 1, at der er indfojet "enhver” afgorelse og at henvisningen al § 39
er sletiet. I den foreslaede nye bestemmelse star imidlerud fortsat “afgorclse om at
cn skade ikke er omfattet af loven”.

Vi vurderer det som tvivlsomt, om Ombudsmanden vil finde, at andringen
betyder, at ¢n afvisning pa formelle grunde er omfattet af bestemmelsen. I den
udtalelse fra Ombudsmanden, som ligger til grund for Principafgorelse U-7-07
argumentercde han med, at en afvisning at formelle grunde ikke ¢r en afgarclse om
“at en skade ikke er omfattet af loven™.

Det foreslas derfor, at der i bestemmelsen indsattes en satning om, at 5 ars fristen
ogsa plder for sager, som er afvist af formelle grunde pa grund af for sen
anmeldelse.

Vedrorende lovtorslagets § 1, nr. 13, om arbejdsgivers ret ul akiindsige 1
tilskadekomnes diagnose bemarrkes, at det efter Ankestyrelsens opfattelse er

[



nodvendigt at indfere ¢n lovbestemmelse, hvoraf det eksplicit fremgir, at disse
oplysninger ikke er undtaget, jf. oftentlighedslovens § 12, stk. 1, nr. 1, fra adgangen
ul aktindsigt 1 lovens kap. 2, hvis det beskrevne formal skal opnas.

Vedrorende § 1, nr. 14, bor det overvejes, om det princip, der er nevnt pa s, 22,
om at Beskeettigelsesministeriet skal betale Arbejdsskadestyrelsen og Ankestyrelsen
for administratonen at de terrorsager, som ikke kan henferes til andre, skal

indarbejdes 1§ 39 i stedet for blor at sta 1 lovbemarknungerne.

Ankestyrelsen har tkke 1 ovrigt bemarkninger dl loviorslaget.

Med venlg hulsen

Pernille Fejfer
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Arpejdsmarkadats Drhvanysaygaomesiying

Beskaeftigelsesministeriet, Arbejdsskadestyrelsen

Hering over forslag til lovandringer af lov om arbejdsskadesikring

Arbeidsskadestyrelsen har ved mail af 6. november 2008 anmodet om bemagrkninger il
udkast til lovforstag om aendring af lov om arbejdsskadesikring. Lovforslaget udmenter
anbefalingerne fra arhejdsgruppen om terrordaskning efter arbejdsskadesikringsloven
ved terrornandlinger. Lovforslaget indeholder tillige en reekke fekniske aendringer af ar-
bejdsskadesikringsloven.

| forhold til udmentning af anbefalinger fra arbejdsgruppen om terrordaekning har AES
ingen bemaerkninger.

For sa vidl angar de aevrige sendringsforslag, har AES enkelte bemaerkninger til forsla-
gets § 1 nr. 12, 14 og 15.

Til§ 1, nr. 12 og 14:

fEndringsforslagene indebzerer, at AES’ nuveerende adgang til at anke Arbejdsskade-
styrelsens afgarelse om branchehenfaring af en arbejdsskade ophaves. AES forudseet-
ter, at det forsat vil vaere muligt at rette henvendelse til Arbejdsskadestyrelsen i de
eventuelle konkrete sager, hvor der kan vaere tvivi om, hvorvidl branchehenfaringen er
korrekt. Det bemzerkes, at korrekt branchehenfering har vaesentlig betydning for bereg-
ningen af bidragssalserne i de enkelte branchegrupper.

Til§ 1, nr. 15:

Det foreslas, at AES’ nuvaerende adgang til oplysninger i indkomstregisteret begraan-
ses, herunder at muligheden for al bruge oplysninger fra indkomstregisteret bortfalder
Det foreslas, at AES’ adgang til indkomstregisteret begreenses, saledes at den svarer til
den adgang, som de private forsikringsselskab har.

| bemaerkningerne til bestemmelsen henvises blandt andet til et tidligere haringssvar fra
Datatilzynet, hveorefter Datatilsynet fandt, at videregivelse af personoplysninger fra ind-
komsliregisteret til private virksomheder vil medfare risiko for uberettiget brug af oplys-
ningerne og forringede muligheder for kontrol rmed, hvordan opiysningerne anvendes.
Hertil bemeerkes, at AES er omfattet af savel offentligheds- som forvaltningslov, og at

19, november 2008

Ref. nr:AES-01-04-09
Cplys veniigst ved
henvengelse

Arbejdsmarkedets
Ernvervssygdomssikring
Kongens Vaenge 8

3400 Hillerad

Tit.. 48 20 49 40
Fax: 48 20 48 16
aes@atp.ak
whvw.aes. dk
CVR-nr.: 21169293

Telefantid.
Kian-tors: 8.00-16.00
Fredag: 8.00-15.30



AES dermed ikke umiddelbar er sammenlignelig med de private forsikringsselskaber.

Videre bemaerkes, at AES inden for en overskuelig fremtid ma forventes at skulle admi-
nisirere en belenningsordning, jf. § 58 ¢ i fov om arbejdsskadesikring. Belgnningsord-
ningen forventes at skulle knyttes til bidragsberegningen i AES. Da det pa nuvaerende
tidspunkt er uafkiaret, hvilke oplysninger der skal anvendes til administration af belan-
ningsordningen, herunder om det vit vaare mutigt at indhente de nadvendige oplysninger
i indkomstregisteret, samt om det vil vaere nadvendigt at indhente oplysninger i kontrol-
aiemed, synes det uhensigtsmaessigt at indskraanke den nuvaerende adgang.

Venlig hilsen
) .
.I |

——

ébﬁe Jeger,
Yo



E-Post fra Arbejdsskadeforeningen - - 7
AVS ?\ :
Formand Kurt A. Nissen N e
Jasminvej 7, 4200 Slagelse \\ //
TIf.: 58 52 47 21 - mobil 23 74 48 21 ‘.‘\’/
E-mail: avs-slagelse@stofanet.dk \f/

Slagelse d. 18.11.2008

Hgringssvar fra Arbejdsskadeforeningen AVS v/ Formand
Kurt A. Nissen.

Ang. Udkast til forslag til: “Lov om andring af lov om
arbejdsskadesikring (Daekning af skader forvoldt ved terror samt
tekniske loveendringer) dateret d. 6. november 2008”

Indledende bemeerkninger:  (“citaterne er fra lovforslaget”)

At der kommer en lovaendring, saledes at arbejdsskader der opstar pa
grund af terrorhandlinger, kan blive anerkendt er selvfgigeligt positivt.

Lovgivningen bgr indeholde en bred formulering ang. helbredsmaessige
senfolger efter en terror handling. Specielt hvis der har veeret brugt
kemiske vaben, som man ikke kender langtidsvirkningerne af, hvis man
overlever angrebene.

De enkelte lovaendringer vedr. terrorhandling, har vi ingen
bemaerkninger til. Men haber selvfgigelig, at lovaendringerne er
fyldestggrende, til gavn for eventueile skaderamte og deres familier.

Derudover har vi fglgende bemeaerkninger til de enkelte
a&ndringsforslag, som ikke har med terror at ggre.

7§ 7. stk. 3.. 2. pkt: Disse sygdomme skal forelaegges
Erhvervssygdomsudvalget, n8r Arbejdsskadestyrelsen skonner, at der er
mulighed for, at sygdommen vil kunne anerkendes ”.

Denne nye formulering er en forbedring, men der mangler en mulighed
for at anke, nar arbejdsskadestyrelsen skgnner at sagen ikke skal
forelaegges for erhvervssygdomsudvalget.



71§ 9. stk. 1. aendres ” mindst hvert andet dr” tif lsbende ” = En positiv
&ndring.

" § 41. stk. 1. affattes sdledes: efter anmodning fra tilskadekomne eller
de efterladte eller p& arbejdsskadestyrelsens foraniedning kan enhver
afgorelse om, at en skade ikke er omfattet af loven, genoptages inden
for en frist p8 5 ar fra afgorelsen. ”

Galder denne ret til genoptagelse kun en gang? - Med satningen fra
afggrelsen, menes der dermed afggrelsen i arbejdsskadestyrelsen eller
evt, en afggrelse i ankestyrelsen ?

Bagr det ikke indskrives i loven, at enhver afvist sag kan genoptages hvis
den er afvist af leegelige grunde, ikke stod pd erhvervssygdomslisten og
der efterfglgende kommer ny laagelig viden, som kan dokumentere at
den afviste sag er en arbejdsskade, som hgrer ind under loven. I
sadanne tilfeelde bar der ikke vaere nogen foreeldelse pa 5 ar.

"I § 44 indsaettes efter stk. 6. der bliver nr. 5. som nyt stykke: Stk. 6.
Arbejdsgiveren har ret til aktindsigt i skadesagen i Arbejdsskadestyrelsen
efter reglerne i kapitel 2 i lov om offentlighed i forvaltningen.
Aktindsigten omfatter oplysninger om tilskadekomnes diagnose.”

Dette er et meget fglsomt omrade. I en arbejdsskadesag bliver der
mange gange skrevet i diverse |aegelige udtalelser om arvelige
sygdomme, om familiemedlemmer og deres sygdomme mv. Sddanne
oplysninger vedkommer ikke en arbejdsgiver! De ma kun kendes af den
kreds der har tavshedspligt om sagerne og dette har en arbejdsgiver jo
ikke. Derfor kan sadanne oplysninger i veerste tilfeelde vaere til skade for
skadelidte.

Det skal sikres at arbejdsgiveren kun modtager selve den diagnose som
har med den aktuelle arbejdsskade at ggre. F.eks. braekket venstre ben
eller prolaps i nakken. Dette specielt nar det drejer sig om psykiske
skader, hvor det er vigtigt hvordan en diagnose bliver stillet og eventuelt
forklaret til arbejdsgiveren.

BEMARK: Nar arbejdsgiveren modtager brevet med diagnosen, skal
skadelidte gerne have modtaget en kopi af brevet mindst 2 dage far
arbejdsgiveren.



Vi anerkender at de gode og lovlydige arbejdsgivere har brug for at
kende en diagnose, for bedre at kunne forebygge at andre padrager sig
samme skade.

Da et lovforslag altid kan veere sveert at overskue konsekvenserne af,
forbeholder vi os selvfglgelig retten til, hgringsrunden at kontakte
arbejdsskadestyrelsen, beskaeftigelsesministeriet og evt. politikerne i
folketinget, hvis vi finder at der er behov derfor.

Med hab om at vores bemaerkninger til lovforslaget vil indgd i de videre

draftelser i ministeriet og folketinget, fremsendes vores hgringssvar
hermed.

Kurt A. Nissen formand for AVS og Forretningsudvalgsmediem i
Landsforeningen For Arbejdsskadede LFA.

Det er ingen skade at kende os...

www.arbejdsskadeforeningen.dk og www.Ifa.dk




DANMARKS REDERIFORENING

{DANISH SHIPOWNERS' ASSOCIATION)

Arbejdsskadestyrelsen
Internationalt og Politisk Sekretariat
Sankt Kjelds Plads 11

2100 Kebenhavn ¢

Att.: Konsulent Preben K. Hansen
Konsulent Leif Rasmussen

20. november 2008 ulr/be

Udkast til lovforslag om andring af lov om arbejdsskadesikring - dzekning af ska-
der forvoldt ved terror

Vi forstar, at Arbejdsskadestyrelsen har udsendt ovennavnte udkast til lovforslag i of-
fentlig hering pa Haringsportalen. Da udkastet har vasentlig betydning for deekning af
terrorismeskader for sofarende pa danske skibe, er det vasentligt for os at kunne kom-
mentere lovudkastet, selv om vi ikke har modtaget det direkte i hering.

[ overensstemmelse med § 2, stk. 4 i1 arbejdsskadeforsikringsloven gir vi ud fra, at de
foresladede lovendringer vedrerende dakning for terrorismeskader vil omfatte ansatte pa
danske skibe, uanset hvor skibet befinder sig. Det ber praciseres i lovmotiverne, at lige-
som danske sofarende efter omstandighedeme vil vaere dakket efter gaeldende udstatio-
neringsregler, hvor de er beskaftiget pa fremmede skibe, vil de ogsé i samme udstrek-
ning veare dakket for terrorismeskader.

Lovudkastets § 1, nr. 5 (ad § 10 a, stk. 3, nastsidste punktum) fastsatter en regresret for
Arbejdsskadestyrelsen i tilfalde, hvor terrorismeskader rammer "personer, der er udsendt
af .... en dansk virksomhed til at arbejde i lande, hvor der er en serlig risiko for terror"”.
Det er vasentligt, at det preciseres, at denne regresadgang ikke omfatter tilfaelde, hvor
ansatte pé et dansk skib udsaettes for terror, hvor skibet befinder sig i en risikozone. Skibe
udger en del af dansk territorium, og de sofarende kan derfor ikke ligestilles med perso-
ner, der er udsendt af en dansk virksomhed til at arbejde i et land, hvor der er en serlig
risiko for terror.

Med venlig hilsen
DANMARKS REDERIFORENING
P.D.V.

[~
fﬁjf/ mussen

AMALIEGADE 33 " DK-1256 K@BENHAVN K * TLF.: +45 33 11 40 88 * TELEFAX: +4533 11 62 10
E-mail: infoi@shipowners.dk




Arbejdsskadestyreisen
Skt. Kjetds Plads 11
Postboks 3000

2100 Kgbenhavn @

Horing vedrorende forslag til lov om aendring af lov om
arbejdsskadesikring

Med mail af 6. november 2008 har Arbejdsskadestyrelsen sendt i hering et
forslag til lov om aendring af lov om arbejdsskadesikring (deskning af skader
forvoldt ved terror samt tekniske lovaendringer).

Det fremsendte udkast indeholder en udmegntning af anbefalingerne fra ar-
bejdsgruppen om dackning efter arbejdsskadesikringsloven ved terror. Herud-
over indeholder lovudkastet en raekke gvrige sendringer af arbejdsskadesik-
ringstoven.,

Det fremsendte lovforsliag giver Dansk Arbejdsgiverforening (DA) anledning til
folgende bemasrkninger:

Ad udmgntning af arbejdsgruppens anbefalinger om daskning efter
arbejdsskadesikringsloven ved terror.

DA stetter de foresidede aendringer af arbejdsskadesikringsloven, som falger
af anbefalingerne fra arbejdsgruppen om terrordakning efter arbejdsskade-
sikringsloven. DA finder endvidere udmentningen af anbefalingerne fulgt
stringent og prascist.

Grundlaeggende hilser DA velkommen den klarhed, som lovforslaget vil sikre
om arbejdstagernes, arbejdsgivernes og forsikringsselskabernes retsstilling
ved et terrorangreb, der rammer danske arbejdspladser.

Derudover er DA tilfreds med, at loveendringerne fastholder arbejdsskadesik-
ringens identitet som en arbejdspladsrelateret sikringsordning, der bygger p3
arbejdsgivernes objektive ansvar for skader, der skyldes arbejdet elier ar-
bejdsforholdene og pa arbejdsgivernes pligt til at sikre medarbejderne mod
skader.

Afgerende for DA er, at erstatningsudgifterne til personskader som fglge af
terror i al vaesentlighed betales af Arbejdsskadestyrelsen pa vegne af den
danske stat. Kun de udgifter til personskader, der kan henfgres til en begran-
set persongruppe, nemlig dem der som led i deres arbejde sendes til arbejds-
pladser med en hgj risiko for terror sasom politi, redningsfolk, journalister
m.v., skal de=kkes af forsikringsselskaberne m.v. og Arbejdsmarkedets Er-
hvervssygdomssikring.

Herved sikres, at de danske virksomheder alene skal bazre udgiften til erstat-
ning i det omfang, at det er arbejdet, der har medfart en kendt og paregnelig
risiko for skader som folge af terror.

DANSK ARBEJDSGIVERFORENING
Vester Voldgade 113 TIf. 33 38 90 00 CVR 16834017
DK-1790 Kabenhavn V www.da.dk E-mail da@da.dk

18. november 2008
CSH/HBH

Harmgssvar fra DA -
terror m.v.doc



Endelig finder DA det hensigtsmeaessigt, at Arbejdsskadestyrelsen bliver sags-
behandlende myndighed pa omradet. Dels vil det lette administrationen af en
sddan ordning, dels vil det sikre en ensartet og smidig sagsbehandling for
bade borgere og virksomheder.

Ad ovrige s2endringer

Overordnet stgtter DA Arbejdsskadestyrelsens forslag til loveandringer af ar-
bejdsskadesikringsioven, der understetter forenkling og optimering af sagsbe-
handlingen i Arbejdsskadestyrelsen.

De foreslaede lovaendringer giver anledning til felgende bemaerkninger:

Ad Forelzqggelse af sager for Erhvervssygdomsudvalget

DA er beteenkelig ved loveendringen,

Der er forstaelse for den modernisering af sprogbruget i lovgivningen, som
Arbejdsskadestyrelsen laegger op til. DA finder dog ikke, at forslaget indfanger
intentionen bag lovaendringen og udtrykker retstilstanden for geetdende prak-
sis som beskrevet i bemarkningerne.

Sdledes afspejler den foresldede formulering ikke, at styrelsen forelaegger
Erhvervssygdomsudvalget sager, der vurderes til anerkendelse, sager der
vurderes at ligge taet pa anerkendelse samt sager, der vurderes til afvisning
med henblik pa at afklare praksis.

DA foresl|ar, at den nuvaerende lovtekst andres til en formulering, der laagger
vaegt pa, at sygdomme omfattet af § 7, stk. 1, nr. 2 og stk. 2, forelaegges
Erhvervssygdomsudvalget undtagen nar det er evident for Arbejdsskadesty-
relsen, at sygdommen ikke vil kunne anerkendes efter gaeldende ret.

Der skal saledes vaere en klar forstaelse af, at Arbejdsskadestyrelsen ikke skal
forelaegge sager for udvalget, hvor det er klart og utvivisomt, at sygdommen
ikke skal anerkendes.

Fastholder Arbejdsskadestyrelsen den foresldede lovaendring, er DA af den
opfattelse, at lovaendringen utilsigtet ville kunne resultere i et unadigt pres pad
Erhvervssygdomsudvalget.

Ad Tidsfrister for Arbejdsskadestyrelsens forhandlinger med Erhveivssyg-
domsudvalget om justeringer af fortegnelsen over erhvervssyadomme

DA er betaenkeiig ved lovandringen.

DA anerkender behovet for en loveendring, der afspejler Arbejdsskadestyrel-
sens gaeldende praksis om en dynamisk proces. DA finder dog, at den foresla-
ede andring fra "minimum hvert andet ar” til “lebende” er for vidtgaende.

DA foreslar en anden fast struktur i form af, at lovteksten fremadrettet fast-
holder, at udvalget mgdes minimum hvert halve 3r om principielie dreftelser
af forskellige erhvervssygdomsomrader og om revision af erhvervssygdoms-
fortegnelsen.

Herudover stiller DA sig uforstaende over for Arbejdsskadestyrelsens henvis-
ning til bilag 3 i bemaerkningerne til dette punkt.

Bilag 3 har status af en almindelig orientering og information til politikerne,
der indgik ved den politiske aftale bag arbejdsskadesreformen i 2003, men er
og har hele tiden vaeret uden selvstandig retlig betydning.

Side 2



DA foreslar, at henvisningen til bilag 3 udgar af lovbemarkningerne,
Ad Tilbagebetaling af erstatning

DA stetter lovaendringen. Saledes er DA enig i, at arbejdsskadesikringsloven
udtrykkeligt bgr angive regler for, under hvilke forhold og betingelser tilbage-
spggningskrav kan rejses, herunder hvor laange kravet kan rejses, samt regler
for tilbagebetalingsordninger og inddrivelsesmetoder.

Ad Arbejdsgiverens adgang til oplysninger i konkrete skadessager

DA stetter lovaendringen. DA finder dog ikke, at en kodificering af nuvaerende
praksis om ret til aktindsigt i tilskadekomnes diagnose er tilstraekkelig for at
sikre arbejdsgiverens ret til at anke en afggrelse.

DA foreslar, at der bliver adgang for en arbejdsgiver til alle oplysninger af
betydning for Arbejdsskadestyrelsens afgeorelse, herunder blandt andet hvor-
ledes arbejdet anses for at vaere arsag til en lidelse, hvorvidt arbejdstager er
saerlig disponeret for en lidelse, om andre forhold end arbejdet menes at vaere
medvirkende arsag etc.

Adgang til information vil samtidig betyde gget indsigt | de narmere omstasn-
digheder ved arbejdsskader, hvilket kan bidrage til en styrkelse af det fore-
byggende arbejde i virksomhederne.

Der skal selvfglgelig tages forngdent hensyn til den pagaeldende arbejdstagers
velbegrundede krav om fortrolighed vedrgrende steerkt personlige oplysnin-
ger.

De ovrige foreslaede tekniske lovaendringer i lovforslaget giver ikke anledning
tit selvstaendige bemaerkninger.

Med venlig hilsen

DANSK ARBEJDSGIVERFORENING

Thomas Philbert Nielsen

Side 3
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Vedrerende udkast til forslag til lov om andring af lov om arbejdsskade-
sikring og lov om @ndring af lov om erstatning til tilskadekomne varne-
pligtige m.f. (Dxkning af skader forvoldt ved terror samt tekniske lov-
andringer)

Ved e-post af 10. november 2008 har Arbejdsskadestyrelsen fremsendt oven-
nzvnt udkast til loviorslag og anmodet Datatilsynet om bemarkninger hertil.

Datatilsynet udtalte sig ved brev af 5. november 2008 om et tidligere udkast
til lovforslaget. Datatilsynet henstillede i den forbindelse bl.a., at
Arbejdsskadestyrelsen foretog en vurdering af lovforslaget i forhold til
persondatalovenl og dalabeskyuelsesdireklivetz.

Datatilsynet skal pa baggrund af det nu fremsendte udkast til lovforslag udtale
folgende:

1. Ved lovforslagets § 1, nr. 13, inds®ttes i lov om arbejdsskadesikring § 44 et
nyt stk. 6 med folgende indhold: “Arbejdsskadestyrelsen videregiver ved
afgorelsen af anerkendelsesspoergsmélet 1 arbejdsskadesagen oplysning om
tilskadekomnes diagnose til arbejdsgiveren™.

Det folger af bemarkningerne til bestemmelsen, at det foreslas at kodificere
Arbejdsskadestyrelsens hidtidige praksis, hvorefier arbejdsgiveren bliver un-
derrettet om tilskadekomnes diagnose i den meddelelse, som sendes til
arbejdsgiveren ved afgerelsen af anerkendelsessporgsmalet. Oplysningen har
betydning for, at arbejdsgiveren kan udnytte sin ankeret i forbindelse med
konkrete skadesager, idet ankeretten bliver illusorisk, hvis arbejdsgiveren ikke
modtager denne oplysning.

Det fremgar af lovforslagets almindelige bemarkninger, at arbejdsgiveren
med henbhik pé, at kunne vurdere, om en konkret afgorelse om anerkendelse
af en arbejdsskade skal indbringes for Ankestyrelsen, har behov for at fa op-
lysninger om tilskadekomnes diagnose.

' Lov nr. 429 af 31. maj 2000 om behandling af personoplysninger med senere @ndringer.

* Europa-Parlamentet og Radets direktiv 95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af
Tysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri udveksling af
sddanne oplysninger.



Det fremgér endvidere, at videregivelse af oplysningen om tilskadekomnes
diagnose til arbejdsgiveren vil veere omfattet af reglerne i persondataloven om
videregivelse af folsomme oplysninger.

Ifelge bemarkningerne, er det Beskaftigelsesministeriets vurdering, at
videregivelse af oplysningen om tilskadekomnes diagnose er omfattet af § 7,
stk. 2, nr. 4, da videregivelscn af oplysningen om tilskadekomnes diagnose er
en nedvendig forudsatning for, at arbejdsgiveren kan vurdere, om
Arbejdsskadestyrelsens afgerelse skal indbringes for Ankestyrelsen.

Datatilsynet skal imidlertid henlede opmacrksomheden pa, at Ar-
bejdsskadestyrelsen tidligere har vurderet, at arbejdsskadesikringsloven er en
del af det sociale omrade, og derved omfattet af den smrli;}ge
videregivelsesbestemmelse 1 persondatalovens § 8, stk. 3.

Datatilsynet skal anbefale, at Arbejdsskadestyrelsen afklarer, hvorvidt be-
handlingen af personoplysninger 1 medfer af lovforslaget er omfattet af be-
stemmelsen i lovens § 8, stk. 3, og at dette kommer til at fremga af
lovforslagets bemaerkninger. Hvis der er tale om en behandling omfattet af §
8, stk. 3, bor det fremgi af lovforslaget, at der tilsigles en travigelse af
bestemmelsen.

Datatilsynet kan i1 den forbindelse oplyse, at persondataloven 1 vidt omfang er
en implementering af databeskyttelsesdirektivet. Lovens § 8, stk. 3, er
imidlertid ikke direktivbestemt,

Hvis forslaget opretholdes, skal Datatilsynet endvidere anbefale, at det
tydeliggores i lovtorslagets bemarkninger, at videregivelsen alene kan finde
sted nar det er nodvendigt for, at arbejdsgiveren kan vurdere, om
Arbejdsskadestyrelsens afgorelse skal indbringes for Ankestyrelsen.

Det er herefter Datatilsynets opfattclse, at speorgsmalet om, hvorvidt der skal
gennemfores en s@rlig bestemmelse om videregivelse af diagnoseoplysninger
som foreslaet, ma bero pa en politisk vurdering,

2. Ifolge lovforslagets § 1, nr. 15, affattes § 56a 1 lov om arbejdsskadesikring
sdledes: “Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomssikring kan té adgang til de
oplysninger om branche og antal besk®ftigede t indkomstregistret, jf. § 7 i lov
om indkomstregister, der er nedvendige til brug for beregning og opkravning
af bidrag hos sikringspligtige arbejdsgivere.”

1 lovforslagets almindelige bemarkninger er bl.a. anfort, at Arbejdsmarkedets
Erhvervssygdomssikring fir samme begransede adgang til indkomstregistret
som forsikringsselskaberne. Det betyder, at de far adgang til oplysninger om
de sikringspligtige arbejdsgiveres branche og antal beskaftigede. Det er en

* Se hertil L194 vedrorende forslag Lil lov om aendring af lov om arbejdsskadesikring og lov
om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade (Opfolgning af anbefalinger fra
arbejdsskadeudvalgence m.v.), som blev fremsat den 28. mants 2007,



forudsatning, at oplysningeme er nedvendige til brug for beregning og op-
kraevning af bidrag hos arbejdsgiverne.

| lovforslagets almindelige bemarkninger er endvidere henvist til Datatilsy-
nets horingssvar over forslaget til lov nr. 496 af 6. juni 2007, der bl.a. vedro-
rer forsikringsselskabers adgang ti] indkomstregistret.

Det star itkke umiddelbart Datatilsynet klart, pa hvilken baggrund der refercres
til det omialte heringssvar, der vedrerer private virksomheders adgang til ind-
komstregistret.

Datatilsynet har brev af 13. oktober 2005 udtalt sig om elndkomst-loven, her-
under den efterlolgende etablering af adgang til oplysningerne i registrel4.

Datatilsynet papegede bl.a., at efterfolgende etablering af adgang til oplysnin-
gerne i registret forudsactter en selvstaendig vurdering i forhold til persondata-
lovens § 5, stk. 3.

Datatilsynet har noteret sig, at lovforslaget indebaerer en indskrankning at’
Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomssikrings adgang til oplysningeme i ind-
komstregistret 1 forhold til gazldende regler.

Under hensyn til at Arbejdsskadestyrelsen i medfor af persondataloven ikke
ma behandle eller i evrigt have adgang til oplysninger, som styrelsen ikke har
behov for i forbindelse med sin konkrete myndighedsudovelse, forudsatter
Datatilsynet, at der heller ikke i forbindelse med den nu foreslaede bestem-
melse vil blive givet adgang i indkomstregistret til de ansattes identitetsoplys-
ninger eller oplysninger om disses lenmassige forhold, og at styrelsens ad-
gang teknisk vil blive begranset til de oplysninger, som er nedvendigt af hen-
syn til udforelsen af Arbejdsskadestyrelsens opgaver.

3. Datatilsynet skal afslutningsvist bemarke, at tilsynet forudsactter at nerva-
rende horingssvar medsendes til det relevante folketingsudvalg 1 forbindelse
med den videre behandling af lovforslaget.

Kopi af dette brev er dags dato sendt til Justitsministeriets Lovafdeling til
orientering.

Med venlig hilsen

l.ena Andersen
Kontorchef

' Udtalelsen kan findes i Dalatilsyneis Arsberetning 2005 s. 31T,
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Kristellg Fagbevagelse

Arbejdsskadestyrelsen
Internationalt og Politisk Sekretariat
Sankt Kjelds Plads 11

2100 Kebenhavn @

Randers SO, den 13. november 2008
4420/450/2008-1720
[ERB

Horing om forslag til lov om aendrmg af |ov om

arbejdsskadesikring

Kristelig Fagbevaegelse takker for lovforslaget vi har haft 1 hering.

Lovforslaget er cn udmentning af en arbejdsgruppes anbefalinger og lndeholder hovedsa-
gelig en del tekniske justeringer.

Der synes at vaere to formal med lovandringen, dels at fa indfert regler for ret til erstat-
ning for fulger af terrorhandlinger, dels at fa indfert regler, der forenkler og optimerer
sagsbehandlingen i Arbejdsskadestyrelsen mv.

Ved gennemlasning af reglerne synes der at vere tale om indferelse.af en genereli
smidigere lov. Der bygges p4, at den galdende praksis forsaticr, da loven flere steder
lempes til fordel for praksis. Lovkravet bliver dermed lempeligere.

Konkrete bemarkninger

Lovforslagets § 1, nr. 2 synes i sin ordlyd umiddelbart at v&re en skzrpelse af rcglcme
Der er dog reclt tale om en formulering af den galdende praksxs Ifglge kommentarerne
til udkastet er formalet at fi bestemmelsen mere positivt foi-muleret

Lovforslagets § 1, nr. 3 kan medfore risiko for, at der sker forhandlmg om a:ndnnger af
fortegnelsen mindre end hvert andet 4r, som der nu er krav om i loven.

Den nuvarende praksis er mere dynamisk, end den ga:ldende lov er formuleret. Ifalpe
kommentarerne til udkastet har formalet med @ndringen veret at fi dynamikken beskre-
vet i loven. PA nuvarende tidspunkt er den beskrevne risiko derfor nok illusorisk, men
man ber vare opmaerksom p4, at der ikke mé ske en forringelse af praksis, sledes at der
forhandles sjzldnere end hvert andet r.

Der kunne overvejes at lave en formulering der lyder: "lebende, dog mindst hvert andet
ar"

Loviorslagets § 1, nr. 10 om tilbagebetaling af beleb modtaget i ond tro er en lovfxstelse
af nuverende praksis. Det vil vare naturligt at felge denne praksis.

Venlig hilsen

= g
Saren Fibiger Olesen Erik Berlelsen
landsformand politisk konsulent

Kristelig Fagbevargeise
Engboulevarden 30
8960 Randers S&

TIf. 8911 2233
Fax 7227 1200

pol.seks@knfa.dk

- www krifa,dk

Abningstider:
mandag; $-16.30
lirsdag-torsdag: 9-15
fredag: 9-14

Kristelig Fagbcvagelse
cr en fellesbenaxvoelse
for:

Kristelig Fagforening
og Kristelig A-kassc

- et veerdifuldt valg
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Arbejdsskadestyrelsen
Internationalt og Politisk Sekretariat
Sankt Kjelds Plads 11
2100 Kebenhavn @
Sendt pr. mail til: pkh@ask.dk og ler@ask.dk
18. november 2008
Haring over forslag til lov om aandring af lov om arbejdsskadeslkring DOK. NR. 3313
FA har modtaget udkast af 6. november d.8. tll lovforslag om aendring af lo- S. R, 08/429
ven om arbejdsskadeslkring (Dakning af skader forvoldt ved terror samt tek- HRO /
niske lovazndringer) til haring. BILAG:

Lovudkastet omfatter dels forslag til regler om erstatning for personskader,
herunder regler pa arbejdsskadeomradet, dels nogle tekniske sendringer.

Terrordaskning efter arbejdsskadesikringsioven

FA kan tilslutte sig, at der | arbejdsskadesikringsloven indfgres en sasrlig er-
statningsordning, som omfatter alle, der rammes af terror, mens de er pa ar-
bejde, 0gsa selvom der ikke er d8rsagssammenhang mellem arbejdet og ter-
rorhandlingen, FA kan desuden tilslutte sig, at erstatningsudgifterne hertil
som udgangspunkt afholdes af staten, men at Arbejdsskadestyrelsen for saer-
lige persongrupper kan kraeve udgifterne betalt af forsikringsselskaber m.fl.
ved ulykker og af Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomssikring ved erhvervs-
sygdomme. Vi har forstdet, at Arbejdsskadestyrelsen kan kraeve udgifterne til
erstatning m.v. betalt af et forsikringsselskab, nar skaden har ramt personer,
hvis arbejde gar ud pa at forebygge, forhindre eller afveerge terrorhandlinger,
eller pd at yde hjeelp, assistance eller anden Indsats far, under eller efter en
terrorhand!ing.

Andre eendringer af arbejdsskadesikringsioven (Tekniske asndringer)
Lovudkastet rummer desuden en raskke forslag til forenkling og optimering af
sagsbehandlingen i Arbejdsskadestyrelsen m.v. FA henviser her til de be-
maerkninger, som matte fremkomme fra Forsikring & Pension.

I oversigten over lovforslagets samlede konsekvenser anfpres bl.a., at aen-
dringerne [kke vil have administrative konsekvenser for erhvervslivet, ligesom
det alene har “ubetydelige” gkonomiske konsekvenser for erhvervsitvet. FA
opfordrer til, at det i det endelige lovforslag sa vidt muligt tydeliggsr art og
omfang af de gkonomiske konsekvenser.

Med venlig hilsen

Hans lgrgen Steffensen

FINANSSEKTORGNE LSTORC KONGENGGADE 01 C T +43 33304700 FALRFARNLET.OK
ARBEJDSGIVERFORENING FOSTROKS 3010 F 448 33011784 WYL FANET. DK
1022 HOOLMNVAYN K




Arbejdsskadestyrelsen
Preben K. Hansen
Sankt Kjeids Plads 11
Postboks 3000

2100 Kgbenhavn @

Pr. mail

Hegringssvar — lovudkast — arbejdsskadesikringsloven m.fl.

Med skrivelse af 6. november 2008 har Arbejdsskadestyrelsen fremsendt udkast
til forslag til lov om a&ndring af lov om arbejdsskadesikring m._fl. Samtidig an-
modede styrelsen om eventuelle bemaerkninger til lovudkastet senest den 20,
november 2008, kl. 12.00,

I denne anledning skal Forsikring & Pension hermed bemaerke fglgende;

Lovudkastets § 1, stk. 5, indebzerer forslag til en ny § 10 a i arbejdsskadesik-
ringsloven. Den pataenkte § 10 a indeholder et stk. 5, hvorefter staten har reg-
res mod den eller de ansvarlige skadevoldere for udgifter, der ikke kan kraeves
betait af et forsikringsselskab m.fl. efter § 10 a, stk. 3 og 4. Regreskravet kan
inddrives efter arbejdsskadesikringslovens § 51, stk. 2 og 3.

Forsikring & Pension finder, at der uanset bestemmelsen i arbejdsskadesikrings-
lovens § 77 henholdsvis bestemmelsen i erstatningsansvarslovens §§ 17, stk. 1,
og 22, stk. 2, bgr gives et arbejdsskadeforsikringsselskab en tilsvarende adgang
til regres, s3fremt selskabet palaegges at betale erstatning i en arbejdsskadesag,
der er udlest af en terrorhandling. En s3dan handling, jf. straffelovens § 114, ma
ifalge sagens natur altid vaere af forsaetlig karakter. Som felge heraf finder For-
sikring & Pension, at de hensyn, som matte ligge til grund for ovennaevnte be-
stemmelser i arbejdsskadesikringsloven respektive i erstatningsansvarsloven,
bgr kunne fraviges i de tilfaelde af arbejdsulykker, som matte blive omfattet af
den kommende § 10 a. }f. i ovrigt herved analogt dels erstatningsansvarslovens
§ 19, stk. 2 og 3, vedrerende erstatningsansvar for skader forvoldt ved forsat
eller grov uagtsomhed, dels faerdselslovens § 108, stk. 2, hvorefter aftale om
regres kan gores gaeldende, safremt forsikringsbegivenheden er fremkaldt ved
en uagtsomhed, der kan betegnes som grov hensynslashed.

Terror - og frygten herfor - er et alvorligt samfundsmaessigt problem.
Erstatningsudlgsende arbejdsulykker, som skyldes terrorhandlinger, ber derfor
af principielle grunde vaere underlagt en skaerpet lovgivning for sd vidt angar
arbe)dsskadeforsikringsselskabernes adgang til at gere regres over for den eller
de ansvarlige skadevoldere.

forsikring
8. pension

19.11.2008

Forsikring & Pension
Armaliegade 10

1256 Kpbenhavn K

TIf. 33435500

Fax 33435501
fp@forsikringogpension.dk

www.forsikringogpension.dk

Steen Kristransson
Kontorchef, cand.polit.
Dir. 33435564

sk@forsiknngogpension.dk

Vores ref.  SK/si
Sagsnr. GES-2008-05541

Erhvervsorgamsation
for forsikningsseiskaber

og pensionskasser



I pvrigt finder Forsikring & Pension det ikke urimeligt, at arbejdsskadeforsik-
ringsselskaberne 1 relation til erstatningsudlesende skader, som skyldes terror-
handlinger, har samme adgang til regres som staten.

Man skal derfor anmode om, at der i det kommende lovforslag indsattes en §
10 a, stk. 6, med felgende ordlyd eller lignende:

Uanset bestemmelsen i denne lovs § 77 samt bestemmelserne i §§ 17, stk. 1,
og 22, stk. 2, i erstatningsansvarsioven, har et forsikringsselskab regres mod
den eller de ansvarlige skadevoldere for udgifter, som afholdes af seiskabet i
medfor af stk. 3 og stk. 4.

Forsikring & Pension finder derudover anledning til at knytte nedenstdende
kommentarer til lovudkastet:

Det fremgar af bemaerkningerne tit lovudkastet, at vedtagelsen deraf ikke vil
have navnevardige skonomiske konsekvenser for erhvervslivet. Forsikring &
Pension er som udgangspunkt enig i denne betragtning. Men man kan dog ikke
udelukke, at vedtagelsen af lovudkastets § 1, nr. 5, kan have som konsekvens,
at arbejdsskadeforsikringsselskaberne vil blive modt med sgede omkostninger i
form af forhojede genforsikringspraemier. 1 givet fald vil det ikke kunne afvises,
at arbejdsskadeforsikringspréemierne vil blive justeret i overensstemmelse her-
med.

Forsikring & Pension ser i gvrigt gerne, jf. lovudkastets § 1, nr. 10, at der i
arbejdsskadesikringsloven  3bnes  mulighed  for, at et arbejdsska-
deforsikringsselskab gives adgang til pa egen hand at stoppe udbetalingen af en
lobende erstatning for tab af erhvervsevne, hvis selskabet konstaterer, at
skadelidte uretmaesssigt oppebasrer ydelsen., Det er herved forudsat, at
arbejdsskadeforsikringsselskabet i givet fald har en forpligtelse til gjeblikkelig
dels at underrette Arbejdsskadestyrelsen om beslutningen, dels at meddele
skadelidte, at en sddan underretning er sket.

Med den nuvaerende retstilstand er arbejdsskadeforsikringsselskabet forpligtet til
at fortsastte udbetalingen af ydelsen, indtil Arbejdsskadestyreisen har truffet
afgorelse om opher dermed. P& grund af sagsbehandlingstiden i
Arbejdsskadestyrelsen kan det i visse tiifaelde ikke undgas, at udbetalingen
pagar la&ngere end berettiget,

Ganske vist giver lovudkastets § 1, nr. 10, Arbejdsskadestyrelsen adgang til at
treeffe afgorelse om tilbagebetaling, ndr visse naermere angivne betingelser er
opfyldt. Men s3 vidt ses, kan belsb, der medgar til dzekning af almindelige
leveomkostninger, ikke kraves tilbagebetalt, jf. bemerkningerne til den
omhandiede bestemmelse. Dette indebaerer efter Forsikring & Pensions
opfattelse, at et uberettiget modtaget belsb i form af en Isbende
erhvervsevnetabserstatning som udgangspunkt ikke vil kunne kraeves
tilbagebetalt. Derfor ma det sd vidt muligt undgas, at sddanne betalinger i det
hele taget finder sted.

Ganske vist folger det af § 42, stk. 2, i lov om arbejdsskadesikring, at modtage-
ren af en Iebende ydelse for tab af erhvervsevne skal underrette arbejdsskade-
forsikringsselskabet og Arbejdsskadestyrelsen om enhver forandring af ved-
kommendes forhold, som kan formodes at medfere nedsattelse eller bortfald af
ydelsen. Det er imidlertid erfaringen blandt arbejdsskadeforsikringsselskaberne,

Forsikring & Pension

Vores ref.

Sagsnr.

Side 2

SK/s1
GES-2008-05541



at de skadelidte ikke altid er vidende om eller opmaerksomme pa denne forplig- Forsiknng & Pension
telse.
Vores ref.  SK/s:
Sagsnr. GES-2008-05541

Med venlig hilsen

Steen Kristiansson

Sice 3
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Arbejdsskadestyrelsen . o
Sankt Kjelds Plads 11 1 3 HOV. 2008
2100 Kgbenhavn & L
20
Att.: Konsulent Preben K. Hansen
Bilag:

Sagsbehandler: LM)
Sagsnummer.: 2008/006107

1B. november 2008

ARBEJDSSKADESTYRELSENS HORING OVER FORSLAG TIL LOV OM /ENDRING AF LOV OM ARBEIDSSKA-
DESIKRING

Forsvarsministeriet har den 3. november 2008 modtaget en e-mail fra Arbejdsskadestyrelsen, hvor der
anmodes om Forsvarsministeriets bemaerkninger til forslag til lov om zendring af lov om arbejdsskadesik-
nng.

Ministeriet skal i den anledning bemaerke, at det fremgar af forslaget til finanslov for 2009 § 7. Finansmi-
nisteriet, tekstanmaerkning nr. 107, hvor der vil blive indsat et nyt stykke, at "statsansatte mv., der i em-
bedes medfer ophoider sig i udlandet uden for de naavnte omrdder (krigszoner og andre risikoomréder),
og som i forbindelse med opholdet omkommer eller kommer til skade som felge af terrorhandlinger, ud-
lgsning af atomenergi, krig eller krigslignende tilstande, opror, borgerlige uroligheder, gidseltagning, kid-
napning og hijacking, kan f& udbetalt erstatning i overensstemmelse med tekstanmazrkning nr. 100 pd §
127,

Arbejdsskadestyrelsen kunne overveje, om det ville vaere hensigtsmaessigt at skabe parallelitet mellem
forslaget til finanslov for 2009 § 7. Finansministeriet, tekstanmaerkningen nr. 107, hvor et nyt stykke ind-
sattes, og loveendringen i arbejdsskadesikringsloven vedrgrende terror, sdledes at loveendringen ogsd
kom til at omfattet andre handlinger end terrorhandlinger i overensstemmeise med det nye stykke pa fi-
nansloven.

Ministeriet skal endvidere bemaerke, at der efter ovenfor navnte kommende tekstanmaerkning pd finans-
loven vil ske daekning i alle omrader, der ikke kan betegnes som krigszoner og andre nisikoomrader. Efter
udkastet til forslag til lov om aendring af lov om arbejdsskadesikring § 10 a, stk. 3, er der alene dakning
efter loven, hvis en terrorhandling rammer personer, der er udsendt af den danske stat eller af en dansk
virksomhed til arbejde i lande, hvor der er “saerlig risiko for terror”. Det kunne overvejes, om der i over-
ensstemmelse med den kommende tekstanmaerkning pa finansloven skulle vaere daskning ved terror-
handlinger, uanset om der i landet er saerlig risiko for terror.



Endelig skal det bemaerkes, at det kan give anledning til fortolkningstvivl, at det ikke fremg8r af bemaerk-
ningerne, hvilke kriterier der skal finde anvendelse i vurderingen af, om der i et land er "saerlig risiko for
terror”. Det foresl8s, at det kommer til at fremgd af bemazrkningeme, hvilke kriterier der skal indg8 i den-
ne vurdering. Udenrigsministeriets vurdering af niveauet for risiko for terror kunne f.eks. finde anvendel-
se,

Ministeriet har ikke ydertigere bemaerkninger til lovforslaget.

Med venlig hilsen

Pernille Reutet Eriksan——
konh\:irchef
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Pt 08-1615 - ANKI - 17.11.2008
e i Kontakt: Ann-Beth Kirkegaard - anki@ftf.dk - TIf: 33 36 88 00

AEndring af lov om arbejdsskadesikring

FTF stotter som udgangspunkt a&ndringerne i lovforslaget, blandt andet aandringen
om daekning ved terrorskader. Forslaget indeholder dog pa to punkter andringer

som FTF ikke kan tilslutte sig.

FTF har modtaget lovforslag til lov om aendring af lov om arbejdsskadeforsikring i hgring og
har bemaerkninger til 22ndringerne vedrgrende:

o Justering af betingelsen for, at en erhvervssygdom kan forelazgges for Erhvervssyg-
domsudvalget

e Prezecisering af Arbejdsskadestyrelsens adgang til at videregive oplysninger om
tilskadekomnes diagnose til arbejdsgiveren i konkrete skadesager

Betingelsen for, at en erhvervssygdom kan forelaegges for Erhvervssygdomsudval-
get

fndringen i § 7, stk. 3, 2 pkt. beskrives som redaktionel, Imidlertid kan andringen af ordly-
den i bestemmelsen opfattes, som en stramning af praksis for hvilke sager, der skal forelaeg-
ges Erhvervssygdomsudvalget. Ordlyden ”... ndr Arbejdsskadestyrelsen skanner, at der er
mulighed for, at sygdommen vil kunne anerkendes.”, giver mulighed for at g8 laengere i det
administrative skan, end der gives mulighed for i den nuvaerende formulering. Ved den nuveze-
rende formulering er det kun sager, der er helt udsigtslgse, der efter bestemmelsen ikke bar
forelaegges Udvalget. FTF kan derfor ikke stette aendringen i ordlyden i § 7, stk. 3, 2. pkt., da
vi, som vi har gjort opmaerksom pa i andre sammenhaenge allerede i dag er af den opfattelse,
at for f& sager forelaagges Erhvervssygdomsudvalget.

Praecisering af Arbejdsskadestyrelsens adgang til at videregive oplysninger om
titskadekomnes diagnose til arbejdsgiver i konkrete skadesager

Udgangspunktet er, at lov om helbredsoplysninger opstiller et forbud mod videregivelse af
helbredsoplysninger herunder saerligt diagnoser. FTF er bekendt med, at lov om
helbredsoplysninger mé vige for anden lovgivning. Det er dog en forudsaetning, at en sddan
fravigelse kan begrundes i varetagelse af en interesse, der ligger ud over lganmodtagerens
interesse i at vaere beskyttet i forhold til arbejdsgivers indsigt i rene helbredsmaessige forhold.

Det ligger implicit heri, at arbejdsgiver ikke skulle kunne varetage sine interesser pa et andet
oplysningsgrundlag end diagnosen. FTF finder ikke dette er dokumenteret i tilfaeldet, hvor
arbejdsgiver klager over en afgerelse i en skadesag. Hvis forslaget til aendringen fastholdes, er
det FTF's opfattelse, at beskaeftigelsesministeriet de facto har udhulet sin egen lovgivning om
videregivelse af helbredsoplysninger, hvorfor FTF ma anmode beskaeftigelsesministeren
redegare for lovens reelle beskyttelsesniveau.

Notat - 28.11.2008 - Swe 1



Til Arbejdsskadestyrelsen

Arbejdsskadestyrelsen har ved mail af 6. november 2008 anmodet om AC's eventuelle
bemaarkninger til forslag til lov om aandring af arbejdsskadessikring.

I den anledning kan det oplyses, at AC generelt finder at de foreslaede bestemmelser m.v. er
hensigtsmazssige.

For en god ordens skyld skal AC dog henlede opmaerksomheden pa, at finansministeren ved
brev af 15. oktober 2008 til formand for DJ@F's cverenskomstforening, Lars Quistgaard, har
oplyst, at han som finansminister er enig i at der bar indfgres en forbedret forsikringsdaekning
for statsansatte der udsendes til udlandet. Det fremagar tillige heraf, at finansministeren har
bekraeftet at han har sggt om en bevillingsmaessig tilslutning hertil, jf. vedheeftede kopi af
naevnte brev,

Med venlig hilsen

Henrik Faursby Ahlers
Videnadvokat, MMCR, chefkonsulent

Akademikernes Centralorganisation
e Norre Voldgade 29 o Postboks 2192 o 1017 Kebenhavn K

e Telefon 33 69 40 40 e Telefon direkte 22 49 58 70

o Internet www.ac.dk e e-mail hfaidiac.dk



&V

FINANSMINISTERIET

Finansministerer

15 OKT. 2008

Kare Lars Qvistgaard

Tak for dit brev af 3. juli 2008 om forsikringsforholdenc for statsansatte, der
udsendes ol udlandet,

Jeg er enig med dig i, at der bor indferes en forbedret dakning for dissc grupper.

Regenngen har pé finansloven for 2009 stillet forslag om, at dekningen for
statsansatte mv., der i embeds medfer opholder sig i udlandet 1 krigszoner og
andre risikoomrider, udvides, si den ikke blot omfatter skader i tjenesten eller
som felge af fjenesten, men ogsai 1 fotiden.

Jeg har segt bevillingsmessig tilslutning tl, at dennc forbedring far virkning
allerede fra 1. september 2008.

Herudover er jeg indstillet pa at sege bevillingsmeessig tilslutning til, at dakning
med de samme satser ogsd kommer il at omfatte statsansatte mv., der opholder
sig i udlandet uden for disse ristkoomrider, og som i forbindelse med epholdet
omkommer eller kommer til skade som foelge af terrorhandlinger mv,

Eventuelle zndringer 1 den statslige tjenesterejseforsikrings almindelige

ulykkesforsikring bor pa szdvanlig made behandles i forbindelse med fornyelsen
af overenskomsterne.

lig hilstin

rs L.okke Rasmussen

[s]



Fra Arbejdsdirektoratet

Vi har i Arbejdsdirektoratet ingen bemaerkninger til lovforslaget om zendring af lov om arbejdsskadesikring.

Vh. Rikke Kargaard Christensen

Fra Arbejdsmarkedsstyrelsen

| anledning af Arbejdsskadestyrelsens hering vedr. forslaget til lov om andring af lov om

arbejdsskadesikring (terrordaskning), skal Arbejdsmarkedsstyrelsen oplyse, at vi ikke har bemaerkninger til
lovforslaget. Styrelsen forudsaetter, at personer, der er i aktivering hos arbejdsgiverne, er omfaltet af den
foresiaede terrordaekning. Det geelder specielt personer i virksomhedspraktik efter kapitel 11 i fov om en aktiv
beskaeftigelsesindsats, der ikke er ansat i virksomheden, mens de er i aktivering, men under praktikken
modtager deres hidlidige ydelse.

Med venlig hilsen
Mette Garvold

Fuldmaegtig

Arbejdsmarkedsslyrelsen

9. kontor: Beskaefligelsestilbud og -lovgivning
Direkte tif. 3528 81 56




Vedr. vores sag 20080066827/2
Til Arbejdsskadestyrelsen, Sankt Kjelds Plads 11, 2100 Kgbenhavn &

Til Arbejdsskadestyrelsen

Arbejdsskadestyrelsen har i e-mail af 3. november 2008 bedt om bemaerkninger til forslag til lov om aendring
af lov om arbejdsskadesikring.

Som opfelgning pa telefonsamtale den 4. november 2008 mellem kontorchef Charlotle Skjoldager og
konsulent Preben K. Hansen skal det meddeles, at Arbejdstilsynet ikke har bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Karen Vibeke Miller

Danske Regicner har modtaget Beskaeftigelsesministeriet/Arbejdsskadestyrelsens haring vedr. &ndring lov
om arbejdsskadesikring.

Danske Regioner finder, at de foreslaede aendringer vedr. arbejdsskadesikring i relation til terrorhandlinger
udger en fernuftig lasning. De avrige tekniske aendringer opfattes ligeledes som en raekke fornuftige
forbedringer i loven.

Danske Regicner skal beklage det sene svar.

Med venlig hilsen

Louise Bollingtoft
Konsulent .
Lencverenskomster cg ansaettelsesvilkar

Danske Regioner
Campfmrgeve; 22
2100 Kabenhavn &

T 35298100

M 2917 D263

F 35208300

E lobfregioner.dk




Med henvisning aftale med Preben K. Hansen om udsaetteise af haringsfristen til i dag, oplyses
det at Energistyrelsen ikke har nogen bemasrkninger til zendringsforslaget.

Med venlig hilsen

Annemette Lomholt Pedersen
Fuldmeaeghg

Indvinding og energiteknologi

Direkte tlf.: 3392 7825

E-post: amlp@ens.dk

Klima- og Energiministeriet

Energistyrelsen

Amaliegade 44, 1256 Kobenhavn X

TIf: 33926700, e-post: ens@ens.dk, hjemmeside: www.ens.dk

Tillaeg til hgringssvar fra Kommunernes Landsforening:

Efter at jeg sendte KL's haringssvar er jeg blevet opmazrksom pa en lille, men meningsforstyrrende fejl;

| heringssvarets sidste afsnit skal der star; "Det bemaerkes, at KL med dette horingssvar ikke har taget
stilling til lovforstagets mulige kommunalskonomiske konsekvenser, idet KL forudsaetter, at der sker saerskilt
haring herom i overensstemmelse med saedvanlig praksis.”

Med venlig hilsen
Preben Meier Pedersen

Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse har ingen bemaerkninger i anledning af den udsendte horing.
Med venlig hilsen

Line Hansen

Sekretariatet

Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse
Dir.tif.; 72 26 93 52

E-post: lha@sum.dk




Til Beskaftigelsesministeriet, Arbejdsskadestyrelsen

Videnskabsministeriet har den 3. november 2008 modtaget forslag til lov om aendring af lov om
arbejdsskadesikring t haring.

Videnskabsministeriet har umiddelbart ingen bemaerkninger til forslaget, men tager forbehold for den korte
tidsfrist.

Beklager den sene besvarelse.

Med venlig hilsen

Reena Singh

Specialkonsulent
Juridisk-Administrativt Kentor
Direkte telefon.: + 45 33 92 99 91
E-mail: resi@vtu.dk

Ministeriet for Videnskab,
Teknologi og Udvikling

Bredgade 43

DK-1260 Kgbenhavn K
Telefon: +45 3392 9700
Fax: +45 3332 3501
E-mail: vtu@vtu.dk
www.viu.dk

SKAT har modtaget lov om @ndring af arbejdsskadesikring (daekning af skader forvoldt ved terror samt
tekniske loveendringer) i haring.

Fristen for fremsaettelse af bemaerkninger er den 5. november 2008, kl. 12:00

SKAT har ingen bemazrkninger.

Med venlig hilsen

Betina Schack Adler Kristensen

Ministerbetjening Skarterad ms
Baliliah - Boridisk kontor
(Oithanewanle 123 2160 Kobenhavn €2

Foeradl. Bevma Kristensen @ Shat dk
Ielelion 1743372 3§ 98 4|




1 forbindelse med Arbejdsskadestyrelsens hgring vedr. lov om aandring af lov om
arbejdsskadeforsikring har Udenrigsministeriet fglgende bemaerkninger:

Udenrigsministeriet er enig i, at en aendring af arbejdsskadeforsikringsloven, som medfgrer
sikring af personer, som udsaettes for terrorhandlinger, er nagdvendiqg i lyset af den andrede
terrorsituation i verden.

Idet Udenrigsministeriet gar ud fra, at personer, der er udsendt pa tjenesterejser, er omfattet
af forsikringen under hele deres tjenesterejse, bemaerkes det, at det ikke fremgar klart af
lovforslaget, hvorvidt statsudsendte under langvarige udstationeringer ligeledes vil vasre
omfattet af sendringerne, safremt en terrorhandling matte ramme dem pa et tidspunkt, hvor
de ikke er pd arbejde. Det er Udenrigsministeriets opfattelse, at statsudsendte bgr vaere
daekket i samme omfang, som personer, der er pa korterevarende tjenesterejser, idet
langvarigt udsendte befinder sig pa det pagaeldende sted som fglge af deres arbejde.
Udenrigsministeriet ser gerne dette forhold praeciseret i lovforslaget.

Derudover gar Udenrigsministeriet ud fra, at dackning som fglge af terrorhandlinger i henhold
til lovforslaget ikke pavirker den mulighed for erstatning, som falger af den saerlige krigs- og
risikoomradeforsikring, jf. Finansministeriets aktstykke nr. 6 af 30. september 2008.

Endelig foreslar Udenrigsministeriet, at ikrafttreedelsesdatoen for lovaendringen fremrykkes i
videst muligt omfang, ligesom det var tilfaaldet for ovennaevnte aktstykke.

Med venlig hilsen

Christine Pii Hansen
Udenrigsministeriet

@konemi- og Erhvervsministeriet og Finanstilsynet har ingen bemaerkninger til det i hering fremsendte
lovforslag.

Med venliyg hilsen

Tove Birgitte Foxman
chefkonsulent

Okonomit- og Erhvervsministerier
finansiclle team, omrade |

teleton 3392 3350 3392 4135 (dirckie)
e-post thfl@oem.dk
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Arbejdsskadestyrelsen,
Internationalt og Politisk Sekretariat
Sankt Kjelds Plads 11

2100 Kebenhavn @

A ey LA~

prhid sk dk og lerigask.dk

Horing over forslag til lov om ®ndring af lov om arbejds-

skadesikring - dakning af skader forvoldt ved terror samt

tekniske lovandringer

Beskafrigelsesministeriet, Arbejdsskadestyrelsen, har ved mail af 6. novem-
ber 2008 fremsendr forslag nil lov om zndring af lov om arbejdsskadesik-
ring med anmodning om at modrage eventuelle bemarkninger til lovforsla-

get senest den 20. november 2008 ki. 12.00.

Lovforslages udmenter anbefalingerne fra arbejdsgruppen om terrordak-
ning efter arbejdsskadesikring ved terrorhandlinger og indeholder rillige en
rwkke tekniske wndringer af arbejdsskadestkringsloven.

Der foreslis en swrhig erstatningsordning, der hygger pd lov om arbejdsska-
desikring, og som omtatter alle, der rammes af terror, mens de er pa arbej-
de, ogsa selvom der ikke er drsagssammenhang mellem arbejdet og terror-
handlingen. Erstatningsudgifterne afholdes som udgangspunkt af staten,
men Arbejdsskadestyrelsen kan for swrlige persongrupper krave udgifterne
betalt af forstkringssclskaber mfl ved ulykker og af Arbejdsmarkedets Fr-
hvervssygdomssikring ved erhvervssygdomme. De sarlige persongrupper er
redmingsfolk, sikkerhedsvagrer, politibetjenre og andic personer, der sendes
til stedet for at vde hjalp oy assistance {fx lager og sygeplejersker) cller
genopretie orden og sikkerhed samit journalister og forografer, der sendus ril

stedet for at mediedakke liamdelsen for, under eller efter en terrorhandhng,

KL har deltaget 1 den arbejdsgruppe, hivis anbefalinger higger til grund for
lovtorslagets del om dxkning af skader forvoldt ved terror, og KL har her
tilslurter sig arbejdsgruppens anbefalinger.

Som svar pa horingen skal K1 saledes rilkendegive sm tilslutning 11l wndring
af lov om arbejdsskadestkring, sdledes at den ogsa omfatter dakning af ska-
det forvoldt ved terror,

KL:

Cen 20. navember 2008

Jnr 047.20.04 K04
Sagsid 000199526

Ref PMP

pmp@hi.dk

Dir 3370 2813
Weidekampsgade 10
Postboks 3370

2300 Kebenhavn S

TIf 3370 3370
Fax 3370 3371

e ki dk

111



De mndringer af lov om arbejdsskadestkring, som har karakeer af tekniske
lovaendringer, giver tkke KL anledning til bemwmrkninger, hvorfor K. rager

denne del af loviorslaget il efterretning.

et bemmrkes, at det tkke inden for den korte heringsfrist har varer muligt
ar foreliegae sagen for Kl.'s politiske udvalg og bestvrelse, hvortor dette

horingssvar afgives med forbehold for efterfolgende politisk behandling.

Det bemmrkes hepeledes, ar K1 med detre horingssvar har taget stifling il
lovforslagets mulige kommunalokonomiske konsckvenser, idet KI. forud-
swerter, at der sker snerskilt horing herom 1 overensstemmelse med sedvanlig

procedure.

Preben Meter Pedersen

. ol
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Islands Brygge 32D
i 1 i Postbcks 340
Landsorgam;ahonen |.Danmark 2300 Kabenhavn S
Danish Confederation of Trade Unions

Telefon 3524 6000
Fax 3524 6300
E-mail lo@lo.dk

Sagsnr. 08-1425
Vores ref. EKH/hbj
Deres ref.

Arbejdsskadestyrelsen

pkh{@ask.dk og leri@ask.dk

Den 20. november 2008

LO’s heringssvar vedrorende forslag til lov om aendring af lov om arbejds-
skadesikring

Forslaget om dackning ved terror

Det er LO’s vurdering, at forslaget om dakning ved terror er en rigtig fornuftig ord-
ning, som vil sikre alle, der er 1 arbejde en god retsstilling i forbindelse med terror.
LO har stottet forslaget i forbindelse med det enige udvalgsarbejde, som ligger til
grund for forslaget.

[.O’s nzrmere vurdering af forslaget om dakning ved terror fremgar af vedlagte notat
under § 1 nr. 5. Her foreslar LO, at lovbemerkninger tydeliggores:

Af notatet under § 1 nr. 5 fremgdr det, at LO foreslar en przcisering i lovbemaerknin-
gerne, fordi lovforslaget ikke tager hejde tor arbejdsgruppens rapport punkt 8.4 (side
35-36). Her foreslir arbejdsgruppen, at det i lovbemarkningerne praciseres at: "Ar-
bejdsskadestyrelsen traeffer afgorelse om dekningen efler arbejdsskadesikringsloven i
skadesager, hvor der kan vare et muligt element af terror. Arbejdsskadestyrelsen skal
sdledes tage stilling til, hvorvidt en handling er af den art, der er nzvnt t stratfelovens
§§ 114 og 114a. Det indebarer, at Arbejdsskadestyrelsen pa baggrund af de oplys-
ninger, der kan indhentes, forudsatningsvis skal tage stilling til spergsmal, der nor-
malt herer under politiet, anklagemyndigheden og domstolene.

Arbejdsskadestyrelsens kompetence til at treeffe atgerelser om, hvorvidt handlinger er
af den art, der er na@vnt i straftelovens § 114 og 114a, gelder kun i forhold til afgerel-
ser efter arbejdsskadesikringsloven. Arbejdsskadestyrelsens afgorelse kan siledes
ikke tilleegges retskraft 1 forhold til politiets, anklagemyndighcdens og domstolenes
afporelser med hensyn til tiltalerejsning og domfeldelse eller frifindelsc mod de mu-
lige gerningsmaend (terrorrister).



Hvis en eflerfelgende retssag munder ud it en anden vurdering efter straffelovens §§
114 og 114a end Arbejdsskadestyrelsens afgerelse, kan der vere grundlag for at gen-
optage arbejdsskadesagen efter lovens almindelige regler om genoptagelse af arbejds-
skadesager.”

LO ser ikke, at dette forslag til lovbemarkning fremgar tilstrazkkeligt tydeligt af det
lovforslag, som nu er 1 hering. Heri star blot, at reglen "...ber udformes sidan, at Ar-
bejdsskadestyrelsen kan traeffe afgorelser pa grundslag af arbejdsskadesikringsloven
alene, og uden at gore afgorelserne betinget af, hvad der matte vare resultatet af an-
vendelsen af andre regler eller at den endelige dom 1 en straffesag.”

Forslagets svrige elementer

For sa vidt angar de mere tekniske forslag til lovendringer finder LO dem generelt
fornuftige. Vi henviser til vurderingerne og bemarkningerne 1 vedlagte LO-notat.

Med henvisning til notatets vurdering skal vi s@rligt gere opmerksom pa felgende
forslag, som LO stiller:

Til forslagets § 1 nr. 2, om foreleggelse af sager for Erhvervssygdomsudvalget: LO

foresldr @ndring af lovteksten sé satningen ™ .... der er mulighed for, at sygdommen
vil kunne anerkendes” erstattes af ”.... at der kan vaere mulighed for, at sygdommen

vil kunne anerkendes”.

Til forslagets § 1 nr.10 om tilbagebetaling af erstatning: L.O foreslar, at bemazrknin-
gerne til loven udtrykkeligt skal fastsla, at det ikke er hensigten med forslaget at ud-
vide adgangen til at kreve erstatninger tilbagebetalt,

Til § 1 nr.6: LO finder ikke, at en henvisning til Lov om Erstatningsansvar kan be-
grunde forslaget.

Med venlig hilsen
Ejner K. Holst



Sagsnr. 08-1425
Ref. PSC/PNI/hbj

Den 20. november 2008

LO’s vurdering og bemaerkninger vedrerende:

Udkast til Forslag til Lov om andring af lov om arbejdsskadesikring (Daekning
af skader forvoldt ved terror samt tekniske lovaendringer)

Vurderingen er vedlagt 1.O’s svar pa den hering af Beskaftigelsesministeriet har
igangsat med heringsfrist 20. november 2008.

LO" s vurdering

LO’s bemarkninger til horingen

§tnarl

/Endringen er cn folge at forslaget om
terrerdeekning, som LO stptter.

LO stetter forslaget om dekning ved ter-
Tor.

§1nr 2

L.O stotter principielt, at sygdomsudval-
get presenteres for et bredere udsnit af
sager som led i den udvikling af ancrken-
delsespraksis, som er forudsat med Ar-
bejdsskadereformen at 2003.

LO finder det derfor positivt, at man med
forslaget ensker, at Arbejdsskadestyrel-
sen far klarere hjemmel til et smidigt
sken over hvilke sager, som kan forelag-
ges udvalget. Behovet for en sadan smi-
dighed opstér fx i forbindelse med syg-
domsomrader, hvor udvalget onsker at se
et bredt udsnit af sager fra swrlige bran-
cher, som led i praksisudviklingen.

LO er imidlertid bekymret for, at forsla-
gets konkrete formulering utilsigtet kan
fore til en udhuling af Erhvervssygdoms-
udvalgets kompetence og dermed fa ind-
flydelse pa, hvilke enkeltsager, der kan
anerkendes som en erhvervssygdom,

Rent juridisk er den nuvaerende formule-
ring "medmindre ASK skonner, at en
forelzggelse er udsigtsles” mere pracis
og dazkkende for den praksis, som er
listet op i bemaerkningerne til lovforsla-
gets enkelte bestemmelser, til § 1 nr. 1

Vi foresliir derfor, at forslaget:

LO er bekymret for, at forslaget kan be-
tyde udhuling af Erhvervssygdomsudval-
gets kompetence og indflydelse pa,
hvilke enkeltsager der kan anerkendes
som en erhvervssygdom.

LO stotter principielt, at Erhvervssyg-
domsudvalget skal presenteres for et
bredere udsnit af erhvervssygdomssager.
Pa den baggrund foreslar LO, at forslaget
&ndres til felgende ordlyd:

"Disse sygdomme skal forelagges Er-
hvervssygdomsudvalget, nar Arbejdsska-
destyrelsen skonner, at der kan veere mu-
lighed for, at sygdommen vil kunne an-
erkendes.”

(LO’s forslag til &ndringen er markeret
med kursiv)




"Disse sygdomme skal forelepges Er-
hvervssygdomsudvalget, nar Arbejdsska-
destyrelsen skonner, at der er mulighed
for, at sygdommen vil kunne anerkendes™

AEndres til:

"Disse sygdomme skal forelegges Er-
hvervssygdomsudvalget, nar Arbejdsska-
destyrelsen skenner, at der kan veere mu-
lighed for, at sygdommen vil kunnc aner-
kendes."

(LO’s forslag til @ndringen er markeret
med kursiv)

§1nr3

Det er fint, at der med ordet "lebende™
indfares en mere smidig ordning, hvor-
efter Erhvervssygdomsudvalget lobende
forhandler erhvervssygdoms-fortegnel-
sen. Den nye formulering er 1 overens-
stemmelse med udvalgets nuvarende
praksis.

Samme bemarkninger som vurdering.

§ 1nr. 4

Der cr alene tale om en ny overskrift som
folge af den nye dekning af skader i for-
bindelse med terror.

Ingen.

§1nrs

Med forslaget indfores den nye dekning
af skader opstaet 1 forbindelse med terror.

LO vurderer, at forslaget medtorer en
meget fornuftig retsstilling, hvoretter alle
som er 1 arbejde, og som padrager sig
skade som folger af terror, vil vaere daek-
ket at loven.

Forslaget stammer fra en enig arbejds-
gruppe og indebzrer, at hvis man kom-
mer til skade ved et terrorangreb, mens
man er pa arbejde, skal Arbejdsskadesty-
relsen, umiddelbart udbetale erstatning pa

L.O stotter forslaget, som er til lanmodta-
gernes fordel, og som bygger pé en rap-
port af 24. september 2008 fra en enig
arbejdsgruppe under Arbejdsskadestyrel-
sen, hvor 1.O ogsa var repraesenteret.

LO mener dog, at lovforslaget ikke tager
hgjde for arbejdsgruppens rapport punkt
8.4 (side 35-36), hvor arbejdsgruppen
foreslar, at det i lovbemarkningerne pree-
ciseres at: "Arbejdsskadestyrelsen treffer
afgerelse om daekningen efter arbejds-
skadesikringsloven i skadesager, hvor der
kan vare et muligt clement af terror. Ar-
bejdsskadestyrelsen skal sdledes tage

vegne af staten. Alle pa arbejde vil fa er-

| stilling til, hvorvidt en handling er af den |




statning efler arbejdsskadesikringsloven.
Samtidig har alle pa arbejde mulighed for
at fa differenceerstatning fra voldsofter-
systemet i de tilfeelde, hvor den skade-
lidtes alder mv. giver en forskel i erstat-
ningsopgerelsen efter de to regelsat.

Lonmodtagerne kan meget hurtigt fa ud-
betalt erstatning, da Arbejdsskadestyrel-
sen ikke skal afvente en straffesag, og da
der ikke bliver et mellemvaerende mellem
lenmodtagerne og arbejdsgivers forsik-
ringsselskaber.

Arbejdsskadestyrelsen kan pa statens
vegne efterfelgende kreve en del at sine
udgifter betalt af arbejdsgiverens forsik-
ringsselskab i det omfang der er skader
pa personer, som pa grund af deres ar-
bejde er serligt udsat for at blive ramt
ved et terrorangreb.

Arbejdsgiverne skal derfor forsikre sig
for terrorskader pad medarbejdere, der ar-
bejder som redningsfolk, pressemedar-
bejdere, udsendte mv,

art, der er nmvnt i straffelovens §§ 114
og 114a. Det indebarer, at Arbejds-
skadestyrelsen pa baggrund af de oplys-
ningcr, der kan indhentes, forudsaet-
ningsvis skal tage stilling til spergsmal,
der normalt horer under politiet, ankla-
gemyndigheden og domstolene.

Arbejdsskadestyrelsens kompetence il at
treeffe afgerelser om, hvorvidt handlinger
er af den art, der er naevnt 1 straffelovens
§ 114 og 114a, gelder kun i forhold til
afgorelser efter arbejdsskadesikringslo-
ven. Arbejdsskadestyrelsens atgorelse
kan saledes ikke tillegges retskraft 1 for-
hold til politiets, anklagemyndighedens
og domstolenes afgerelser med hensyn til
tiltaterejsning og domfaldelse eller fri-
findelse mod de mulige gerningsmand
(terrorrister).

Hvis en efterfolgende retssag munder ud
1 en anden vurdering efter straffelovens
§§ 114 og 114a end Arbejdsskadestyrel-
sens afgorelse, kan der vere grundlag for
al genoplage arbejdsskadesagen efter lo-
vens almindelige regler om genoptagelse
af arbejdsskadesager.”

L.O ser ikke, at dette forslag til lovbe-
markning fremgar tilstraekkeligt tydeligt
af det lovforslag, som nu er i hering. Heni
star blot, at reglen "...ber udformes s3-
dan, at Arbejdsskadestyrelsen kan traffe
afgerelser pa grundslag af arbejdsskade-
sikringsloven alene, og uden at gore af-
gorelserne betinget af, hvad der matte
veerc resultatet at’ anvendclsen af andre
regler eller af den endelige dom i en
straffesag.”

§1lnr 6

Med torslaget andres begrebet "mén-

[.O finder ikke, at en henvisning til lov
om erslatningsansvar kan begrunde for-
slaget.




grad” til "mén-procent”. Dette foreslas
for at bringe terminologien i overens-
stcmmelse med lov om erstatningsanvar,

Det er LO’s vurdering af lov om erstat-
ningsansvar § 4 anvender terminologien
"méngrad”, hvorfor en henvisning til
denne lov ikke kan begrunde den foresla-
ede &ndring.

§lnr.7

Dct er fornuftigt at indfare et rentetillaeg,
som skal betales af torsikringsselskabet,
nar det trekker ud med at {a atklaret,
hvilket selskab som skal dakke crstatnin-
gen.

Samme som vurdering,

§1lnr8 Ingen.
Arbejdsskadestyrelsen fir hjemmel til at

operere med stiltiende samtykke til at

indhente oplysninger, svarende til praksis

pé andre forvaltningsomréder.

Forslaget vil smidiggere administratio-

nen. Skadelidte har mulighed for at gore
indsigelse inden for en frist.

§1nr.9 Ingen.

Arbejdsskadestyrelsen far en hjemmel
svarende til andre forvaltningsomrader til
at undlade egentlig underskrift pa visse
(standard-)skrivelser, eller til at anvende
digital underskrift..

Forslaget vil smidiggere administratio-
nen.

§1nr 10

Af bemarkningerne fremgar det, at gel-
dende praksis eller retsstilling kodifice-
res, sa det af loven fremgar, at der under
bestemte forudsztninger kan blive tale
om, at erstatningsmodtageren skal betale
erstatningen tilbage.

Det er efter LO’s vurdering uklart, hvad
der er hensigten med at loviaste praksis,
herunder om lovfastning medforer en
“udvidel afgang til at kreeve erstatninger

LO er bekymret for, om lovforslaget kan
forc til en darligere retsstilling for de ar-
bejdsskadede.

Det bor udtrykkeligt fremga af lovens
bemerkninger, at det ikke er hensigten
med loviastelsen at udvide adgangen til
at kreeve erstatninger tilbagebetalt.




tilbagebetalt. Hverken 1 lovteksten eller 1
bemazrkningerne forholder man sig til,
hvem der har bevisbyrden tor god eller
ond tro.

$1nrll

Det er tornuftigt at forbedre geldende
retstilstand sa enhver afgorelse om, at en
skade ikke er omfattet af loven. kan gen-
optages inden for en frist pd 5 ar tra afgo-
relsen.

Samme som vurdering.

§1nor 12

En konsckvens af § 1 nr.14, hvor med-
delelsen om branchetilhorstorhold ikke er
en forvaliningsretlig afgorelse.

Ingen bemerkninger.

§1nr 13

Det er fornuftigt, at geeldende praksis ko-
dificeres, sa arbejdsgiver far mulighed for
at fa oplyst skadelidtes diagnose i forbin-
delse med ankesag om anerkendelse.

Det felger af, at ankeretten vil vaere illu-
sorisk, hvis ikke arbejdsgiveren kender
den diagnose, som henforer skadesagen
til virksomheden.

Samme som vurdering.

§1nr 14

Det er fornuftigt, at AES tidligt informe-
res om den enkelte skades branchetilhers-
forhold, i stedet tor den nuvarende situa-
tion, hvor meddelelse forst kan ske, nar
der treeffes en samlet afgerelse, som ogsa
omfatter erstatning mv.

Samme som vurdering.

§1nr 15

Der er ikke serlig forhold, som begrunder
en sarordning for AES. Det er derfor for-
nuftigt at begrense AES™ adgang til ind-
komstregistret, sa adgangen begranses til
den samme adgang som forsikringssel-
skaberne har.

Samme som vurdering.

§lnrlé

Der er tale om en serlig regresmulighed
over for skadevolder/den som udfercr ter-

Ingen.




ror. Andringen er afledt af forslaget om
terrordakning.

§2ar |

Forslaget er en konsekvens af forslaget
om terrordekning. Det er fornuftigt, at
arbejdsskadelovens terrordekning ogsa
indarbejdes 1 lov om erstatning til tilska-
dekomne varnepligtige m.fl.

Samme som vurdering.

§2mr 2

Ogsa for lov om erstatning til tilskade-
komne varnepligtige m.fl. er det fornuf-
tigt at forbedre gazldende retstilstand, sa
enhver afporelse om at en skade ikke er
omfattet af loven, kan genoptages inden
for en trist pa 5 ar fra afgerelsen (jf. for-
slag § 1 nr.11).

Samme som vurdering.

§3
Der er tale om ikrafttreedelses-bestemmel-
ser.

Ingen.

§4

Bestemmelsen svarer til geldende lovs §
89, hvorefter en sikringspligtig forsik-
ringstager ikke kan opsige en forsikring
pa grund af en forhejelse af prazmien, som
alene er begrundet i en toregelse af ud-
gifterne, der er en folge af loviorslaget.

Ingen.

§5
Fastsldr, at loven ikke gzlder for Feerg-
erne og Grenland.

Ingen.




ULYKKESFORSIKRINGSFORBUNDET FOR DANSK SOFART-
Gensidigt Forbund Amalicgade 33 B, 1256 Kobenhavn K
Arbejdsskadestyrelsen
Internationalt og Politisk Sckretariat
Sanke Kjelds Plads |1
2100 Kobenhavn @

Att: Preben K. Hansen
T.¢if Rasmussen

19. november 2008

Udkast til lovforslag om @ndring af lov om arbejdsskadesikring - dzkning af skader forvoldt ved ter-
rorhandlinger.

Arbejdsskadestyrelsen har sendt udkast til loviorslag i offentlig hering. 1 den anledning finder Forbundet
anledning til at fremkomme med nogle enkelle bemacrkninger. vagtet at detie ikke er optaget pa herings-
listen..

Lovudkastet indehelder itkke en regel om selfarende pa danske skibe. Dette | modsaining til silwationen. hvor
Danmark er i krig og som cr udirykkelig naevnt i geldende arbejdsskadelov, hvorefter sefarende pa danske
skibe (dansk territorium) er dackket for folger af krigsskade.

F.fier hidtidig forstaclse - en afprevelse i praksis har heldigvis ikke fundet sted — dackkes skader forarsaget pa
sofarende ved terronsme. hvis terroren er rettet dirckte mod den/det aktuelle reder/skib., eller dersom de sota-
rende/skibet befinder sig 1 ¢t omrade, hvor der er sarlig ristko for angreb af terrorister, af reders
arbejdsskadeforsikringsselskab.

1 loviorslaget slas fast, at alle. der er sikret efter arbejdsskadeloven og som under arbejde udsacties for
terrorhandlinger, er sikret efier forslaget, hvorefter ovennavnte “forstaelse”™ ikke mere vil vaere aktuel.

Forslagets § 1 nr. 50 § 10a stk.3 nastsidste punktumn betyder - efter Forbundets opfattelse - imidlertid en be-
grensning af de ekonomiske forpligrelser for det akinelle arbejdsskadeforsikringsselskab for sa vidt angar
sofolk.

Sefarende om bord i et dansk skib vil ikke vacre udsendt ul at arbejde pa andet lands territerium, cftersom de
i forbindelse med arbejdet befinder sig pa dansk territorium, jir. Arbejdsskadeloven,

Hvis denne begraznsning tkke er hensigten. ber det udirykkeligt fremga af selve loven - og hverken af lovmo-
tiver cller bemarkninger - der i ovrigt i parentes bemaerket intet indeholder om setarende -, at sofarende cr
ligestillet med personer, der er udsendt af staten eller af en dansk virksomhed til at arbejde i lande. hvor der
er en sierlig risiko for terror.

Dersom begrasnsningen er hensiglen, skal der ikke rejses indsigelse herimod.

Med venlig hilsen

Mogens Gregersen

L Formateret: Hajre



