E%%géﬁﬁ Koncern Regional
Hovedstaden Udvikling

Kongens Veenge 2

3400 Hillerad
Forsknings- og Innovationsstyrelsen
Bredoade 40 Telefon +45 48 20 50 00
& Direkte 4820 5522

1260 Kobenhavn K Fax +45 48 20 56 61
Web www.regionh.dk

Att.: Chefkonsulent Kare Jarl CVRISE-nr: 30 11 36 83

Dato: 13. august 2008

Hering af udkast til lov om =endring af lov om opfindelser ved offentlige forsk-
ningsinstitutioner (forskerpatentioven)

Forsknings- og Innovationsstyrelsen har udsendt brev af 30. juni 2008 vedr. hering af
udkast til lov om &ndringer af forskerpatentloven med henblik pa evt. bemzerkninger.

Region Hovedstaden finder det positivt, at der med forslaget @ndres pa konkrete for-
hold, der i dag udger begraensninger for regionens muligheder for at udnytte forsk-
ningsresultaternes kommercielle potentiale.

Region Hovedstaden foreslar imidlertid, at forslaget justeres/preciseres yderligere pa
folgende omrader:

» For at undg fortolkningsspergsmal om lovens anvendelsesomréde foreslas det, at
det i § 2 praciseres, at loven galder for opfindelser gjort af en arbejdstager som
led i arbejdet eller inden for den pdgzldendes arbejdsomrade.

= For at sikre optimal kommerciel udnyttelse af institutionernes opfindelser foreslas
det, at institutionens ret til at indgé aftale om at generhverve rettigheder jf. § 14
ogsé omfatter rettigheder til evt. videreudviklinger af opfindelsen, som samar-
bejdspartneren/virksomheden har gjort pa egen hénd.

= For at sikre at der kan skabes en beredygtig teknologisk platform i forbindelse
med fx selskabsetablering, foreslas det, at institutionerne far mulighed for at er-
hverve rettigheder fra tredjemand, selvom de ikke udspringer af et konkret samar-
bejde.

Hvis der er spergsmal til ovenstaende, kan specialkonsulent Karin Jergensen kontak-
tes, telefon 4820 5522, e-mail: karin jorgensen@regionh.dk

Med venlig hilsen

V& o Nelsen,

irektor



Forsknings- og
innovationsstyrelsen
Bredgade 40

1260 Kgbenhavn K
Att. Kare Jarl

Heringssvar vedr. udkast til lov om andring af lov om opfindelser ved
offentlige forskningsinstitutioner.

Hermed fremsendes kommentarer til ovennaevnte lovudkast — pa vegne
Region Nordjylland.

1. Det anfares i § 16, stk. 2, at forskningsinstitutionen ma oppebazere indtaegter
ved overdragelse af rettigheder i form af udbytte - men det ma vel forstas
saledes, at forskningsinstitutionen derved ogsa kan oppebzere indtaegter i form
af vederlag for senere afstaelse af ejerandele - som principielt ikke er at anse
for udbytte.

2. Det ber afklares i bemeerkningerne til lovforslaget om hjemlen til deltagelse i
private selskaber skal betragtes isoleret - eller om hjemlen skal ses i
sammenhaeng med @vrig lovgivning om regionernes selskabsdeltagelse.

Det ber saledes preeciseres, om der ved regionens modtagelse af ejerandele
efter § 16 stk. 2 forudsaettes, at regionens selskabsdeltagelse er hjemlet i - og
opfylder kriterierne i Sundhedslovens § 78, stk. 3 og bkg. nr. 1057 af 21/10-
2006 § 11 - herunder vilkaret om, at regionsradet ikke kan indgé i
samarbejder, som har til formal at opna fortjeneste - samt vilkaret om, at
selskabsdeltagelse forudseetter Sundhedsministerens godkendelse.

Med venlig hilsen

Peter Larsen
Vicekontorchef

®

REGION NORDJYLLAND

Regionssekretariatet
Juridisk Kontor

Niels Bohrs Vej 30
Postboks 8300
9220 Aalborg @st
TIf.: 9635 1000
Fax. 9815 2009
www.rn.dk

Direkte: 96 35 10 50

Ref.: Peter Larsen
Journalnummer: 1-10-70-0002-0

Dato: 14-08-2008



A A RHUS UNI1V ERSITET

Danske Universiteter
Fiolstreede 44, 1. th.
1171 Kebenhavn K

PATENT- CG
KONTRAKTENHEDEN

Merets Rochouge

Dato: 11. august 2008
Journalnr: AU-2008-600-017

Reference: mr
Hering over udkast til forslag til lov om @endring af lov om opfindelser

ved offentlige forskningsinstitutioner Direkta fif: 8942 1138
Direkte fax: 8613 5910

Det fremsendte lovudkast giver anledning til folgende kommentarer fra E-post: mr@adm.au.Jk

41-82-66-14
Ordlyden af § 14 a. virker umiddelbart vanskeligt tilgeengelig, men de i
bemeerkningerne anforte eksempler synes at dackke universiteternes behov.
Pa denne baggrund vurderes § 14 a. ogsé at vaere deekkende.

Forslaget til § 15, stk. 1, giver universiteterne hjemmel til at afholde udgif-

ter til ethvervelse mv. af patenterbare opfindelser, brugsmodeller og edb-
" programmer. Imidlertid er der ogsé et konkret behov for at kunne afholde

udgifter til erhvervelse, beskyttelse og overdragelse af plantenyheder ‘

frembragt af institutionernes ansatte samt de med disse rettigheder for-

bundne varemeerker. Dette behov synes ikke at vaere deekket af lovforsla-

get.

Med venlig hilsen

Meréte Raghaug

Specialkonsulent
pecialkonsulen DANSKE UNIVERSITETER
11 AUG. 2008
INR, 00K - OF//C/
LOBENR.  ©~ é

Aarhus Universitet

Patent og Kontrakienheden
Fredrik Nielsens Vej 7
Bygning 1444

8000 Arhus €

T 8942 11
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Ruth Jacobsen

Fra:  Nina Schjoldager [NS@adm.aau.dk]
Sendt: 11. august 2008 13.08
Tik: RKS

Ce:  Journalen; Niels Maarberg Olesen, AAU; Frede Blaabjerg, AAU; Per Marc Pedersen; Ulla Keer
Pedersen, Peter Rasmussen; Morten Dahlgaard Andersen; Thomas Hardahl; Saren Ballegaard;
John K. Pedersen; Kére Jarl; Lis Thygesen; Peter Plenge, AAU

Emne: Bemaerkninger til udkast til forslag til lov om aendring af lov nr. 347 af den 2. juni 1999 om
opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner

Til Danske Universiteter,

Aalborg Universitet v/Patent- og kontraktenheden har gennemgéet det fremsendte forslag tif lov om aendring
af lov nr. 347 af den 2. juni 1999 om opfindelser gjort ved offentlige forskningsinstitutioner.

Vi mener, at udkastet svarer meget godt overens med de gnsker vi tidligere har fremsendt tij ministeret med
hensyn til nye lovhjemler og udgiftshjemler. Lovforsiaget vil uden tvivl indebaere en styrkelse af universietets
muligheder til kommerciel udnyttelse af patenterbare opfindelser s& vel som edb-programmer. Derudover har
vi ingen bemeerkninger til forslaget.

Pa vegne af Aalborg Universitet,
Med venlig hilsen

Nina Schjoldager
Specialkonsulent, cand. jur

Patent- og kontrakienheden

DANSKE UNIVERSITETER
11 AUS. 2008

INR. Joog — S3L/-0/
LOBENR, N

11-08-2008
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Danmarks Tekniske Universitet

Forsknings-og Innovationsstyrelsen

Ministeriet for Videnskab teknologi og Udvikling
Bredgade 40

1260 Kegbenhavn K

15. august 2008
Kcofsus

Vedr. Horing over udkast til lov om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner (forsker-
patentioven).

Forsknings- og Innovationsstyrelsen har den 30. juni 2008 sendt ovennasvnte lovudkast til hering
blandt myndigheder, organisationer og institutioner, herunder Danmarks Tekniske Universitet.

Danmarks Tekniske Universitet finder at sendringerne deekker det hjemmelsbehov, universitetet har

for kunne gennemfare en erhvervsmaessig nyttiggarelse af universitetets forskningsresultater paen

fleksibel og hensigtsmaessig made.

Dog er det DTU's opfattelse at hjemlen til at udbetale vederlag til ophavsmeend til edb-programmer
ber genovervejes. Bemaerkninger hertil fremgéar nedenfor.

Endvidere er det DTUs opfattelse, at en lovaendring, der forleenger fristerne i § 11 stk. 1 0g § 11 stk. 2
ogsa kunne bidrage til at skabe starre fleksibilitet i arbejdet med den erhvervsmaessige nyttiggerelse.

De nzzvnte bestemmelser i §11 fastsastter en frist pa 2 maneder inden for hvilken institutionens be-
slutning om overtagelse af retten til en opfindelse skal tages, og de fastseetter samme frist for hvor
leenge en opfinder kan paleegges at undlade at offentliggere sin opfindelse. | praksis er det ikke reali-
stisk at tilvejebringe et tilstraekkeligt beslutningsgrundlag inden for 2 maneder. Det er derfor i hvert en-
kelt tilfeelde npdvendigt at indgé aftaler om forlaengelse af fristerne med opfinderne.

Til de enkelte paragraffer har universitetet folgende bemeerkninger:

Andring 1 §2:

Henvisningen i § 2, 2) til § 12, en paragraf der omhandler arbejdstageres krav pa vederlag, og til § 14,
en paragraf der omhandler aftalekompetence, synes ikke logisk.

Det forslas, at teksten sendres til:

Danmarks Tekniske Universitet Anker Engelunds Vej 1 T, 45251000 Keo@adm.diu.dk
Prorektor Bygning 101 A Dir. 45251010 www.dtu.dk
2800 Kgs. Lyngby Fax 45934028



" 2) for erhvervsmaessig nyttiggerelse af rettigheder overtaget af institutionen jf. 88 8 og 14 a stk. 1"

AEndring 4 § 14.

Indseettelse af de nye hjemmelsbestemmelser i den nuveerende § 14, som omhandler henholdsvis in-
stitutionens og arbejdstagerens aftalekompetence i forhold til tredjemand —~ synes ikke logisk. Lovtek-
sten forstas bedre, hvis de nye muligheder for overtagelse af rettigheder beskrives i lovteksten umid-

delbart efter de allerede geeldende muligheder, d.v.s. i forleengelse af § 8.

| § 14 a foreslar vi, at studerende, der ikke er ansat, nsevnes eksplicit i lovteksten.

Teksten i 1) kunne lyde: "efter aftale med en studerende, der ikke er ansat pa institutionen, eller en
anden part som led i deres indbyrdes samarbejde, der helt eller delvist er finansieret af offentlige mid-
ler, eller”". Begrundelsen for forslaget er, at en studerende ikke nedvendigvis vil vaere en egentlig juri-
disk part i samarbejdet og dermed omfattet af ordlyden i § 14 a.

I § 14 Stk. 2 foreslas det, at ordet "erhvervsmaessigt” tilfojes, sa der kommer til at sta: " Institutioner,
som udnytter ophavsrettigheder til edb-programmer erhvervsmaessigt, kan.... " Begrundelsen for tilfg-

jelsen er at forhindre, at institutionerne mgdes med krav om betaling af vederlag for den brug, der go-

- res painstitutionen (den'interne udnyttelse).

Det er i gvrigt DTU’s opfattelse, at hjemlen til at udbetale vederlag til ophavsmeend til edb-programmer
pé lige fod med opfindere af patenterbare opfindelser, bar genovervejes.

Det er forskellige ejerforhold, der ger sig gaeldende for de to rettighedstyper, idet arbejdsgiveren som
udgangspunkt har ophavsretten til programmer udarbejdet af en medarbejder under dennes arbejde jf.
§ 59 i lov om ophavsret, mens udgangspunktet i forskerpatentloven er, at retten til en opfindelse tilhg-
rer opfinderen, og derfor skal den formelt overdrages til institutionen. Huvis institutionen indgar en afta-
le om betaling af et vederlag til en ophavsmand, sa vil institutionen dels allerede have betalt den an-
satte Ien for at udvikle programmet og dels betale for en ydelse, som institutionen alierede ejer efter
lovgivningen.

Hjemlen til betaling af vederlag til opfindere i opfinderloven er en paralle! til Lov om arbejdstageres op-
findelser Lov nr. 131 af 18.03.86, medens Ophavsretslovens § 59 netop fastslar at ejerskabet til pro-
grammer tilherer arbejdsgiver. Nyskabelse der giver mulighed for at betale vederlag til ophavsmaend
til programmer findes derfor uheldig.

I praksis vil det samtidig veere uhyre vanskeligt for et universitet at administrere sadanne vederlagsbe-
talinger, idet der ofte vil veere mange ophavsmeend fra forskellige institutioner til et edb-program, som
kan besta af utallige programstumper og opdateringer. Desuden vil institutionerne blive palagt en stor
administrativ byrde i, og med at ophavsretten har gyldighed i 70 &r regnet fra ophavsmandens dod.



Ifelge lovudkastet er det uklart, om der er hjemmel til at vederlagsaftale kan indgas for allerede fore-
liggende programmer, der farst kommercialiseres efter den 1. januar 2009, eller om hjemlen angar af-
taler om programmer, der ferst opstar efter 1. januar 2009.

DTU anbefaler at der ikke introduceres en hjemmel til at yde vederlag for software i loven. Men hvis
muligheden indskrives bgr der geelde ensartede regler for alle institutioner. Det skal ikke vaere en opti-
on, som nogle institutioner kan benytte.

Andring 5§ 15

Det foreslas preaeciseret, at hjemlen ogsa omfatter udgifter i forbindelse med kommercialise-
ring.

Henvisningen til § 14-14b foreslas sendret til en henvisning tii § 14 aogb

M?venlig hilsen

e canadsen o
Prorektor




KOBENHAVNS UNIVERSITET

Danske Universiteter
Fiolstraede 44, 1. th.

1171 Kebenhavn K

Vedr.: Horing over udkast til forslag til lov om @ndring af lov om op- 7. AUGUST 2008
findelser ved offentlige forskningsinstitutioner (Erhvervsmassig nyttig-
gerelse af rettigheder m.v.)

Kgbenhavns Universitet finder det gleedeligt, at de mangler og svagheder i
lov om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner som papeget i
Danske Universiteter brev til Forsknings- og Innovationsstyrelsen august

DiR 3532 7054

2007 er blevet taget til efterretning og er kommet til udtryk i styrelsens n- rela@adm ik
dringsforslag til lov om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner. N
De foresldede lovaendringer vil lette universiteternes arbejde med kommer- ’
cialisering og nyttiggerelse af forskningsresultater.
Kgbenhavns Universitet har i evrigt ingen kommentarer til lovforslaget.
Med venlig hilsen
Karen Laigaard
Kontorchef for Teknologioverforsel

DANSKE UNIVERSITETER

- 8 AUS. 2008

R, S&L O
igggwn. f‘?@a(? 5£)/ ?j



Ruth Jacobsen

Fra: Kirsten Dybvad Mikkelsen [kmi@ruc.dk]

Sendt: 11. august 2008 15:25

Til: RKS

Cc: Journalen

Emne: Hering over forslag til lov om aendring af lov om opfindelser ved offentlige

forskningsinstitutioner

Under henvisning til Danske Universiteters skrivelse af 30. juni 2008 skal Roskilde Universitetscenter
meddele, at ovennaevnte lovforslag ikke giver anledning til bemaerkninger fra vor side.

Venlig hilsen

Kirsten Dybvad Mikkelsen
Juridisk specialkonsulent, cand.jur.
Rektorsekretariatet

Roskilde Universitetscenter

4000 Roskilde
TIf. direkte 46 74 3159

DANSKE UNIVERSITETER

11 AUG. 2008
INR. S0 f - SE - O

LOBENR.
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Ruth Jacobsen

P, -

Fra: Karoline Pinholt [kpi@sdu.dk]
Sendt: 11. august 2008 10:50
Til: RKS

Cc:  journal mailbox; Kirsten Fly Malling; Jergen Schou, SDU; Lars Engelstoft; Jens Oddershede,
SDU; Connie Bang Jensen, SDU; Per Overgaard Nielsen, SDU

Emne: haringssvar (erhvervsmaessig nyttiggerelse af rettigheder m.v.)

Sekretariatet
Danske Universiteter
Fiolstreede 44, 1. th.
1171 Kgbenhavn K

Syddansk Universitets j.nr. 647.

Danske Universiteter har ved e-mail af 30. juni 2008, j.nr. 2008-5811-01, anmodet
universitetet om eventuelle bemeaerkninger til udkast til forslag til lov om andring af lov om
opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner.

Syddansk Universitet har fglgende bemaerkninger til lovudkastet:

Omfatter § 14a, stk. 1, nr. 1) “indbyrdes samarbejde” ogs3 tilfzelde hvor en studerende og
dennes vejleder i feellesskab ggr en copfindelse i forbindelse med en specialeopgave?

Det er vigtigt for universitetet at f& mulighed for ved aftale at kunne erhverve rettigheder fra
studerende og fra andre institutioner. Muligheden er imidlertid begraenset til de tilfaelde, hvor
der er tale om et indbyrdes samarbejde, der er helt eller delvist finansieret af offentlige midler.
Det fremgar af bemaerkningerne til § 14 a, stk. 1, at der taenkes pd de tilfelde, hvor f.eks. en
studerende som et led i sit studium indgar i et forskningsprojekt med institutionens forskere.
Der kan teenkes tilfeelde, hvor det vil veere hensigtsmaessigt at kunne aftale en overdragelse af
rettigheder i forbindelse med vejledning af studerende om bachelor - og specialeprojekter, hvor
vejlederen faktisk har en procentvis andel af projektet/opfindelsen.

§ 14a naevner af gode grunde ikke, at institutionerne kan erhverve rettigheder til edb-
programmer udviklet af en arbejdstager. Det er nemlig ikke ngdvendigt eftersom det allerede
folger af Ophavsretslovens § 59, at rettighederne tilkommer arbejdsgiveren. At § 14a ikke
henviser til § 59 betyder imidlertid, at den nye § 15, stk. 1 ikke giver hjemmel til at afholde
udgifter til edb-programmer udviklet af en arbejdstager, og det m3 veere en fejl.

Det er endvidere med forslaget muligt at modtage ejerandele i andre selskaber med begrenset
ansvar end aktieselskaber, og det er en god ide. Det ville dog veere hensigtsmaessigt, hvis
universitetet udover at kunne indskyde rettigheder som apportindskud i selskaber ogsa havde
mulighed for at stgtte disse selskaber med kontante midler, hvis selskabet var stiftet som led i
en kommercialisering af en af universitetets opfindelser.

Endelig ser universitetet gerne at § 15, stk. 1 praeciseres, saledes at institutionen far hjemmel
til at indga aftale med en studerende om, at institutionen overtager rettighederne mod at den
studerende vederlagsmeessigt ligestilles med en arbejdstager i stedet for at betale en kontant

kgbesum for en opfindelse m.v. DANSKE UNIVERSITETER
L 2B S5ESS-Of

P& rektors vegne

1 s 2008 75

e JNR.
LOBENR.

11-08-2008
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Med venlig hilsen

Karoline Pinholt
Speciatkonsulent, Ledelsessekretariatet

TIf. 6550 1044

Mobil 6011 1044

Fax 6550 1090

Email  kpi@sdu.dk

Web  http://intern.sdu.dk/enheder/ledelsessekr/ansatte/kap-4375/
Adr. Campusvej 55, 5230 Odense M

Q SYDDANSKUNIVERSITET.DK

Campusvej 55 + 5230 Odense M . TIf. 6550 1000 - www.sdu.dk

11-08-2008



Forsknings- og

Innovationsstyrelsen

Att.: Kontorchef Thomas Alslev Christensen
Bredgade 40

1260 Kebenhavn K

Heringssvar vedr. udkast til lov om @&ndring af lov om op-
findelser ved offentlige forskningsinstitutioner.

Hermed fremsendes GEUS’ bemarkninger til ovennavnte udkast til

lov.

Ad § 1, pkt. 4. vedr. ny bestemmelse (14b) - Som teksten er formuleret
i udkastet til bestemmelsen gives en hjemmel til - efter en overdragelse
til tredjemand som efterfolgende opgiver at nyttiggere retten erhvervs-
maessigt - at indgd en aftale med tredjemanden om at generhverve ret-

tighederne. I bemarkningerne til bestemmelsen anferes, at adgangen for

institutionen til at f4 overdragne rettigheder tilbage "i et vist omfang p4
forhand kunne reguleres". Det fremgér videre, at denne begrensning er
baseret pa en forudsetning, om at institutionen skal "kobe" rettigheder-
ne tilbage.

Det gnskelige ville vaere, hvis bestemmelsen gav hjemmel til, at institu-
tionen allerede ved indgéelsen af aftalen om overdragelse kunne indgi
en forhandsaftale om fakultativ tilbagetagelsesret i tilfzlde af "bristede”
forudsatninger om erhvervsmassig nyttiggerelse.

Det folger af almindelige forvaltningsretlige principper, at i det omfang
en tilbagetagelse vil vere forbundet med udgifter for institutionen - idet
dette ikke nedvendigvis ber forudsattes at veere tilfeeldet - pahviler det
institutionen at sikre, at forneden hjemmel/bevilling hertil er afklaret:
Det vil da vare uathangigt af den ovenfor foresldede hjemmel til for-
hénds - samtidigt med overdragelsesaftalen - at sikre aftale om tilbage-
tagelse.

Ad § 2 - ikrafttreedelse - fremgar det, at datoen for ikrafttreedelse er 1.
Jjanuar 2009 for hele loven.

Afbemarkningerne til udkastets § 1, nr. 2, fremgér, at der er tale om en
konsekvensrettelse som folge af den vedtagne lov om GEUS, der tradte
1 kraft 7. juni 2007. I lovbemerkningerne til lov om GEUS er det forud-
sat, at de ansatte medarbejdere ved GEUS fortsat var omfattet af lov om

&
GEUS

Sekretariatet
J.nr. GEUS
Ref. amk

14. august 2008

GEUS

De Nationale Geologiske
Underswogeiser for Danmark
og Grenland

@ster Voldgade 10

1350 Kebenhavn K

Tif. 38 14 20 00
Fax 38 14 20 50

CVR-nr. 55 14 50 16
EAN-nr. 5798000866003

geus@geus.dk
www.geus.dk

GEUS er en forsknings- og
radgivningsinstitution

i Klima- og
Energiministeriet



GEUS

opfindelser var offentlige forskningsinstitutioner. Ikrafttreeden
for denne bestemmelse foretraeekkes derfor at vaere snarest muligt efter
den endelige vedtagelse af lovforslaget.

Med venlig hilsen

Anne Merete Koefoed
Personalechef



Forsknings- og Innovationsstyrelsen
kja@fi.dk

Det Frie Forskningsrids heringssvar til udkast til forslag til lov om zndring
af lov om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner (forskerpatent-
lovgivningen)

Det Frie Forskningsrad finder det meget vigtigt, at forskningsresultater og ideer
nyttiggeres, men ger samtidig opmaerksom p4, at kommercialisering ikke er ene-
ste méde at nyttiggere ideer pa.

Rédet har ved gennemgangen af materialet sarligt haftet sig ved, at edb-
programmer gentagne gange fremhaves i lovforslaget. Selvom lovforslaget tilsy-
neladende ikke sigter mod at modarbejde udvikling og frigivelse af open source
software, kan lovforslaget give det indtryk, at det ikke er acceptabelt at udgive
edb-programmer som open source. Derfor foreslar radet, at det fremhaves i de
tilknyttede lovbemarkninger, at det ikke er hensigten at modarbejde frigivelsen
af open source software. Det er i den forbindelse vaerd at hafte sig ved, at man
uden open source software udviklet af forskere ved offentlige institutioner, ikke i
dag havde haft e-mail eller internet.

Lovforslaget begrundes med muligheden for egede indtegtsmuligheder for de of-
fentlige forskningsinstitutioner. Radet finder, at eftersom det eksisterende grund-
lag ikke har den effekt, er det tvivlsomt, hvorvidt en udvidelse af genstandssfze-
ren (edb-programmer) og opfinderkredsen (private samarbejdsparter og studeren-
de) vil athjzlpe det forhold.

Endeligt bifalder radet, at lovforslaget giver adgang til, at institutionerne kan

modtage betaling for immaterielle rettigheder til ejerandele i anpartsselskaber pa
lige fod med ejerandele i aktieselskaber.

Pa vegne af Det Frie Forskningsrad

Jens Christian Djurhuus
Bestyrelsesformand

14. august 2008

Forsknings- og
Innovationsstyrelsen
Bredgade 40

1260 Kgbenhavn K
Telefon 3544 6200
Telefax 3544 6201
E-post fi@fi.dk
Netsted www.fi.dk
CVR-nr. 1991 8440

Sagsbehandler

Linn Hoff Jensen
Telefon 3544 6261
Telefax 3544 6201
E-post lihj@fi.dk

Sagsnr.  08-039832
Dok nr. 647656
Side /1



Forsknings- og

Forsknings- og Innovationsstyrelsen Innovationsstyrelsen
Ministeriet for Videnskab

Innovationspolitisk Center Tekmalogi og Udvikting
Bredgade 40
1260 Kebenhavn K

Danish Agency for Science
Technology and Innovation

Ministry of Science
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21. august 2008

Heringsvar om revision af forskerpatentioven Forsknings- og
Innovationsstyreisen
Raédet for Teknologi og Innovation (RTI) har til opgave at rddgive videnskabsmi- Bredgade 40
nisteren om tilrettelzggelsen og udviklingen af indsatsen for at styrke den frem- 1260 Kgbenhavn K
tidige vakst og innovation i erhvervslivet. Herunder har RTI til opgave at radgive Telefon 3544 6200
om udnyttelse og kommercialisering af forskningsresultater og aktiviteterne med Telefax 3544 6201
teknologioverforsel ved offentlige forskningsinstitutioner. E-post  fi@fi.dk
Netsted  www.fi.dk
RTI star pa denne baggrund for den lebende monitorering og dokumentation af CVR-nr. 1991 8440
forskningsinstitutionernes aktiviteter med teknologioverforsel, lige som kommer-
cialiseringen af forskningsresultater indgr som et centralt for indsatsomrade i Sagsbehandler
Radets handlingsplan, InnovationDanmark. Mette Lerdorf
Telefon 3392 9913
Som det centrale ridgivningsorgan pa omradet bakker RTI op om den foresliede Telefax 3544 6201
@ndring af forskerpatentloven. Rédet finder det vasentligt, at der sker en styrket E-post  mele@f.dk
erhvervsmassig nyttiggorelse af ideer og opfindelser fra den offentlige forskning
og anbefaler i den forbindelse, at universiteterne som foreslaet gives storre flek- Sagsnr.  08-038610
sibilitet i arbejdet med teknologioverfarsel. Det galder ikke mindst muligheden Doknr. 615867
for at omsztte rettigheder til opfindelser skabt af studerende og eksterne i samar- Side 12

bejde med universiteternes forskere og muligheden for institutionerne til at mod-
tage betaling for patentrettigheder i form af ejerandele i anpartsselskaber.

Over de senere 4r er der sket en vaesentlig udbygning og professionalisering af
universiteternes aktiviteter med teknologioverforsel. Som led i disse aktiviteter
sker det ogs4, at universiteterne far tilbudt retten til opfindelser, som er gjort af
andre end egne ansatte, men som indirekte er skabt for institutionernes ressour-
cer. Det kan for eksempel vre opfindelser gjort i et samarbejdsprojekt med stu-
derende eller private partnere, som ikke selv onsker eller har mulighed for at nyt-
tiggere de pagzldende rettigheder. Endvidere har universiteterne som arbejdsgi-
vere automatisk ophavsretten til edb-programmer frembragt af egne ansatte.

De pagzldende situationer falder imidlertid uden forskerpatentloven i den hidti-
dige udformning. Det betyder, at institutionerne ikke i dag har mulighed for i dis-
se situationer at atholde de nedvendige udgifter til at beskytte, modne og over-
drage de pagzldende opfindelser til private virksomheder, som efterfolgende kan
udnytte dem 1 egen produktion. Denne manglende fleksibilitet hemmer hermed



en effektiv udnyttelse af samfundsskabte verdier via kommercialisering af forsk-
ningsresultater. RTI stetter derfor de foresldede ®ndringer i lovforslagets § 14-
15.

For at fremme erhvervsmaessig nyttiggorelse af opfindelser specielt i form af nye
virksomhedsetableringer har RTI gennem en arrsekke arbejdet for at styrke sam-
spillet mellem pa den ene side universiteternes teknologioverforsel og pa den an-
den side innovationsmiljeerne, der fungerer som “fodselshjzlpere” for nye inno-
vative virksomheder. En praktisk barriere for dette samspil har veeret, at universi-
teterne hidtil alene har haft mulighed for at modtage betaling for patentrettighe-
der i form af ejerandele, hvis keberen var et aktieselskab. I praksis etableres nye
iverksaettervirksomheder imidlertid ofte med status af anpartsselskab, hvor kra-
vet til indskudskapital er lavere. Radet hilser derfor velkommen, at der med lov-
forslagets § 16 l=gges op til at fijerne denne begransning.

Rédet for Teknologi og Innovation vil i gvrigt 1 2009 udarbejde en strategi for
styrket kommercialisering af danske forskningsresultater og i den forbindelse
drefte med omrédets interessenter, hvilke svrige initiativer der yderligere kan bi-
drage til at styrke omradet.

Forsknings- og
Innovationsstyrelsen

Ministeriet for Videnskab
Teknologi og Udvilding

Danish Agency for Science
Technology and Innovation

Ministry of Science
Technology and Innovation

Forsknings- og
Innovationsstyrelsen
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Hgringssvar vedr. udkast til forslag til lov om andring af lov
om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner

AC har modtaget udkast til forslag til lov om aendring af lov om opfindelser ved of-
fentlige forskmngsmstltutloner i hgring. AC har haft udkastet til hgring | medlems-
organisationerne og har pd den baggrund fglgende bemaerkninger:

%
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AC finder det positivt, at styrelsen med udkastet laegger op til at afskaffe kravet
om, at ministeren skal godkende universiteternes og de gvrige forskningsinstitutio-
ners regler for beregning af vederlag for hhv. institutionens og arbejdstagerens ud-
nyttelse af retten til en opfindelse. Sddanne regler for vederlag bgr i stedet fastsaet-
tes gennem aftaler mellem de bergrte parter.

Samtldlg vil der veere aergerligt, hvis meget forskelligartede regelszet og vederlag
pd de enkelte universiteter og forskningsinstitutioner kommer til at besveerligggre
tveergdende forskningssamarbejde og aftaler om patentering af opfindelser mv. AC
opfatter det derfor som en nﬁdvendlghed at der skabes generelle retningslinjer og
standarder for institutionernes praksis pd omradet og vil arbejde for, at dette bliver
tilfeeldet.

Dette kan fx ske i form af indgdelse af en rammeaftale mellem repraesentanter for
hhv. institutioner og forskere. AC vil s3ledes opfordre til, at Videnskabsministeriet
tager initiativ til at invitere de bergrte parter til en droftelse af de fremtidige ret-
ningslinjer for forhandling af rettigheder vedr. vederlag.

Derudover ser AC gerne, at det gennem forskerpatentloven sikres, at den forsker,
som er ophavsmand tll en konkret opfindelse fortsat kan have adgang til patentet
pa aftalte vilkdr - ogsd ndr de kommercielle rettigheder via patentet er solgt til an-
den side. En sidan bestemmelse kan sikre fortsat udnyttelse af frugtbar forskning
uanset om kgberen af patentet gnsker at udnytte det kommercielt eller ej.

Endelig skal AC opfordre til, at mulighederne for erhvervsmeessig udnyttelse af
forskningsresultater fra offentlige forskningsinstitutioner forbedres ved at der af-
seettes flere penge til “proof of koncept”-ordningen, som netop sigter pd at hjeelpe
de universitetsforskere, der har gjort opfindelser med et kommercielt potentiale.

Med venlig hilsen

Karen Skytte
Direkte nr.: 22 49 58 65
E-mail: ks@ac.dk

« Akademikernes Centralorganisation
= Postboks 2182 « Nerve Voldgade 29 - DK-1017 #sbenhavn K
~Tel: 33 69 40 40 - Fax: 45 33 93 85 40 - internet: hitp:rwwew.ac.dik/ « e-mall ac@ac.dk
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Kare Jarl

Fra: Dansk Biotek [office@danskbiotek.dk]

Sendt: 11. august 2008 20:29

Til: Kare Jarl

Emne: Hering over udkast til lov om aendring om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner

(forksrpatentloven)
docld: hitp://147.29.149.96/vtukoncp/DOK6E54066
S -1

Fra: Ruth Klyver [mailto:rk@copcap.com]

Sendt: 11. august 2008 10:02

Til: office@danskbiotek.dk

Emne: Hgring over udkast til lov om aendring om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner
(forksrpatentloven)

Til chefkonsulent Kare Jarl

DANSK BIOTEK har taget Udkast til lov om sendring om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner til

efterretning og skal herved komme med et forslag til tilfajelse:

"Da mange spin-out selskaber vil vaere afhaengig af en indsats fra universitetsansatte founders, der er
omfattet af loven, ville det veere en stor fordel, hvis der i den reviderede lovtekst eksplicit blev givet
lovhjemmel til, at universitetsansatte omfattet af loven fik ret til at virke som konsulenter/advisors for et spinout

selskab (hvor universitetet evt. har en ejerandel) og afgive rettigheder til (fremtidig) IP til firmaet.

Dette forhold geelder i de tilfeelde, hvor founder og universitet ansker at bibeholde en ansasttelse pa
universitetet, men samtidig har meget vigtigt at bidrage med i firmaet. Det vil saledes veere i alles interesse at
muliggare dette, og ved at naevne dette specifikt i lovgivningen kunne man sikre, at denne mulighed kunne

bruges i relevante tilfeslde."

Med venlig hilsen

Ruth Klyver
Sekretariatschef

DANSKBIOTEK

Dansk Biotek

Foreningen af Bioteknologiske Industrier i Danmark
Symbion Science Park

Fruebjergvej 3

2100 Kgbenhavn @

Tel.: +45 2889 5854

E-mail: office@danskbiotek.dk

Web: www.danskbiotek.dk

12-08-2008
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Til:

Forsknings- og Innovationsstyrelsen
Bredgade 40

1260 Kebenhavn K

Att.: Kare Jarl

Kebenhavn, d. 28. juli 2008

Vedr.: Horingssvar til horing over udkast til lov om @ndring af lov om opfindelser ved offentlige

forskningsinstitutioner (forskerpatentloven), sagsnr.08-038610

I forbindelse med hering over udkast til lov om @ndring af lov om opfindelser ved offentlige
forskningsinstitutioner (forskerpatentloven), sagsnr.08-038610, fremsender Danske Studerendes
Fellesrdd hermed sine bemerkninger hertil.

DSF’s bemearkninger vedrerende udkastet hidrerer udkastets anvendelsesomrade. Det er for
DSF uforsteligt hvorfor udkastet ikke ogsé omfatter studerende ved en institution som defineret i
udkastets § 6. Det ma antages at i szerdeleshed studerende pa overbygningsdelen af en videregéende
uddannelse bedriver forskning som vil kunne frembringe opfindelser som falder under lovens § 3
og derfor vil vaere berettiget til vederlag jfr. lovens § 12.

DSF vil anbefale at udkastet @ndres séledes det ogsa omfatter studerende ved videregaende
uddannelse.
Med venlig hilsen

Jeppe Mulvad Larsen
Neastformand og uddannelsespolitisk ordferer

Danske Studerendes Fzellesrad Side 1 af 1
H.C. Andersens Boulevard 51, st. tv Telefon: (+45) 33 3248 13 Sagsbehandler:  Jeppe Mulvad Larsen
DK-1553 Kgbenhavn V Fax: (+45) 33324913 Telefon: +45 2819 4501

Homepage: www.dsfnet.dk E~-mail: dsf@dsfnet.dk E-mail: uddannelse@dsfnet.dk



DANSKE UNIVERSITETER

UNIVERSITIES DENMARK

Chefkonsulent Kére Jarl
Forsknings- og
Innovationsstyrelsen
Bredgade 40

1260 Kgbenhavn K
15. august 2008
Jnr. 2008-5811-01
SB

Dir. tif. 33 92 54 10
sb@dkuni.dk

Hering over udkast til lov om ndring af lov om opfindelser ved offentlige
forskningsinstitutioner (forskerpatentloven)

Danske Universiteter takker for ovennavnte lovudkast, som vi den 30. juni 2008
har modtaget i hering.

ZAndringerne imgdekommer en razkke af de ensker, universiteterne har udtrykt i
forhold til den nuveerende lov.

V1 takker for ministeriets indsats i denne sag og hilser i hovedsagen de foresle-
de @ndringer velkommen. Dog finder vi, at formuleringerne i § 14 a med fordel
kunne genovervejes, idet der er visse formuleringsmessige fortolkningsmulighe-
der. Blandt andet forekommer det mindre hensigtsmessigt, nir man med den
foreliggende ordlyd laegger op til at ville inddrage spergsmalet om ophavsrettig-
heder i denne lov om opfindelser ved offentlige forskningsinstitutioner.

Vedlagt folger horingssvar fra Kebenhavns Universitet, Aarhus Universitet,
Syddansk Universitet, Roskilde Universitetscenter, Aalborg Universitet og
Danmarks Tekniske Universitet. Vi henviser til universiteternes konkrete forslag
til justeringer og praeciseringer til den foreliggende tekst.

Med venlig hilsen

- Jens Oddershede

Danske Universiteter » Fiolstreede 44, 1. th. « 1171 Kebenhavn K
Telefon: +45 33 92 54 05 « Fax: +45 33 92 50 75 » www.dkuni.dk
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CHR/CLT
Forsknings- og Innovationsstyrelsen Organisation for erhvervslivet
Att.: Chefkonsulent Kire Jarl Confederation of Danish Industry

Sendt pr. mail: kja@fi.dk

Heringssvar til udkast til lov om aendring af lov om opfindelser
ved offentlige forskningsinstitutioner (forskerpatentloven)

Tak for det fremsendte udkast til zzndringer til forskerpatentloven.

DI er meget optaget af, at lovaendringer, vejledninger og praksis i det hele taget ik-
ke forer til, at der sker en forrykkelse i den generelle arbejdsdeling, der bor vare
mellem forskningsinstitutionerne og erhvervslivet. Nemlig at det som udgangs-
punkt er virksomhederne, som opbygger og vedligeholder patentportefsljer og an-
dre rettigheder, og at forskningsinstitutioner i videst muligt omfang skal overdrage
rettighederne til institutionernes IPR til virksomhederne.

DI er i serlig grad opmarksom pé de potentielle uhensigtsmassigheder, der kan
blive en konsekvens af den udvidede hjemmel i lovforslaget til at overtage og gen-
erhverve retten til opfindelser og ophavsrettigheder til edb-programmer.

Vurderingen af potentialet i en ny teknologi ogsi i forhold til andre teknologier vil
sdledes veere vesentligt bedre forankret i virksomhederne end pa forskningsinstitu-
tionerne,

Dette geelder ogsd fastleggelse af den optimale timing for udnyttelse af en ny tek-
nologi, der er beskyttet af IPR.

Et yderligere centralt aspekt i denne sammenhzng er, at det er naturligt, at virk-
somheden etablerer et miks af "offensive patenter”, som man umiddelbart udnytter
1 et nyt produkt mv., og "defensive patenter" som virksomheder ud fra strategiske
overvejelser pa kort sigt eller i det hele taget undlader at udnytte.

Det vil siledes vaere en uheldig konsekvens af den foresliede loveendring, hvis det
forer til, at forskningsinstitutioner i hajere grad fastsetter krav om udnyttelse af en
rettighed inden et givet tidspunkt eller i det hele taget som forudsatningen for
overdragelse til virksomheden.

Postadresse/Postal address

!
i
1787 Kebenhavn V (+45)3377 3377 diddi.dk § H.C. Andersens Boulevard 18 Sundkrogskaj 20
Danmark www.di.dk l Kabenhavn v Kebenhavn @

Bessgsadressar/Visiting addresses

CVR: 16077593



Med lovforslaget pges det offentliges befojelser pa et omrade, som i udgangspunk-
tet herer til pd det privatretslige omride, hvorfor DI forudsatter, at behovet for
ovenstiende udvidede hjemmel er veldokumentet.

Safremt lovforslaget vedtages i den form, det foreligger nu, bar ovenstiende hoved-
linjer i forskningsinstitutionernes hindtering af IPR afspejles i bemzarkningerne,
ligesom der ber ske en lsbende overvigning af, at der ikke p institutionerne udvik-
ler sig en uhensigtsmaessig praksis pi dette felt. Det ber endvidere fortlabende do-
kumenteres, at der fortsat er behov for disse udvidede befojelser.

Med venlig hilsen

Charlotte Ranhof
Forskningspolitisk chef /Claus Thomsen
Chefkonsulent



Forsknings- og Innovationsstyrelsen
Bredgade 40

1260 Kebenhavn K

Att: Kéare Jarl

Sendt via e-mail: kja@fi.dk

6. august 2008
Journal nr. 0801964
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Horing vedr. udkast til lov om =ndring af lov om opfindelser ved
offentlige forskningsinstitutioner (forskerpatentloven)

DM (Dansk Magisterforening) har d. 30. juni 2008 modtaget hering over
udkast til lov om @ndring af lov om opfindelser ved offentlige
forskningsinstitutioner (forskerpatentloven).

DM vil knytte folgende bemearkninger til lovudkastet om ny forskerpatentlov.

I henhold til pkt. 1, § 2, 1) finder DM det hensigtsmaessigt, at lovteksten
klargeres og praciseres, saledes at retspraksis implementeres 1 lovteksten. DM
vil derfor opfordre til, at § 2 preeciseres, s& det klart fremgér, at arbejdsgiver
erhverver sig ret til at anvende varker som arbejdstageren har frembragt som

led i arbejdsgiverens seedvanlige virksomhed.

I forbindelse med ophaevelsen af § 12, stk. 3, 2. pkt. finder DM det positivt, at
Videnskabsministeriet ensker at @ndre en bureaukratisk praksis med hensyn til
regelgodkendelse pd omrédet. Det er dog samtidig DMs opfattelse, at det er
nedvendigt med generelle retningslinier for, hvordan en ny praksis pd omradet
gennemferes. DM vil derfor opfordre Forsknings- og Innovationsstyrelsen til
at tage initiativ til, at parterne p&d omrddet medes for at fastlegge sddanne
retningslinier. Konkret vil DM foresls, at Videnskabsministeriet inviterer
Danske Universiteter, SE-Dirk, AC og DM til dreftelse af fremtidige
retningslinier for forhandling af rettigheder vedr. vederlag m.v.

Endelig finder DM det nedvendigt, at lovforslaget 1 videre udstreekning ber
sikre den videre udvikling af dansk forskning. Grundlaget for patentering er
muligheden for en eventuel kommercialisering, hvilket i praksis betyder, at
alle rettigheder overgar til anden part, hvis ikke andet aftales. Af
konkurrencemaessige hensyn opkeber store virksomheder ofte sakaldte
defensive patenter, som henlegges for ikke at forvride den pégeldende
virksomheds konkurrencestatus pd markedet. Patentet udnyttes m.a.o. ikke
kommercielt.

Uanset om et gzldende patent udnyttes kommercielt eller henlegges, afskares
forskeren i sin fortsatte forskning inden for feltet ved overdragelse til anden
part. Det finder DM meget uheldigt i relation til forskningens
samfundsmassige betydning generelt. For fortsat at sikre, at den
skattefinansierede forskning udvikles til gavn for hele samfundet, finder DM
det nodvendigt at sikre, at den forsker, som er ophavsmand pa aftalte vilkér

Foy s G
agiorerning o

heituddannede

Nimbusparken 16
2000 Frederiksheryg
Danmark

Telefon 3815 6600
Fax 3815 6686

dmidm.dk

www.dm.dk
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fortsat har adgang til patentet. Med andre ord foreslir DM, at det via
patentforskerloven geres muligt at have begraenset adgang til et solgt patent pé
aftalte vilkar.

Med venlig hilsen

Ingrid Stage
Formand
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Fra: Lotte Sendergaard Moller [Ism@ida.dk]

Sendt: 11. august 2008 14:14

Til: Kare Jarl

Emne: VS: Horing over udkast til forlag til lov om @ndring af lov om opfindelser ved offentlige
forskningsinstitutioner - dok.id 226898

Prioritet: Hoj
Til Forsknings og Innovationsstyrelsen
Til det fremsendte lovforslag skal Ingenigrforeningen, IDA bemzerke falgende:

Som udgangspunkt statter IDA lovforslagets intentioner. IDA er saledes enig i, at der skal skabes bedre
fleksibilitet for de offentlige forskningsinstitutioner mht en erhvervsmaessig nyttiggoerelse af de opnéaede
forskningsresultater.

IDA skal netop i den anledning opfordre til, at der generelt afseettes flere midler til 'proof of cencept'-
ordningen, hvor man jo netop seger at hjeelpe de universitetsforsker, der har opfindelser med et kommercielt
potentiale. Flere midler til 'proof of cencept’-ordningen vil ifelge IDA's opfattelse direkte understotte
intentionen i det fremsatte lovforslag.

mvh

Lotte Sgndergaard Mgller
Politisk konsulent
Ingenigrforeningen, IDA
Kalvebod Brygge 31-33
DK-1780 Kgbenhavn V
Telefon: 33 18 48 48
Fax: 33 18 48 88
Direkte: 33 18 46 28
Mobil: 21 37 19 26
E-mail: LSM@ida.dk
www.ida.dk

Denne e-mail og enhver vedhaeftet fil er fortrolig og alene tilteenkt modtageren. S&fremt De ikke er rette modtager, vil adgang
tit e-mailen vaere ubefgjet, og enhver udnyttelse eller videregivelse af e-mailens indhold veere uretmaessig og potentielt i strid
med lovgivningen. S&fremt De ikke er rette modtager, bedes De venligst omgdende underrette os og derefter slette e-mailen
og enhver vedhaeftet fil. P8 forhdnd tak.

The information in this email and any attachment is confidential and may be legally protected. It is intended solely for the
addressee. Access to this email by anyone eise is unauthorised. If you are not the intended recipient, any disclosure or actions
taken as a result of the information in this email is prohibited and may be unlawful. If you are not the intended recipient,

please notify us immediately and then delete this e-mail and any attachment. Thank you.

Fra: Kare Jarl [mailto:kja@fi.dk]

Sendt: 30. juni 2008 14:00

Til: Vaekstforum - Region Hovedsta; Vaekstforum - Region Midtjyll; Vaekstforum - Region Nordijyll;
Vaekstforum - Region Sjaellan; Vaekstforum - Region Syddanma; I-ITST - enhedspostkasse;
info@rigsrevisionen.dk; U-UBST - enhedspostkasse; Patent- og Varemeerkestyrelsen; Handelshgjskolen i
Kgbenhavn; DTU; IT-Universitetet i Kebenhavn; Kgbenhavns Universitet; RUC; SDU; AAU; Aarhus Universitet;
akf@akf.dk; crt@crt.dk; mail@dkds.dk; epost@dmi.dk; dac@dac.dk; diis@diis.dk; dsi@dsi.dk; GEUS
Danmarks og Grgnlands Geologiske Undersggelse; kim.gundersen@kunstakademiet.dk;
nfa@arbejdsmiljoforskning.dk; FMT@mil.dk; IT-Vest; kennedy@kennedy.dk; sfi@sfi.dk; sfi@sfi.dk;
atvmail@atv.dk; connect@connectdenmark.com; kontakt@danmarksvaekstraad.dk; F-FPC - Danmarks
Forskningspolitiske R8d; Danmarks Grundforskningsfond; f-cff-dff-bestyrelsessekretariat@fi.dk; Grete M.

http://147.29.149.96/vtukoncp/getdocument.asp?errTemplate=errorDescription.txt&s...  18-08-2008
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Forsknings- og Innovationsstyrelsen 14. august 2008
kja@fi.dk MAL
TIf 33394269
mal@landbrug.dk

Vedr. horing over udkast til lov om opfindelser ved offentlige forskingsinstitutioner
Landbrugsraadet har ingen kommentarer til de specifikke @ndringer rent bortset fra §14.1.

Overordnet synes timingen for lovendringen at vere uhensigtsmeassig og omfanget at vere
for begreenset til at skulle hastes igennem.

Evalueringen af loven gar tilbage til 2004 hvor erfaringerne med loven var relativt begrense-
de. Samtidig har det sakaldte Johan Schliiter udvalg siddet i snart to &r og arbejdet med at
udmente lovens and i modelaftale(r) for samarbejdet mellem offentlige forskningsinstitutioner
og virksomheder. Erfaringerne fra erhvervets samarbejde med videninstitutionerne er, at der
er store uinfriede forventninger - s@rligt pa institutionssiden - som er en klar barriere for of-
fentligt - privat samarbejde. Det gelder szrligt bestemmelseme vedrerende overdragelse af
rettigheder, afgrnsning af field og betaling for overdragelse. Udvalgets erfaringer med dette
vaesentlige omrade burde vare taget i betragtning i lovrevisionen.

Hvad angér §14.1. kan man frygte, at man ved at "sidestille" institutioner og virksomheder
uddyber det gab, der er mellem erhvervsliv og institutioner ved at forsteerke institutionemes
forventninger om at skulle gore patenter til en indkomst via egen kommercialisering. Ud fra
en basal betragtning om, at man hver isar ber koncentrere sig om det, man er sat i verden for,
og at virksomhederne er sat i verden med det formal at skabe overskud, vekst og beskefti-
gelse, mens institutionerne er sat i verden for at skabe viden, myndighedsrddgivning og ud-
dannelse, bor det ikke veere et mél i sig selv at skabe parallelitet i alle lovens bestemmelser.

Axelborg  Axcltorv 3 DK-1609 Kobenhavn V. TI{ 33 39 40 00 Fax 33 39 41 41 landbrugsraadet@landbrug dk  www landbrogsraadet dk



Pa baggrund af ovenstdende foreslas det, at der etableres en teenkepause, at Johan Schliiter
udvalgets erfaringer inddrages, og at der foretages en ny evaluering, som er mere tidssvaren-
de. Dette med henblik pé at analysere, om der er behov for en mere omfattende revision.

Med venlig hilsen

Mgemen Linnet

LANDBRUGSRAADET
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Hgring over udkast til lov om andring af lov om opfindelser ved offent-
lige forskningsinstitutioner (forskerpatentioven)

Forsknings- og Innovationsstyrelsen har med e-mail af 30. juni 2008 sendt udkast til lov
om ndring af lov om opfindeiser ved offentlige forskningsinstitutioner (forskerpatentlo-~
ven) i hgring.

Lif takker for brevet og muligheden for at fremseaette bemzerkninger hertil.

LIF har ingen bemaarkninger til det rent lovtekniske I lovforslaget, men derimod et par
helt generelle/principielle bemeerkninger fremfart pd vegne af enkelte af medlemsvirk-
somheder,

Konsekvenser for erhvervslivet .
I bemeaerkningerne til lovforstaget punkt 5 fremgér: ”Lovforslaget har ikke @konomiske .
eiler administrative konsekvenser for erhvervslivet”,

Selv om begrundelserne for szendringerne kan virke fornuftige, og der skal aftaleregule-
res, ser visse medlemmer alligevel en vis risiko for, at de offentlige instjtbtioners pa-
tentbesiddelse og mulighed for kommerciel udnyttelse af samarbejdspartneres rettighe-
der sker p8 bekostning af industriens tilsvarende rettigheder og muligheder, hvorved
lovforslaget faktisk vil kunne pdvirke erhvervslivet negativt. - !

Disse mediemmer mener sélédes, at lovforslaget Indebzerer en vis risiko for, at fokus og
den naturlige arbejdsdeling og balance | samarbejdet mellem virksomheder og institutio-
ner forrykkes med en negatly effekt p8 samarbejdet, aﬁtaleforholdene samt virksomhe-
dernes IP-situation til fgige, '

Medicinalindustrien er afhaengig af IP | en palet af projekter p8 forskellige langvarige ud-
viklings- og/eller forskningsstadier og af defensive positioner til at beskytte og pa sigt

fade de meget kapitalkraevende pipelines.

Nogle medlemsvirksomheder ser med forslaget en vis risiko for, at de offentlige instituti-
oner vil sgge at 8 overdraget s& mange IP-rettigheder som muligt ud fra et synspunkt

J.nr.: LBA 5/LS




iy

om, at der jo er tale om et potentielt aktiv. Som konsekvens heraf vil det blive vanskeli-
gere for industrien at indg8 aftaler, der gar det muligt at opretholde det ngdvendige
miks af offensive og defensive samt potentielle IP-positioner | den kommercielle udnyt-
telse. Medlemmerne finder i den forbindelse, den teknisk kyndige industri har bedre
muligheder for at forestd opbygningen af eventueile IP-pools og foretage lgbende vurde-
ringer af, hvorledes den kommercielle udnyttelse bedst prioriteres pd et givent tidspunkt
end juristerne p& de offentlige forskningsinstitutioner.

Offentlige institutioners erhvervsmeessige interesser:

Flere medlemmer vil ogs8 t den forbindelse udtrykke deres bekymring for, om forslaget
vil 8bne yderligere op for, at offentlige institutioner vil £ mulighed for at pleje decidere-
de erhvervsmaessige interesser som fx aktie- eller anparts ejere i virksomheder. Frem-
stdr en offentlig institution som blot delvis ejer af egentlig erhvervsvirksomhed, kan det
ikke blot dreje fokus vaek fra institutionens egentlige opgave - at bedrive forskning bade
selvsteendigt og | upartisk samarbejde med eksterne parter ~ men det kan ogs8 virke
konkurrenceforvridende i det forhold, at sddanne offentligt subsidierede virksomheder
konkurrerer med Ikke subsidierede virksomheder,

Venlig hils

Louise Steve
Advokat

hefkonsulent
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Horing over udkast til lov om zendring af lov om opfindelser ved offentlige forsk-

ningsinstitutioner (forskerpatentioven)

Idet vi takker for brev af 30. juni 2008 vedrgrende ovenstiende, har Patentagentforeningen

nedenst8ende kommentarer til udkastet.

Foreningen hilser det velkomment, at loven udvides til ogsa at geelde udnytteise af ophavsret-

tigheder til computerprogrammer. Det er vaasentligt, at de offentlige forskningsintituitioner gi-

ves muligheder for at nyttigggre ogsa s8danne immaterialrettigheder.

Foreningen hilser det ligeledes velkomment, at opfinderkredsen udvides til ogsd at omfatte

rettigheder til opfindelser, der er gjort af andre end arbejdstagere ved de offentlige forsk-

ningsinstitutioner.

Endelig hilser foreningen det velkomment, at der med den nye § 14b 8bnes mulighed for, at

institutionen kan f8 tilbageoverdraget rettigheder fra en tredjemand, der ikke har udnyttet

dem, sdledes at rettighederne ikke forbliver uudnyttede.

Med venlig hilsen
p.f.v.

W

Ulla Klinge
Sekretaer

@ Féderation Internationale des Conseils en Propriété Industrielie



Forsknings- og Innovationsstyrelsen
Bredgade 40-42
1260 Kebenhavn K.

Frederiksberg og San Diego den 14.8.2008

Vedr.: Horing over lov om zndring af Forskerpatentloven

Forsknings- og Innovationsstyrelsen har den 30.6. d.a. fremsendt udkast til lov om andring af
Forskerpatentloven i hering (sagsnr. 08-038610, dok. 595525).

Som det vil fremga, er vi enige i, at der er behov for at endre den eksisterende lovgivning. Vi
mener imidlertid, at de nu foresldede ®ndringer, som tager sigte pé at udvide den nuvarende
ordning, hviler pa et utilstrakkeligt grundlag og peger i en forkert retning, jf. i det folgende, punkt
1. Hertil kommer en reekke mere konkrete forhold, jf. i det felgende punkt 2.

1. Generelt: Lovforslagets baggrund

Lovforslaget har til formél at effektivisere og udbygge den eksisterende ordning. Denne indebzrer,
at opfindelser, som er gjort af ansatte ved universiteter m.v., tilkommer institutionerne, idet de
ansatte har pligt til at anmelde opfindelser, og institutionerne ret til at overtage disse og sege
opfindelserne nyttiggjort. Ordningen er tvangsmassig (§ 8: “Institutionen har, hvor en arbejdstager
som led i arbejdet har gjort en opfindelse, krav pa at fa de til opfindelsen knyttede rettigheder
overdraget til sig”), og den ansatte har sdledes ikke mulighed for at fravaelge patentering og i stedet
vealge at publicere sine forskningsresultater.

Som den konkrete anledning til lovforslaget henvises under de ”almindelige bemerkninger” til, at
en evaluering af Forskerpatentloven har bekraftet, at ”lovens grundprincipper udger en klar og
velegnet ramme for institutionernes arbejde med opfindelser gjort af egne medarbejdere”. Der
henvises endvidere til et onske fra Rektorkollegiet om at 3 udvidet adgang til at beskytte og udnytte
opfindelser, som er gjort i samarbejde med studerende m.v. og ophavsrettigheder til edb-
programmer.

Det er efter vores opfattelse en vasentlig mangel ved lovforslaget, at det soger at udbygge den
eksisterende ordning uden at argumentere narmere for, om denne fungerer tilfredsstillende.
Henvisningen til institutionernes interesser er i den forbindelse ikke i sig selv tungtvejende. Loven
har séledes ikke til formél at tilgodese institutionernes interesse, men at fremme de
samfundsmeessige interesser 1 at sikre, at forskningsresultater, som er frembragt ved offentlige
midler, nyttiggeres for det danske samfund ved erhvervsmeessig udnyttelse.

Vi har ikke kendskab til evalueringer af forskerpatentloven, der dokumenterer sddanne effekter.
Videnskabsministeriets evalueringen fra 2004 dokumenterer en pget patenteringsaktivitet, men
understreger, at disse aktiviteter “langt fra [er] selvfinansierende”. Det betyder, at ordningen har fort
til storre aktivitet (omsaetning) pa universiteterne, men at ordningen ikke genererer merindkomst for
universiteterne. (Vi minder om, at evalueringen ikke har medtaget det tidsforbrug, som den enkelte



forsker leverer for at skulle leve op til ordningens krav.) Der er ikke belaeg for at tro, at det har
endret sig siden 2004. Men endnu mindre er der dokumentation for, at Forskerpatentloven har fort
til en oget nyttiggorelse af forskningsresultater fra danske universiteter. En valid undersogelse af
dette forhold skulle ikke bare evaluere erhvervslivets (og andre dele af samfundets) brug af
forskningsresultaterne, men ogsé undersege de omkostninger, ordningen har pafert bade
universiteterne og brugerne af forskningsresultaterne. Der er sdledes pa ingen méde evidens for at
Forskerpatentloven er en succes.

Lovforslaget afspejler heller ikke, at der siden lovens vedtagelse er fremkommet en reekke
vaesentlige oplysninger, som synes at indikere, at Forskerpatentlovens positive effekter muligvis er
overvurderede, og at lovgivningen formentlig har en raekke undervurderede negative virkninger for
spredningen og nyttiggerelsen af universitetsforskning. Hertil kommer, at udviklingen i bl.a.
Finland og Norge, hvor szrlovgivning vedr. universitetsansattes rettigheder er kommet pa plads i de
senere ar, er gaet i en anden retning end den danske.

Det er lovens grundleeggende praemis, at institutionernes adgang til at overtage ansattes rettigheder
gger patentfrekvensen, dvs. antallet af patentansggninger pr. universitetsansat. Péstanden er i
forarbejderne til hovedloven begrundet i en rekke undersegelser af danske forhold. Der er
imidlertid fremkommet nylige statistiske oplysninger, som kunne tyde p4, at betydningen af den
danske lov for patentfrekvensen er overdreven.' Undersggelserne er baseret pa udenlandske forhold.
Vi er dog for tiden ved at foretage en tilsvarende undersegelse af danske forhold. De forelabige
resultater bekrafter helt de udenlandske konklusioner: Selv uden den nuvarende ordning ville de
danske universitetsansatte saledes bidrage til et betydeligt antal patenter. De naevnte undersogelser
synes at indebare, at det er problematisk at udbygge loven uden narmere overvejelser af dens
generelle effekt for patentfrekvensen. Det er saledes muligt, at udbygningen af ordningen slet ikke
vil fore til flere patenter — eller ophavsretligt beskyttede edb-programmer — men blot til eget
administration.

Heller ikke omfanget af de samfundsmeessige omkostninger ved den nuvarende ordning gores til
genstand for nermere analyse. Omkostningerne omfatter dels de (direkte) omkostninger ved at
opretholde et administrativt beredskab ved institutionerne, der som navnt i 2004-evalueringen
overstiger omsa&tningen pa omradet, selv uden at de aktive forskeres omkostninger medregnes. Men
erhvervslivet/samfundet pafores tillige indirekte omkostninger. De bestar for det forste i, at
institutionerne ved at patentere viden, som ellers ville vere fri, palagger de virksomheder, som
onsker at udnytte universitetsviden, ekstraudgifter i form af licensafgifter. For viden, som
udspringer af offentligt finansieret forskning, vil licensafgiften kunne udgere en form for
”dobbeltbeskatning”, som na&ppe medferer samfundsmassige fordele, men blot en omfordeling til
fordel for institutionerne uden, at denne vil fore til oget innovation. Men hvad verre er, sé viser nye

! Francesco Lissoni m.fl.: »Academic Patenting in Europe: New Evidence from the KEINS Database« (tilgzengelig pa
www.cespri.unibocconi.it/workingpapers). Francesco Lissoni m fl konkluderer siledes pé baggrund af omfattede
statistiske undersggelser af patentaktiviteten i Frankrig, Italien og Sverige, at »... European universities” contribution to
domestic patenting appears not to be much less intense than that of their US counterparts«. Dette galder altsd ogsé bl.a.
Sverige (og Italien), hvor de ansatte har retten til deres opfindelser. For Norges vedkommende viser en stor
undersegelse af patentpraksis i perioden 1998-2003 (dvs. i perioden op til indferelsen af de nye regler om
“universitetspatenter”), at godt 10 pct. af alle norske patenter involverede en opfinder fra en offentlig
forskningsinstitution. For kemiske og farmaceutiske patenter var andelen 18 pet. Eric J. Iversen, Magnus Guldbrandsen
og Antje Klitkou: »A baseline for the impact of academic patenting legislation in Norway«, Scientometrics, Vol. 70, No.
2 (2007) 393-414.



undersogelser af den danske forskerpatentlov?, at inddragelsen af universiteter i patentering som
selvstendige rettighedshavere kan blokere for udnyttelsen af universitetsviden gennem en
kompliceret “kontraktsbelaggelse” af samarbejdsprojekter. Hvor det kan vare bade relativt simpelt
og produktivt at aftale meget pracise vilkar for udnyttelsen af resultaterne af forskning, der er teet
pé anvendelse, sa er det ikke bare uhyre vanskeligt (og dermed omkostningskravende) at aftale
vilkarene for samarbejde om mere grundforskningspragede samarbejder, men universiteternes krav
om udtemmende kontraktsvilkar kan virke blokerende for et frugtbart samarbejde. Hermed sankes
innovationsaktiviteten bade pd universiteterne og i erhvervslivet.

Nar det om lovforslagets “okonomiske konsekvenser for erhvervsliver” anfores, at det ikke har
skonomiske konsekvenser, er den péstand séledes ikke narmere underbygget. Henvisningen til, at
ordningen ikke ville have positive konsekvenser, er i evrigt noget overraskende, da det vel er
forventningen med lovforslaget at opnd en positiv effekt?

Vi mener siledes, at der er behov for en anderledes teenkning pad omrédet. Som en yderligere
indikation af, at der kunne vaere grund til at genoverveje den danske ordning nermere kommer
endelig, at nylig lovgivning i Norge og Finland om universitetsansattes opfinder- og
patentrettigheder er meget forskellige fra den danske model. Der er séledes ingen af de nordiske
lande, som har valgt at kopiere den danske model, selv om den danske model har varet begge
landes lovgivere bekendt. Bdde den finske og norske ordning indebaerer en mere dynamisk og
mindre tvangsmassig ordning end den danske. Den norske LOV-2002-12-06-73, indebzrer sdledes
en blot betinget adgang for universiteterne til at overtage ansattes opfindelser. Her kan den ansatte
normalt valge at prioritere publicering frem for patentering. Den finske Lag om ritt till
uppfinningar vid hégskolor 19.5.2006/369 giver pa tilsvarende vis ansatte mulighed for at vaelge
publicering fsva. resultaterne af ”aben forskning” (som bl.a. omfatter forskning uden ekstern
finansiering), jf. lovens § 6.

Disse ordninger synes at gere det relevant at overveje, om den danske ordning generelt kunne
afbureaukratiseres, og at antyde, at tvangsmomentet i den danske ordning er overdrevent.

2. Konkrete bemzerkninger
Nedenfor folger to kommentarer til lovforslaget (i og ii) samt et forslag til en tilfajelse til
lovforslaget (iii).

i. Edb-programmer

Det fremgér af bemarkningerne til § 1, nr. 4, at ophavsretten til edb-programmer, som er frembragt
af en ansat ved institutionen “efter bestemmelserne i ophavsretsloven [OHL] uden videre aftale
overgdr til institutionerne i deres egenskab af arbejdstagere”.

Lovforarbejderne er séledes baseret pa den antagelse, at det folger af geldende (ophavs)ret, at der
for edb-programmer galder en “arbejdsgiverregel”, som medferer, at ophavsretten til
universitetsansattes edb-programmer automatisk overgdr til arbejdsgiveren. Bemarkningen tager
givet sigte pd OHL § 59, som lyder séledes:

”Ophavsretten til et edb-program, der er frembragt af en arbejdstager under udferelsen af dennes
arbejde eller efter arbejdsgiverens anvisninger, overgér til arbejdsgiveren.”

2 Finn Valentin.



Der foreligger os bekendt ingen domstolspraksis om spergsmalet. Spergsmalet er imidlertid
adresseret i forarbejderne til Forskerpatentloven (ikke OHL!), som indeholder folgende passus:

“Ophavsret til et litteraert eller kunstnerisk veerk, der er reguleret via ophavsretsloven, er ikke
omfattet af forslaget. Vaerker i form af edb-programmer henregnes til litterzere varker. For edb-
programmer glder i medfer af ophavsretslovens § 59 ... at, ophavsretten til et edb-program, der er
frembragt af en arbejdstager under udforelsen af dennes arbejde eller efter arbejdsgiverens
anvisninger, overgdr til arbejdsgiveren. Der findes ikke undtagelser for sa vidt angir uddannelses-
og forskningsinstitutioner. Dette indebarer, at ophavsretten til edb-programmer frembragt i
ansattelsesforhold pa et universitet eller anden hejere uddannelsesinstitution under
forskningsministeriet eller en sektorforskningsinstitution, tilkommer institutionen.”

Denne udlegning af § 59 er ikke aldeles oplagt, selv om den har god stette i dele af dansk
ophavsretlig teori (Peter Schonning). Bestemmelsen, som udger en undtagelse fra den almindelige
regel, hvorefter ophavsretten kun overgir til arbejdsgiveren i den udstrakning det er “nedvendigt”
af hensyn til dennes “’sadvanlige virksomhed”, skal sdledes nok fortolkes snavert, og
universitetsansatte er ikke uden videre omfattet af det traditionelle arbejdstagerbegreb, som
bestemmelsen benytter. I andre nordiske lande anses bestemmelsen da ogsa for ikke at omfatte
universitetsansatte. Det nevnte “hjemmelsgrundlag”, som er tilvejebragt med forarbejderne til
Forskerpatentloven, er sdledes noget spinkelt, og ber udbygges.

Det er sympatisk, at lovforslaget indebaerer en adgang for institutionen til at honorere ansatte for
den kommercielle udnyttelse af disses edb-programmer. Adgangen hertil er tenkt som en mulighed,
der vil styrke de ansattes incitament. Et vederlagskrav ville dog givet have bedre effekt, og der er
ikke argumenteret narmere for, hvorfor de ansatte, der frembringer edb-programmer, som beskyttes
ophavsretligt, ikke skal have samme vederlagskrav, som ansatte, der frembringer edb-programmer,
som kan patenteres, og som er omfattet af Forskerpatentloven, nyder godt af. Formuleringen af
OHL § 59 vil neppe vere til hinder for et sddant krav.

Lovforslaget synes generelt at undervurdere betydningen af den arbejdsgiverregel for edb-
programmer, som hermed slés fast. En sddan regel medferer séledes, at alle ophavsretligt
beskyttede edb-programmer tilkommer arbejdsgiveren og ikke kun — som inden for det patentretlige
omréde — de programmer, som institutionerne ensker retten til med henblik p4 erhvervsmassig
udnyttelse af. Det ma antages, at der pé de institutioner, som er omfattet af loven, hver dag
fremstilles en ganske store mangde edb-programmer som opfylder de ophavsretlige krav i
forbindelse med lgsningen af forskningsopgaver. Hovedparten af disse har formentlig ingen som
helst gkonomisk interesse. Med den lesning af § 59, som der nu lagges op til, vil retten imidlertid
tilkomme institutionen, og den ansattes dispositioner over disse programmer dermed vare athengig
af denne.

Konsekvensen af, at ophavsretten tilkommer institutionen er, at ansatte kun vil kunne udnytte
programmet pd mader, som er omfattet af eneretten, hvis de opnér tilladelse fra institutionen. For en
universitetsansat, som har frembragt et edb-program, betyder dette, at den ansatte ikke uden
tilladelse vil kunne publicere programmet i artikler eller leereboger eller fremstille slides eller PP-
preesentationer, som gengiver programmet, og benytte disse offentligt. Ogsd en mundtlig
fremforelse for en offentlig forsamling vil i princippet kreve tilladelse. Begrebet “edb-program” er
ikke defineret narmere i lovforslaget, men det vil efter normal sprogbrug ogsa omfatte visse



forberedende designmateriale, flow charts m.v. Det folger af almindelige ophavsretlige principper,
at ogsd “originale” skitser, noter, kladder o.lign. nyder ophavsretlig beskyttelse.

Konsekvensen af at anse ophavsretten til edb-programmer for at vare omfattet af OHL § 59 vil
séledes vere, at institutionerne inden for de omrader, hvor de ansatte regelmassigt frembringer
sddanne programmer, vil skulle etablere ordninger, som muligger, at de ansatte pd en for dem lidet
byrdefuld médde opnar tilladelse til at udnytte egne programmer f.eks. i forbindelse med publicering,
fremstilling af undervisningsmateriale og formentlig ogsd med henblik pa almindelig undervisning.
Hvor institutionernes administration af patentrettigheder séledes isar handler om at sikre og stifte
rettigheder, er opgaven fsva. ophavsretligt beskyttet materiale iser at afgive rettigheder.

Universiteternes overtagelse af ophavsretten til edb-programmer vil formentlig ogsd kreve en
serlig overvejelse mht. de ansattes krav pa navneangivelse. OHL § 3 medferer et retskrav for
ophavsmanden bl.a. pd at blive angivet med navn ved udnyttelse af vaerket. Denne ret er normalt
uoverdragelig, jf. OHL § 3, stk. 3, men overdragelsen i henhold til § 59 omfatter som noget for
dansk ophavsret helt abnormt, ogsé de ideelle rettigheder. For universitetsansatte vil dette betyde, at
ansatte forskere m.v. ikke vil have noget retskrav pa at blive navneangivet i forbindelse med
institutionens udnyttelse af deres edb-programmer. En sddan praksis ville veere helt uhert inden for
universitetsverdenen, og det ber derfor overvejes, om det er hensigten, at ogsa universiteternes
rettighedsovertagelse skal omfatte § 3. Man ber i denne forbindelse vare opmarksom p4, at den
nuvzrende danske ordning, som medforer en overdragelse ogsa af de ideelle rettigheder til
arbejdsgiveren, formentlig er i strid med Danmarks traktatmassige forpligtelser, jf.
Bernerkonventionens artikel 6bis.

Det gelder endelig, at formdlet med at styrke institutionernes engagement vedr. edb-programmet
ikke er underbygget nermere. Der henvises i bemarkningerne til § 14a, stk. 2, til at hensigten med
bestemmelsen er, ”at indfere et styrket skonomisk incitament for institutionernes ansatte til at
frembringe edb-programmer, der kan nyttiggeres erhvervsmessigt” (kursiveret her). Forarbejderne
seger ikke at kvantificere dette bidrag na@rmere og indeholder ingen statistisk oplysninger om det
nuvarende antal edb-programmer, udviklingen over tid, praksis siden vedtagelsen af
Forskerpatentloven m.v. Der er heller ikke henvist til udenlandske erfaringer. Der er os bekendt
ingen eksempler pd, at institutioner har overtaget rettigheder til ansattes edb-programmer, og det
fremtreeder som noget uklart, hvorfor de ansattes incitamenter skulle pges ved at et evt. vederlag
tilkommer institutionerne frem for dem selv. Lovforslaget afspejler heller ikke den bredere
diskussion, som for tiden pagar vedr. retsbeskyttelsen og udnyttelsen af edb-programmer. Det er
f.eks. meget usikkert, om loven ger det muligt for institutionerne at give adgang til vederlagsfri
udnyttelse af edb-programmer, som institutionerne har ophavs- eller patentret til ("Open Source”).

ii. Studerende

Det fremhaves i bemarkningerne til § 1, nr. 4, at man som “alternativ’ til aftaler efter § 14a, stk. 1,
vil kunne tilbyde studerende ansattelse i forbindelse med et forskningsprojekt”. Det ber nok her
bemarkes, at det ikke er enhver projektansettelse, som vil fore til, at den pdgeldende er omfattet af
Forskerpatentloven med den konsekvens, at rettighederne til opfindelser vil kunne overtages af
institutionen. Rettighedsspergsmalet ber altid geres til genstand for serlig aftale og for studerende
bor hensynet til offentliggerelse i forbindelse med eksamensarbejder m.v. overvejes szrligt noje.



iii. Nyttiggorelse af forskningsresultater

Af hensyn til den mest effektive udnyttelse af forskningsresultaterne kunne man som en alternativ
model, der vil imedekomme en rakkes af de principielle indvendinger mod den nuverende ordning
overveje, om forskningsinstitutionerne i loven ber palagges at licensiere pa et ikke-eksklusivt
grundlag, med mindre det kan dokumenteres, at nyttiggerelsen af forskningsresultatet er entydigt
storre ved en eksklusiv licens. Forskerpatentloven giver incitament til at universiteterne aftaler
eksklusive licenser med virksomheder, der derved opnér en mere eller mindre klar monopolstatus
pa markedet. Denne status giver naturligvis indtjeningsmuligheder, som universiteterne kan fa andel
i gennem licensbetalingen. Men taberne er kunderne, der betaler hgjere priser, og de konkurrerende,
ofte smé virksomheder, som udelukkes fra deltagelse i markedet. Derved forringes nyttiggerelsen af
forskningsresultaterne. Der kan vare meget specielle situationer, hvor en eksklusiv licens fremmer
nyttiggerelsen, men generelt giver det en langt sterre udbredelse af forskningsresultaterne, hvis de
stilles til rddighed for alle pa rimelige licensvilkér. Et klart eksempel herpa er licensieringen af
gensplejsningsopdagelsen af Cohen (Stanford) og Boyer (UCSF), der blev udlicensiere pé ikke-
eksklusive vilkar. Det gav en meget hurtig spredning af resultaterne (og 1 evrigt store indtegter til
Stanford og UCSF). Det ber derfor ikke vare universiteternes (og deres kontraktspartners)
kortsigtede indtjeningspotentialer, der afger licensvilkarene, men effekten pa samfundets vakst og
velfaerd. Ikke-eksklusiv licensiering ber derfor vaere standard-vilkérene.

3. Konklusion

Lovforslaget afspejler ikke, at en reekke nye oplysninger peger i retning af, at lovens effekt pa
patentfrekvensen formentlig er overvurderet, at de bredere effekter af den nuvaerende ordning er
ukendte og de negative konsekvenser af ordningen formentlig undervurderede, og af udviklingen i
andre nordiske lande er gaet i en anden retning. Tidspunktet for at udvide og udbygge den
nuvearende ordning er sdledes dérligt valgt og beslutningsgrundlaget forekommet ikke at veere
tilstreekkeligt.

Vi vil pa denne baggrund opfordre til, at omradet gores til genstand for en nermere undersegelse
med henblik pa at tilvejebringe et egnet grundlag for en gennemgéende revision af omradet. En
sédan evaluering ber ikke alene inddrage institutionernes interesser og behov men bor sege at
afdakke lovens effekt for patentfrekvensen og de mere almene direkte og indirekte omkostninger,
som er forbundet med universitetspatentering.
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