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Indledning

Jeg vil gerne indledningsvis gore udvalget opmarksomt pa mit svar af 18. marts 2009 til statsre-
visorerne vedrorende beretning nr. 6/2008 om Undervisningsministetiets forvaltning af til-
skuddet til Sydslesvig.

Beretningen omhandler Undervisningsministeriets forvaltning af tilskuddet til Sydslesvig, her-
under lovgrundlaget for tilskuddet og ministeriets okonomiske opfelgning pa anvendelsen af til-

skuddet.

Jeg er enig i savel beretningens indhold og konklusioner som statsrevisorernes bemarkninger
hertil. Jeg har i mit svar til statsrevisorerne ogsa redegjort for de vaesentligste foranstaltninger og
overvejelser, som beretningen og statsrevisorernes bemarkninger giver anledning til.

Der er pa den baggrund taget initiativ til en lov om tilskud til Sydslesvig, der forventes at kunne
traede 1 kraft med virkning fra januar 2010. Hermed vil der vere grundlag for, at tilskuddet frem-
over kan forvaltes 1 overensstemmelse med god statslig tilskudsforvaltning.

Jeg er enig med statsrevisorerne i, at en sa omfattende tilskudsordning ber have hjemmel 1 lov.

Her og nu har jeg palagt Undervisningsministeriet at gennemfore en grundig gennemgang af
foreningernes regnskaber for 2008 og i den forbindelse foretage den nedvendige opfelgning.

Seksmandsudvalget vil til forskel fra tidligere ogsa blive orienteret om resultatet af regnskabs-
gennemgangen, nar den foreligger.

2. Spergsmal AE

“Ministeren bedes redegore for, hvordan det kan vere, at der har veret sa darlig administration af det
arlige tilskud pa 431,5 mio. kr. til Sydslesvig, at statsrevisorerne fremkommer med en skarp kritik af det,

de selv kalder "si omfattende en tilskudsordning", jf. Statsrevisorernes beretning 6/2008 om Undetvis-
ningsministeriets forvaltning af tilskuddet til Sydslesvig.”

Med beretning nr. 6/2008 om Undetvisningsministeriets forvaltning af tilskud til Sydslesvig fo-
religger der nu for forste gang en sardeles kritisk vurdering af tilskudsordningen.



12000 udarbejdede Finansministeriet og Undervisningsministeriet i forbindelse med udarbejdel-
sen af finanslovforslaget for 2001 en intern analyse af stotten til mindretal i greenselandet, her-
under Undervisningsministeriets bevillinger til Sydslesvig. Der blev dengang lagt op til, at til-
skudsudviklingen og budgetteringsgrundlaget skulle forbedres, men den davarende regering on-
skede ikke at ga videre med sagen og lod tilskudsordningen fortsatte som hidtil.

Rigsrevisionen gennemforte i 2004 en revision af tilskud til Danske Kulturelle Anliggender i
Sydslesvig. Rigsrevisionen fandt dengang, at Undervisningsministeriets tilskudsforvaltning sam-
let set var tilfredsstillende, men at der var potentiale for at forbedre forvaltningen af ordningen.
Rigsrevisionen vurderede, at opstillingen af formal var tilfredsstillende, mens ministeriets vurde-
ring af ordningens malopnaelse blev vurderet som ikke helt tilfredsstillende, fordi der manglede
oplysninger om resultater 1 rapporteringen fra foreningerne.

Undervisningsministeriet udarbejdede herefter en procedurebeskrivelse, der samlet beskriver
opgaverne ved forvaltningen af tilskudsordningen. Der er herefter arbejdet med at i bedre be-
skrivelser af mal og mélopfyldelse ind i rapporteringerne fra foreningerne, men det er ikke lyk-
kedes at komme tilstrakkelig langt hermed i forhold til Rigsrevisionens nye vurdering.

Det fremgir med al tydelighed af Rigsrevisionens seneste beretning, at der er behov for en mere
tidssvarende model for forvaltningen af tilskuddet til Sydslesvig, der er i overensstemmelse med
god statslig tilskudsforvaltning.

Dette vil der blive rettet op pa med de initiativer, der allerede er ivaerksat, og som jeg har oplyst
om indledningsvis.

Jeg gor opmarksom pa, at tilskuddet til Sydslesvig udspringer af nogle helt sxtlige historiske
omstendigheder.

Det helt overordnede formal med tilskuddet til Sydslesvig er, at der drives et dansksproget sko-
levaesen, og at der eksisterer foreninger drevet af og for det danske mindretal syd for grensen.
Der er ingen tvivl om, at dette formal opfyldes. Der er desvzarre heller ingen tvivl om, at man —
nér det overordnede formal er opfyldt — ikke er giet dybere ned i, hvordan dette formal opfyl-
des, og hvad skatteyderne i Danmark faktisk far for pengene.

Seksmandsudvalget har ifelge betetning nr. 6/2008 om Undervisningsministeriet forvaltning af
tilskuddet til Sydslesvig reelt haft en tilbagetrukken rolle i fordelingen af tilskuddet og generelt
ikke stillet betingelser til, hvordan foreningerne skal anvende deres tilskud.

Det har vaeret en almindelig og accepteret praksis, at foreningerne har modtaget tilskud, der af-
spejler de prioriteringer, som foreningerne indbyrdes kunne opna enighed om inden for det
okonomiske raderum, som finansloven nu engang gav mulighed for.

Som en konsekvens af dette har bide skolevasen og foreninger over en arrakke modtaget en
andel af det samlede tilskud, der har ligget nogenlunde fast, og det er korrekt som anfort af
Rigsrevisionen, at det ma karakteriseres som statstilskud til den almindelige drift af skolevasen
og foreninger.

Jeg mé ogsd medgive, at de hidtidige principper for tildeling af tilskud ikke svarer til, hvad der i
dag almindeligvis kendetegner god statslig tilskudsforvaltning. Tilskudsordningen er ikke fulgt
med tiden.



e Det er min vurdering, at der med beretning nr. 6/2008 om Undervisningsministeriets tilskud til
Sydslesvig er skabt et godt udgangspunkt for en opfelgning pa kritikpunkter vedrorende for-
valtningen af tilskuddet til Sydslesvig.

3. Sporgsmal AF

”Hvad vil ministeren gore for at fa styr pa administrationen af de 431,5 mio. kr., som Undervisnings-
ministeriet administrerer?”

e Langt de fleste af pengene gar til driften af danske skoler, bernehaver, ungdoms- og idraetsfor-
eninger og andre kulturelle formal. Der afleegges hvert ar regnskab for bevillingerne efter regler
fastsat af Undervisningsministeriet, og der er ikke grundlag for en generel kritik af regnskabsaf-
leeggelsen overordnet set.

e Nir det er sagt, er det ubestrideligt, at Rigsrevisionen har fundet kritisable forhold ved nogle af
regnskaberne, og det er ligesa ubestrideligt, at Undervisningsministeriet ikke har gennemgaet
disse forhold tilstreekkelig kritisk. Det ma jeg beklage, og jeg har som sagt i min indledning ind-
skarpet, at regnskabsgennemgangen skal vare grundigere, og at der skal folges bedre op pa kri-
tiske bemaerkninger fra foreningernes revisorer.

e Der folges endvidere op pa de konkrete kritiske bemzrkninger, som Rigsrevisionen har frem-
haevet 1 sin beretning.

e Det er min vurdering, at beretningen generelt giver et godt udgangspunkt for opfelgning pa de
kritikpunkter, der er rejst i forhold til administrationen af tilskuddet til Sydslesvig. Ud over
regnskabsopfolgningen drejer det sig iseer om at stille mere pracise krav til de formal, som til-
skuddene ydes til, siledes at den danske stat kan folge bedre med i, om tilskuddene ogsd anven-
des til formal, som Folketinget onsker fremmet med ordningen.

o En stor del af disse midler skal fortsat vere driftstilskud. Det forhindrer imidlertid ikke, at det i
afrapporteringen om anvendelsen naermere praciseres, hvordan pengene er anvendt.

¢ Jeg kan desuden udmarket forestille mig, at en del af midlerne fremover bevilges mere specifikt
til bestemte formal, sdledes at anvendelsen af 1 hvert fald en del af midlerne bliver langt mere
malrettet.



