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Lov om andring af momsloven

Finansradet ser et potentielt problem i den manglende definition af begrebet
"gkonomisk interesse i anden parts virksomhed" i § 29, stk. 3, 4. pkt.

Finansradet er bekymret for, at den manglende definition vil betyde stor
indskreenkning i delvis momspligtige virksomheders muligheder for prisfast-
saettelse samt ggede dokumentationskrav til virksomheder, der handler med
banker.

Ved aendringsforslaget af § 29 andres bestemmelsen saledes, at HVIS der
er tale om “"gkonomisk interesse i anden parts virksomhed eller ejendom”,
sa SKAL den afgiftsmaessige pris beregnes i henhold til § 28, stk. 3.

Det forudseettes i det efterfalgende, at der er gkonomisk interessefeelles-
skab mellem parterne.

Prisfastsaettelse — manglende adgang til fri prisfastsaettelse

Ifglge forslaget til § 29 skal en levering af en vare eller ydelse, hvor mod-
veerdien er lavere end normalveerdien, og hvor modtageren ikke har fuld
fradragsret, afgiftsberigtiges som anfgrt i § 28 stk. 3.

Dette indebaerer, at hvor banken szelger en momspligtig ydelse sammen
med en momsfritaget ydelse — dette kunne fx vaere et husldn (momsfrit) og
leasing af bil gennem banken (momspligtig), kan banken ikke selv prisfast-
saette de enkelte ydelser, idet ydelserne enten skal prisfastsaettes til nor-
malveerdien eller i henhold til § 28, stk. 3. S3ledes kan banken ikke give
rabat p& den ene ydelse. Dette betyder, at bankerne afskaeres muligheden
for frit at prisfastsaette deres ydelser. Tilsvarende ggr sig gaeldende for dem,
der leverer ydelser til bankerne. Den manglende adgang til fri prisfastsaet-
telse vil veere meget indgribende for bankerne og svaekke deres konkurren-
ceevne i betydelig grad.

Momsfradraget

Et generelt problem ved at afgiftsberigtige alle ydelser ud fra “normalvaerdi-
en” vil veere, at bankernes momsfradrag ikke modsvarer det omsatte, fordi
det delvise momsfradrag (jf. momslovens § 38) er afhaengigt af den moms-
pligtige omsatning sammenholdt med den samlede omsaetning. Det vil si-
ge, at hvis man aendrer tallet for den momspligtige - eller den momsfritag-
ne — del, vil den delvise fradragsprocent andre sig. Dette vil indebaere, at
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momsfradraget ikke vil blive fastsat korrekt. En sddan retsusikkerhed kan Side 2
ingen vaere tjent med.

Dokumentation - ggede administrative byrder

En anden uheldig konsekvens af den manglende definition af "gkonomisk

interesse i anden parts virksomhed eller ejendom" vil vaere, at bankerne Journalnr. 621/01
eller deres samarbejdspartnere altid vil skulle kunne dokumentere, at ydel- Dok. nr. 185632-v2
ser er solgt til en pris over fremstillingsprisen. Dette dokumentationskrav er

en ikke uveesentlig gget administrativ byrde og en omkostning for erhvervs-

livet.
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Som det fremgar af ovenstaende, kan en sendret formulering af § 29 ramme
meget bredt. Dette er naeppe hensigten med bestemmelsen. For bankernes
vedkommende kan en vedtagelse af § 29 indebaere, at alle bankernes trans-
aktioner omfattes af “normalveerdiprincippet”. Dette er til stor hindring for
den frie konkurrence. Endvidere palaegges erhvervslivet som naevnt ikke
ubetydelige administrative byrder.

Finansradet opfordrer derfor til, at der sker en afgraensning af begrebet
"gkonomisk interesse i anden parts virksomhed" i bemaerkningerne til lov-
forslaget. Dette kan eventuelt ggres ved en henvisning til reglerne for trans-

fer pricing, hvor et lignende begreb er defineret i blandt andet LL § 2.

Alternativt kunne § 29 formuleres sdledes, at afgiftsgrundlaget kan - ikke
skal - fastseettes pa den i § 28 stk. 3 anfarte made.

Med venlig hilsen
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