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Vedr. lovforslag L 159 (dedsboskatteloven og for-
skellige andre love)

Advokatsamfundet har den 22. april 2008 sendt Skatteministeriet et supplerende
haringssvar pd ovennazvnte lovforslag, der for tiden er under behandling 1 Folke-
tingets Skatteudvalg. Advokatsamfundet har kommentarer til tre af de emner, der
berores i lovforslaget: acontoudlodning, dedsboskattelovens samleverdefinition og
mulighed for fravalg af universalsuccession.

Vedrerende acontoudlodning har Advokatsamfundet noteret sig, at fristen for
indberetning af acontoudlodning til SKAT foreslas forleenget, men Advokat-
samfundet finder fortsat, at fristen — foresldet til 4 uger regnet fra boets udle-
vering fra skifteretten — er for kort. Advokatsamfundet har stor sympati for, at
der er foreslaet en laengere frist — 3 méneder — for indberetning af acontoud-
lodning af en boligejendom ti! en efterladt egtefzlle. Det papeges dog i den
forbindelse, at reglen om, at dette ogsa skal gelde for boligdelen af en blandet
benyttet ejendom, er uhdndterbar i praksis, fordi der ikke kan opereres med to
forskellige udlodningsdatoer for forskellige andele af den samme faste gjen-
dom.

Vedrorende samleverdefinitionen pépeger Advokatsamfundet, at henvisningen
i dedsboskattelovens samleverdefinition — det foresldede § 96, stk. 5 — til arve-
lovens §§ 87-89 om udvidet samlevertestamente betyder, at to samlevere,
hvoraf den ene — eller begge — sidder i uskiftet bo eller er fraseparerede, ikke
anses for samlevere 1 dedsboskattelovens forstand, hvilket anses for uheldigt,
navnlig fordi den overtevende af et sddant par i givet fald ikke kan overtage
den hidtidige fzlles bolig ved acontoudlodning med tilbagevirkende kraft til
dedsdagen, jf. ovenfor om acontoudlodning.

Endelig har Advokatsamfundet en kommentar til den foresidede regel om, at
en leengstlevende ®gtefelle 1 et barnlost ®gteskab kan fraveelge den universal-
succession, som ellers er dadsboskattelovens hovedregel, og saledes tilvalge
beskatning efter reglerne om skiftede boer. Fravalgsmuligheden skal efter mo-
tiverne til bestemmelsen, afsnit 3.12. i lovforslagets almindelige bemarknin-
ger, muliggere en ophersbeskatning — svarende til et generationsskifte — af
f.eks. en erhvervsvirksomhed eller en aktiepost — i forbindelse med skiftet.
Fravalgsmuligheden er dog foresliet begrenset til store dadsboer. Fravalgs-
muligheden geelder derfor kun, nir zgtefzllen overtager boet som eneste lega-
le arving efter dedsboskattelovens § 58, stk. 1, nr. 4, og séledes ikke nar zgte-
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feellen overtager dedsboet efter reglerne om forenklet privat skifte 1 dedsbo-
skiftelovens § 34, jf. dadsboskattelovens § 58, stk. 1, nr. 3.

Advokatsamfundet papeger, at boer, der overtages af den leengstlevende xgte-
felle efter dadsboskiftelovens § 34 kan vare meget store, eftersom der for
denne type forenklet privat skifte ikke galder nogen belobsmassig begrans-
ning. Nér der ikke er adgang til at fravaelge universalsuccession 1 disse tilfzl-
de, indebzrer det — ifelge Advokatsamfundet — at der fortsat sker diskrimina-
tion af barnlese sammenlignet med situationer, hvor ferstafdede har bern.

Skatteministeriets kommentarer:

Vedrerende acontoudlodning har skatteministeren stillet endringsforslag til 2.
behandlingen af lovforslaget, jf. kommentaren til advokatfirmaet Gorrissen
Federspiel Kierkegaards henvendelse til Folketingets Skatteudvalg (L 159 —
bilag 4). Efter 2ndringsforslaget forlanges fristen generelt forlenges til 4 ma-
neder regnet fra boets udlevering fra skifteretten. Den ovennavnte kommentar
redeger for ministerens overvejelser forud for dette ndringsforslag.

Forslaget om at forleenge fristen generelt betyder, at der ikke er behov for en
serregel om fast ejendom, der tjener til bolig. Denne regel kan derfor udgé af
lovforslaget, og Advokatsamfundets praktiske betenkeligheder ved den vil
dermed 1kke vere relevante.

Vedrerende samleverdefinitionen 1 dedsboskatteloven har skatteministeren 1
sin kommentar til Advokaterne Sankt Knuds Torvs henvendelse til Folketin-
gets Skatteudvalg (L 159 — bilag 3) redegjort for, hvorfor det fastholdes, at
samleverdefinitionen skal felge arvelovens samleverdefinition, selv om der
kan vere enkelte samlevende par, der hermed falder uden for definitionen.

Vedrerende forslaget om fravale af universalsuccession medferer folgende
forhold, at Advokatsamfundets betankeligheder mé forekomme ubegrundede:

Indledningsvis er forslaget oprindelig medtaget, fordi der fra advokatside blev
gjort opmarksom pa, at de nuvarende regler 1 szrlige tilfelde udger en uri-
melig akonomisk forskelsbehandling af den cfterladte zgtefelle, alt efter om
afdede havde bern eller ej. Der er redegjort i bemarkningerne til lovforslaget,
afsnit 3.12., for, hvorfor forstaget ikke medtager alle tilfelde, hvor den lengst-
levende @gtefxlle er enearving, men er sagt begranset til sterre boer. Bag-
grunden er, at der kun yderst sjzldent er et markbart skonomisk incitament til
at fravazlge universalsuccession. Sandsynligheden for, at dette faktisk er den
mest fordelagtige lesning, stiger dog, jo starre og mere komplekst dadsboet er.
Selve fravalgsmuligheden udger en komplicerende faktor, nér den lengstle-
vende agtefzlle skal skabe sig et overblik over sin ekonomi efter dadsfaldet.
Alene dét at fa gennemfort en beregning af, hvad der bedst kan betale sig, kan
vere en stressskabende faktor. Det er vel at mzarke en beregning, som de faer-
reste vil veere 1 stand til selv at gennemfore. Skatteministeriet har derfor fundet
det rimeligt at komplicere reglerne ved at udbrede fravalgsmuligheden til alle
boer, hvor den efterladte ®gtefzlle er enearving.

Advokatsamfundet har gjort opmarksom p4, at det er en misforstaelse, at
dedsboer, der kan overtages efter dedsboskiftelovens § 34 om forenklet privat
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skifte altid er smd og ukomplicerede. Dette er korrekt. Imidlertid er det en for-
udsatning for, at den laengstlevende ®gtefzlle kan fa boet udleveret efter
dedsboskiftelovens § 34, at &gtefzllen indtreeder 1 afdedes skattemassige stil-
ling, if. dedsboskiftelovens § 34, nr. 4. Tilkendegiver ®gtefaellen i skifteretten,
at han eller hun fravaelger universalsuccession eller overvejer at gere det, er
betingelserne for at udlevere boet efter dedsboskiftelovens § 34 ikke opfyldt.
Boet mi da udleveres efter de generelle regler om privat skifte, og er ®gtefzl-
len enearving, vil boet i dedsboskattemaessig henseende vare omfattet af
dedsboskattelovens § 58, stk. 1, nr. 4. Der vil dermed vare adgang til skatte-
meessigt fravalg af universalsuccession efter den foresldede bestemmelse.

Ifelge Skatteministeriets analyse af situationen er der séledes ikke noget behov for
at medtage dedsboer omfattet af dadsboskattelovens § 58, stk. 1, nr. 3, 1 den fore-
sldede lovbestemmelsen. En sidan andring ville veere indholdsles p4 grund af be-
stemmelsen i dedsboskiftelovens § 34, nr. 4.

I lyset af, at lovforslaget for tiden er under behandling i Folketingets Skatteudvalg,
vil skatteministeren oversende en kopi af dette brev til Skatteudvalget.

Med venlig hilsen

Inaidi g4

* Kaj-Henrik Ludolph
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