Sundhedsudvalget (2. samling)

B 65 - Bilag 4
Offentligt
Til: Folketingets Sundhedsudvalg
Vedr, B 65, Forslag til folketingsbeslutning om transseksuelles/transkennedes rettigheder.

Med stor interesse tulgte jeg med i transmissionen af Folketingets 1. behandling af beslutningsforslag B 65, fremsat af
Enhedslisten, den 26. februar 2008. ’

Af debatten fremgik det at ingen af ordforerne har tette relationer til transseksuelle. Jeg er selv diagnosticeret F 65,
Transseksuel iht. ICD 10, og lever nu pé 3 &r som non-opereret MtK TS. Pd den baggrund feler jeg mig i stand til at
kommentere 1. behandlingen af forslaget.

Forslaget bestar som bekendt af 3 omrader.
Forste omrade handler om retten til frit at vaelge navn.

Det frie navnevalg, som VKO blokken beskrev under 1. behandlingen af forslaget er ikke sa frit endda.

Irit er det at tage et ikke konsspecifikt mellemnavn. Den mulighed har vaeret tilgengelig siden den reviderede navnelov
tradtc i kraft i fordret 2006. Den serlige regel for transseksuelle, som fremgér af Bekendtgorelse nr. 438 af 11. maj 2007
beskrives i kapitel 4 § 13:

For personer, som ikke har gennemgaet et konsskifte, men som af Rigshospitalets Sexologiske Klinik vurderes at veere
transseksuelle, kan der gores undtagelse fra kravet om, at et navn ikke ma betegne det modsatte kon, jf. navnelovens § 4,
stk. 4, § 7, stk. 2 og § 13, stk. 2. Stk. 2. Hvis vurderingen fra Rigshospitalets Sexologiske Klinik giver anledning til tvivl om,
hvorvidt en person er transseksuel, kan der indhentes supplerende udtalelse fra Retslegeradet.

Stk. 3. Sager om undtagelse fia kravet om, at et navn ikke ma betegne det modsatte kon, jf. stk. 1, behandles af
statsforvaltningen.

Det kan undre at det cr nedvendigt at bespge Seksologisk Klinik i sddan en sag. En smidigere losning kunne vare at den
cenkeltes leege udfeerdigede en erklering som blev bilagt ansegningen til den lokale kirkebogsforer.

Under 1. behandlingen kom ordfereren fra Det Radikale Venstre ind pa at der allerede nu findes mange “nye” navne i det
danske samfund, der ikke entydigt afslerer personens ken.

Sophie Lohde fra Venstre, gav udtryk for: Vi har fundet en god balance med den nuveerende navnelovgivaing, som den er i
sin udformning i dag. Man kan sige, at hvis der var fuldsteendig frit valg, kan jeg den ene dag kalde mig for Oskar og den
neeste dag for Lisette,

Den bemarkning tandt jeg hverken morsom, cller passende. Forst og fremmest er det en ganske alvorlig sag at erkende sig
som transseksuel. Det indebzrer mange svare overvejelser og spekulationer. Nar man sé har faet sig betroet til sine
naermeste, og er sprunget ud, sd opstdr der naturligt et behov for at fa et passende navn. Navnet er ikke noget man bare leger
med. dertil kommer at et navneskifte udleser et gebyr, samt krav om nyt pas og kerekort.

Andet omriade handler om hvilken kensidentitet transseksuelles cpr-nummer og pas skal udtrykke

Folketinget har ingen problemer med at personer der gennemgar en sékaldt kensmodificerende operation far et nyt
cpr.nummer. For mig rejser det en filosofisk diskussion:

Hvad er udslagsgivende for den transseksuelles opfattelse af sit kon.?

Med de regler vi til dato er underfagt, betragter samfundet dbenbart kennet som en fysisk tilstand. Reelt kan en @ndring af
konnet ikke foretages. Det eneste en sdkaldt konsskifteoperation kan @ndre, er alene konsorganernes udseende. Organer der
tilhorer biologiske kvinders fysiologi. kan ikke tiltores en fodt mand, og det samme gor sig geeldende for fadte kvinder, der
onsker at fremstd som maend.

Samtlige ordterere udtrykt forstaelse for at denne type af operationer er forbundet med store risici, og er irreversibel. Det




kan derfor undre at man alligevel kraever at transseksuelle skal gennemga en operation, der medforer kasteration og
sterilisation, for man kan fa andret sin kensmeassige status.

Tredje omrade handler om en friere tilgang til kensskiftcoperationer.

Med undtagelse af Enhedslistens Per Clausen, var alle ordferere skeptiske overfor at gere en konsskifteoperation til den
enkclte transseksuelles ansvar. Jeg deler den samme skepsis. Dog er der en del omrader som man kunne gore smidigere. F.
eks. forstar jeg ikke at egen lzge ikke kan fa lov til at bidrage til det udredningsarbejde, som efter min mening ber ga forud
for en afgorelse. Jeg er enig med sdvel Flemming Moller Mortensen, Socialdemokratiet og Karl H. Bornheft, Socialistisk
Folkeparti.

Mine personlige betragtninger:

Jeg har varet bekendt med min transseksualisme siden min tidligste barndom. (Jeg er fadt i 1954. ) Mit hjem var praget af
Indre Mission, sa dette omrade var ikke naturligt at tale om.

Mine teenagedr var et rent helvede, men jeg fornagtede tankerne om min anderledes kensopfattelse. Fik en uddannelse,
blev gift og fik bamn. Levede et liv der pa overfladen var lykkeligt og succesfuldt, men matte i en moden alder indse at jeg
ikke leengere kunne leve pa “en logn”.

Gennem min laege er jeg blevet henvist til et gynakolog, der har taget mig i behandling med @stradiol (sstrogen) samt
Androcur. (anti testosteron) Som felge heraf er mit udseende ndret meget i feminin retning.

Transseksuelle ensker ikke at vaekke opsigt. Derfor er det vigtigt for os at samfundet finder et made at hjzlpe os. Det er
ubehageligt at skulle afslare sig selv som mand - nir man 1 mange sammenhange bruger sit gule sygesikringsbevis. Hvad
enten det er pa apoteket, ved henvendelser (il det kommunale system, eller man bare skal 1dne en bog pa biblioteket.

Pa samme made vakker det nogen undren nér jeg afleverer mit valgkort, der er udstedt til Hr Xxxxxx Freja Nordam.

Antallet af transseksuelle i Danmark er ukendt. Men det drejer sig sikkert om promiller af befolkningen. Derfor vil en
@ndring af Cpr systemet, sa det kan imedekomme de intentioner som ligger i B 65, ikke betyde at der kommer worden i
statistikkerne.

Nér man betragter CPR omradet, sa skal man jo teenke over at dette ikke er indstifiet af en himmelsk urkraft - men af danske
embedsmand i slutningen af 1960crne. Dengang var det stadigt forbudt at faerdes offentligt i det modsatte kens toj. (Jvn.fr.
Kebenhavns politivedtaegt, 1967) Samtidig var regnekrafien i datidens “datamaskiner™ sterkt begranset, og hvert enkelt
ciffer var derfor informationsbarende.

Det er mit hdb at Udvalget vil tillzgge min skrivelse betydning, ved det fortsatte arbejde med B65

Med venlig hilsen

Freja Nordam (fedt Frede Olander)
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