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Spergsmal nr. 536 fra Folketingets Retsudvalg (Alm. del):

”Hvordan forholder ministeren sig til at udvide anvendelses-
omradet for retsplejelovens § 783, stk. 2, séledes, at der i ret-
tens kendelse ogsé i de tilfeelde, hvor efterforskningen angér
organiseret kriminalitet, ud over bestemte telefonnumre kan
anferes den person, som indgrebet angér (den mistenkte)?”

Svar:

Det fremgar af retsplejelovens § 783, stk. 1, at indgreb i meddelelses-
hemmeligheden sker efter rettens kendelse. I kendelsen anferes de tele-
fonnumre, lokaliteter, adressater eller forsendelser, som indgrebet angér.

Efter retsplejelovens § 783, stk. 2, kan der, hvis efterforskningen angér
en overtraedelse af straffelovens kapitel 12 eller 13 (f.eks. terrorisme), i
rettens kendelse ud over bestemte telefonnumre anfores den person, som
indgrebet angar (den mistenkte). [ sa fald skal politiet snarest muligt ef-
ter udlebet af det tidsrum, inden for hvilket indgrebet kan foretages, un-
derrette retten om de telefonnumre, som indgrebet har veret rettet imod.
Hvis serlige forhold taler for det, skal denne underretning ske senest 24
timer efter indgrebets iverksattelse. Underretningen skal indeholde en
angivelse af de bestemte grunde, der er til at antage, at der fra de pagel-
dende telefonnumre gives meddelelser til eller fra den mistaenkte. Retten
underretter den beskikkede advokat, der herefter kan indbringe spergs-
malet om lovligheden af indgrebet for retten.

Retsplejelovens § 783, stk. 2, om adgangen til at opnad kendelse pa en
person ved indgreb i meddelelseshemmeligheden blev indsat i retspleje-
loven ved lov nr. 542 af 8. juni 2006 om andring af straffeloven, retsple-
jeloven og forskellige andre love (Styrkelse af indsatsen for at bekampe
terrorisme mv.). Andringen var bl.a. begrundet i den teknologiske udvik-
ling og de vanskeligheder, den indebarer for politiets efterforskningsmu-
ligheder.

I lovforslagets bemarkninger er der anfort felgende om baggrunden for,
at adgangen til at opnd kendelse pa person blev foreslaet begraenset til
sager om overtredelse af straffelovens kapitel 12 og 13, jf. Folketingsti-
dende 2005-06, Tilleg A, side 7190:

I lyset af den beskrevne teknologiske udvikling har Justitsministe-
riet overvejet, om der kunne vare anledning til at udstreekke den
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foreslédede @ndring af retsplejelovens § 783 til at geelde generelt og
ikke kun pa terroromradet. De vanskeligheder, som udviklingen pé
tele- og internetkommunikationsomradet medfoerer for politiet, [...]
gor sig sdledes ogséd geldende med hensyn til en reekke andre kri-
minalitetsformer, herunder f.eks. narkotikakriminalitet.

Heroverfor stér, at den foresldede loveendring kan siges at have en
vis principiel karakter, og at en ordning, hvorefter den udstraekkes
til at gelde generelt, derfor ber overvejes i en bredere sammen-
hang.

Pa denne baggrund er det Justitsministeriets opfattelse, at den fore-
slaede ®ndring pa nuvarende tidspunkt ber afgranses til at vedrore
sager om overtraedelse af straffelovens kapitel 12 og 13, saledes at
en mere generel @ndring p4 omradet i givet fald tages op til naer-
mere overvejelse pa et senere tidspunkt.”

Som anfert i lovforslagets bemarkninger vil Justitsministeriet i folke-
tingsaret 2009-10 give Folketingets Retsudvalg en orientering om erfa-
ringerne med de nye regler, herunder reglerne om kendelse pa en person
ved indgreb i meddelelseshemmeligheden, jf. Folketingstidende 2005-06,
Tilleg A, side 7148.

Pa den anforte baggrund finder Justitsministeriet det rigtigst, at eventuel-
le overvejelser om at udvide omradet for adgangen til at opnéd kendelse
pa en person ved indgreb i meddelelseshemmeligheden afventer den
navnte status over erfaringerne med de gaeldende regler herom.



