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Spergsmal 2: [ bemaerkningerne til lovforslaget anferes det pa side 12, spalte 2 for oven, at
”Vearnsreglerne skal bl.a. forhindre, at man — som et alternativ til et skattepligtigt salg af
aktiver — foretager en skattefri omstrukturering og kort tid efter salger vederlagsaktierne
uden nogen nevnevaerdig skattepligtig avance.” Efter hvilke regler (hvorledes) vil et sddant
salg uden nogen n@vnevardig skattepligtig avance kunne gennemfores?

Svar: Den citerede tekst er fra lovforslagets almindelige bemarkninger. I bemarkningerne
til lovforslagets enkelte bestemmelser er vaernsreglerne og de hensyn, som de skal varetage,
narmere beskrevet.

Kort fortalt er det foreslaet, at en aktionar, der er et selskab, skal anse vederlagsaktier, som
aktioneren modtager i forbindelse med en skattefri omstrukturering uden tilladelse, for at
veare anskaffet pa omstruktureringstidspunktet til anskaffelsessummen for de ombyttede ak-
tier. Der vil sdledes opstd en avance ved salg af aktierne. Det er endvidere foreslaet, at de
aktier, som aktionaren i forvejen ejede i de deltagende selskaber, ogsé skal anses for at vee-
re anskaffet pd omstruktureringstidspunktet. Det betyder, at forst tre dr efter omstrukture-
ringen kan aktionaren szlge aktierne i de deltagende selskaber, herunder vederlagsaktier-
ne, skattefrit, jf. akticavancebeskatningslovens § 9.

Meningen er, at man ikke ved at omstrukturere skattefrit uden tilladelse (og dermed skatte-
frit overfore aktiver til et andet selskab) skal kunne lave et skattepligtigt salg af aktiver om
til et skattefrit salg af aktier. De foreslaede regler om, at man far nyt anskaffelsestidspunkt
og lav anskaffelsessum pa aktierne, indebarer, at en gevinst ved salg af aktier i de delta-
gende selskaber op til tre &r efter omstruktureringen kommer til beskatning.

Disse regler er imidlertid indholdslese, hvis der ikke er nogen gevinst pa aktierne. Derfor er
der endvidere foreslaet regler, som skal verne mod, at det modtagende selskab bliver tomt
for veerdier via udlodning af store skattefrie udbytter. Det ville nemlig kunne reducere veer-
dien af aktierne i det modtagende selskab saledes, at de ville kunne selges inden tre ar efter
omstruktureringen, uden at der opstar nogen nevneverdig gevinst, og dermed uden at der
kommer noget til beskatning. Hvis det sdledes var muligt at tomme det modtagende selskab
skattefrit og dermed reducere en gevinst ved salg af aktier, kunne man opnd det, som
vaernsreglen om nyt anskaffelsestidspunkt pa aktierne ellers skal forhindre, nemlig at et
skattepligtigt salg af aktiver laves om til et skattefrit salg af aktier. Jeg kan 1 ovrigt henvise
til mit svar pé spergsmaél 3.

For en yderligere uddybning af vaernsreglerne henvises der serligt til bemarkningerne til
lovforslagets § 2, nr. 3, herunder serligt den foreslaede § 36 A, stk. 4, 5 og 7 (aktiecombyt-
ning), til bemerkningerne til lovforslagets § 3, nr. 13 (spaltning), samt til bemerkningerne
til lovforslagets § 3, nr. 17 og 18 (tilforsel af aktiver).
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Spergsmal 3: [ bemarkningerne til lovforslaget anfores det pé side 12, spalte 2 for neden
”Derfor foreslds det, at skattefriheden for omstruktureringer fortabes, hvis der udloddes for
store udbytter fra det modtagne selskab,....”. Hvad forstas der ved “for store udbytter”?

Svar: Den citerede tekst stammer fra lovforslagets almindelige bemerkninger. Teksten re-
laterer sig til de regler i lovforslaget, der - som omtalt i svaret pa spergsmal 2 - skal veerne
mod, at verdien af aktier i det modtagende selskab bliver reduceret via skattefri udlodning
af udbytter, saledes at aktierne kan selges uden nogen navnevaerdig skattepligtig gevinst
umiddelbart efter omstruktureringen.

I bemarkningerne til lovforslagets enkelte bestemmelser er reglerne og de hensyn som de
skal varetage neermere beskrevet. Der henvises serligt til bemaerkningerne til lovforslagets
§ 2, nr. 3, herunder sarligt til den foreslaede § 36 A, stk. 7 (aktiecombytning), til bemaerk-
ningerne til lovforslagets § 3, nr. 13, herunder serligt til den foreslaede § 15 b, stk. 8 (spalt-
ning), samt til bemaerkningerne til lovforslagets § 3, nr. 18, herunder serligt til den foresla-
ede § 15 d, stk. 8 (tilforsel af aktiver).

De nzvnte bestemmelser sztter en greense for, hvor meget der kan udloddes som skattefrit
udbytte til selskabsdeltageren pa dennes aktier i det modtagende selskab i en trearig periode
efter en skattefri omstrukturering. Hvis der udloddes mere, fortabes skattefriheden for om-
struktureringen, og den skal i stedet betragtes som en skattepligtig omstrukturering.

Skattefriheden for omstruktureringen fortabes med andre ord, hvis selskabsdeltageren i en
tredrsperiode efter omstruktureringen modtager skattefrit udbytte af sine aktier i det modta-
gende selskab, der overstiger selskabsdeltagerens andel af det regnskabsmaessige resultat.
Det er saledes det regnskabsmessige resultat - forstdet som resultatet for skat og ekstraor-
dineere poster - der setter greenser for, hvor stort et skattefrit udbytte, der kan udloddes til
selskabsdeltageren i denne tredrsperiode.

Det bemerkes i ovrigt, at det ogsa er foreslaet at visse tilskud m.v. som f.eks. ydes af det
modtagende selskab til andre koncernselskaber ogséd begraenser storrelsen af det skattefrie
udbytte, som selskabsdeltageren kan modtage af sine aktier i det modtagende selskab. Der
henvises naermere til ovennavnte bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser.
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Spergsmal 4: [ bemerkningerne til lovforslaget anfores det pé side 14, spalte 2 at ”Det en-
kelte sambeskattede selskab haefter kun for den del af skatten m.v., som vedrerer indkom-
sten 1 det pageldende selskab. Hvad taler imod at lade sambeskattede selskaber hefte for
hinandens gald? (formélet med sambeskatningen er jo netop, at betragte de sambeskattede
virksomheder som én skattemaessig enhed).

Svar: Solidarisk haftelse ber kun anvendes, nar det er nedvendigt. Nar hver enkelt af de
sambeskattede selskaber hafter for deres del af skatten af sambeskatningsindkomsten, er
det ikke fundet nedvendigt, at der er solidarisk haftelse i den nationale sambeskatning.

Det bemarkes i den forbindelse, at de nye sambeskatningsregler medferer, at den nationale
sambeskatning ikke lengere er frivillig og at der ikke la@ngere er krav om fuldt ejerskab.
Langt flere selskaber end tidligere inddrages dermed under sambeskatning. I visse tilfelde
indebarer reglerne, at i ovrigt selvsteendige bersnoterede koncerner skal sambeskattes. Nar
der ikke er solidarisk haftelse, stiller haeftelsesreglerne sig ikke 1 vejen for, at bersnoterede
selskaber kan fungere uathangigt, selv om selskaberne har samme moderselskab.
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Spergsmal 5: [ bemaerkningerne til lovforslaget anferes det pa side 15, spalte 1 for oven, at
I det geeldende regelsat vil den “opmerksomme” skatteyder ofte kunne undga at blive be-
skattet af tilskud fra en anden koncern, eksempelvis ved at foretage en kapitalforhgjelse
med tegning af aktier til overkurs”. Betyder det, at der ikke sker beskatning hvis selskab A
(ejet af person X) kaber aktier til overkurs af selskab B (ejet af person Y), altsd nér der reelt
overfores tilskud fra person Y til person X?

Svar: Lovforslaget @ndrer ikke pa, at indirekte formueoverforsler fra en skatteyder til en
anden skatteyder kan vere skattepligtig. Dette vil afh@ngigt af de n@ermere omstaendighe-
der kunne veere tilfeeldet. [ sa fald anses formuegodet for at have passeret yderens formue-
sfeere - og videregivet til modtageren. Der henvises i ovrigt til bemarkningerne til lovfors-
lagets § 1, nr. 29, pa side 45-46, for sa vidt angar den tilsvarende situation ved rene tilskud
(1 modsaetning til overkurstegning).
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Spergsmal 6: I bemaerkningerne til lovforslaget anferes det pa side 17, spalte 2 for oven, at
”Det foreslds derfor, at der i disse tilfelde gives selskaberne mulighed for at fa henfort
acontoskat, der er betalt inden koncernetableringen, til den tilsvarende indkomstperiode”.
Hvorfor geres dette ikke til en fast regel, der gelder i alle tilfaelde?

Svar: Omkontering af acontoskat skal ske manuelt. Sddanne manuelle omkonteringer ber
kun ske pé selskabernes eget initiativ - dvs. hvor selskaberne skenner en omkontering ned-
vendig.

Hvis omkontering i de navnte tilfzelde blev en fast regel, ville der altid skulle omkonteres.
Det vil give en storre administrativ belastning. Samtidig vil der vere en risiko for, at om-
konteringen - der jo er en fravigelse af hovedreglen om, at acontoskat medregnes hos den
sambeskatning, som selskabet indgér i ved indkomstarets slutning - kommer som en over-
raskelse for selskaberne. Det bemarkes endvidere, at hvis selskaberne ikke i forbindelse
med et koncernskift skal gare opmarksom p4, at der skal ske omkontering af acontoskat,
vil skatteforvaltningen ofte forst kunne konstatere dette efter indleveringen af selvangivelse
for det pageldende indkomstar.

Pa den baggrund vurderes omkontering efter anmodning - under de givne omstandigheder
- at veere til fordel for selskaberne og give den mindste administrative belastning.
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Spergsmal 7: I bemerkningerne til lovforslaget anferes det pa side 17, spalte 2 for neden,
at koncerndefinitionen kan ske efter arsregnskabslovens regler eller efter internationale
regnskabsstandarder og at definitionerne ikke er helt identiske. Det anfares endvidere, at
alle bersnoterede selskaber skal anvende de internationale regnskabsstandarder (IAS/IFRS-
standarderne) ved afleggelse af koncernregnskaber. Hvorfor gares det ikke pligtigt for alle
selskaber at anvende de internationale regnskabsstandarder?

Svar: Regnskabslovgivningen henherer under @konomi- og Erhvervsministerens ressort-
omrade. Jeg vil derfor i1 det folgende koncentrere mig om koncerndefinitionen i sambeskat-
ningsreglerne.

Ved indferslen af de nye sambeskatningsregler blev koncerndefinitionen @&ndret siledes, at
sambeskatningen som hovedregel omfatter de samme selskaber, som skal medtages i kon-
cernregnskabet efter de regnskabsretlige regler.

Derved opnéedes bl.a. den fordel, at sambeskatningen omfatter de selskaber, der i forvejen
skal udveksle oplysninger af hensyn til regnskabskonsolideringen. Sambeskatningskredsen
vil endvidere fremga af koncernregnskabet, idet kredsen svarer til de selskaber, der indgér i
konsolideringen.

Hvis alle de koncerner, der anvender arsregnskabsloven, skulle anvende koncerndefinitio-
nen i de internationale regnskabsstandarder ved sambeskatningen, ville de blive pélagt en
ekstra administrativ byrde. Disse koncerner ville skulle fastlaegge koncernen efter to for-
skellige definitioner, hvorfor der ville skulle laves to i princippet separate vurderinger.
Denne ekstra administrative byrde synes ikke at std mal med den fordel, der ville vere ved,
at alle koncerner anvendte samme definition. De to definitioner er jo som hovedregel iden-
tiske.

Endvidere ville skattemyndighedernes kontrol blive vanskeliggjort, idet sambeskatnings-
kredsen og koncernregnskabskredsen ikke lengere nedvendigvis ville vere identiske.
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Spergsmal 8: I bemarkningerne til lovforslaget anfores det pa side 18, spalte 1 og 2, at
lovforslaget indebarer en mulighed for at bortse fra underskud i fast driftssted i Danmark.
Ministeren anmodes om at fremkomme med et konkret taleksempel, der belyser virkningen
af den foreslédede @ndring i forhold til de i dag gaeldende regler.

Svar: Der er tale om at justere den geldende mulighed for at bortse fra underskud i et fast
driftssted i Danmark. Formélet med reglen er at give koncernen mulighed for at udnytte
lempelsen i den anden stat pa samme made, som hvis det faste driftssted ikke var sambe-
skattet med koncernens andre selskaber og faste driftssteder i Danmark.

De gzldende regler opfylder imidlertid ikke fuldt det enskede formal. Det skyldes, at der
alene kan bortses fra underskud, der svarer til den skattepligtige indkomst i det faste drifts-
sted.

Det kan illustreres ved felgende eksempel, hvor et moderselskab har et datterselskab og et
fast driftssted i Danmark. Indkomsten (for bortseelse) er opgjort saledes:

Datterselskab - 200
Fast driftssted 100
Sambeskatningsindkomst - 100

Bortseelse af underskud efter gaeldende regler:

Datterselskab - 100
Fast driftssted 100
Sambeskatningsindkomst 0

Der kan alene bortses fra 100. Derved opstar der ingen dansk skat, som der kan lempes for i
den stat, hvor det faste driftssteds indkomst (ogsa) medregnes ved indkomstopgerelsen.

Bortseelse af underskud efter forslaget:

Datterselskab (- 200)
Fast driftssted 100
Sambeskatningsindkomst 100

Det faste driftssted kan veelge at se bort fra det underskud, der modregnes i dets indkomst
som folge af sambeskatningen. Underskuddet fremfores i stedet til senere indkomstar. Der-
ved opnar det faste driftssted en indkomst pa 100. Der betales dansk skat pa 28 heraf. Den-
ne skat kan nedsatte beskatningen af den udenlandske skat af det faste driftssteds ind-
komst.

Eksemplet stammer fra bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr. 20 (side 42-43). Der hen-
vises hertil for yderligere belysning af reglernes virkning.
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