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Miljeministerens besvarelse af spergsmal nr. 2 (L 40) stillet af Folketin-
gets Milje- og Planlzegningsudvalg den 27. oktober 2006

Spergsmal nr. 2:

Vil denne lov give en sterre usikkerhed om, hvad der er drifts- og myndig-
hedsopgaver? Og vil ministeren i givet fald kunne praciseres disse begreber
yderligere?

Svar:

Sondringen mellem myndighedsopgaver og driftsopgaver er ikke seregen
for dette lovforslag.

Det er en sondring, der er relevant for hele den offentlige administration.
Medmindre der er specifik lovhjemmel, skal kommunerne varetage deres
myndighedsopgaver selv, mens de kan vaelge at leegge driftsopgaverne ud til
andre.

Det, der er serligt i den nuvarende situation, er, at der i en arreekke pa mil-
jobeskyttelseslovens, vandforsyningslovens og jordforureningslovens omra-
de har vaeret hjemmel til at lade et kommunalt fellesskab varetage en kom-
munes myndighedsopgaver. Det vil sige, at kommunerne ikke har veret nad-
saget til at sondre mellem myndigheds- og driftsopgaver.

Derimod har kommunerne ikke haft denne mulighed efter de evrige miljolo-
ve, for eksempel planloven og vandlgbsloven.

Pé disse lovomrader har det i sagens natur altid veret nedvendigt at lave
sondringen mellem, hvad der er driftsopgaver, som kunne overfores til an-
dre, og hvad der er myndighedsopgaver.

Dette lovforslag giver saledes ikke i sig selv en sterre uklarhed med, hvad
der er myndighedsopgaver og driftsopgaver.

Miljestyrelsen soger i gjeblikket at imgdekomme KLs bekymringer ved pa
baggrund af konkrete eksempler fra KL at vurdere, hvorvidt en konkret



kommunal opgave eller opgavetype pd miljgomradet efter ministeriets opfat-
telse ma betragtes som en myndighedsopgave og altsa i givet fald omfattet af
lovforslaget.



