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Spergsmal nr. 24 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til
lov om forzldelse af fordringer (forzldelsesloven) (L 165):

”Ministeren bedes kommentere henvendelsen af 23/5-07 fra
HK/Danmark m.fl. vedr. L 165, jf. L 165 —bilag 15.”

Svar:

HK/Danmark m.fl. anferer i henvendelsen af 23. maj 2007, at lovforsla-
get vil skabe visse problemer pé arbejdsskadeomradet.

Kritikken retter sig dels mod forslaget om en 3-arig foreldelsesfrist for
krav i anledning af arbejdsskade, dels mod den foreslaede 1-arige tillaegs-
frist 1 forbindelse med indbringelse af kravet for en administrativ myn-
dighed, der foreslas indfert ved lovforslagets § 21, stk. 2.

Disse forhold er ogsa omtalt af advokaterne Karsten Hoj og Seren Kjer
Jensen i et brev til Retsudvalget af 14. maj 2007. Justitsministeriet har
kommenteret de kritikpunkter, der fremfores af advokaterne, i besvarel-
sen af spergsmal nr. 12 vedrerende lovforslaget, hvortil der henvises. For
sd vidt angar spergsmdlet om fristens begyndelsestidspunkt henvises
endvidere til besvarelsen af spergsmal nr. 14 og for s vidt angar den 1-
arige tillegsfrist til besvarelsen af spergsmal nr. 16.

For sa vidt angar de forste af de to eksempler i HK/Danmarks brev be-
markes, at den 3-arige foreldelsesfrist pa grund af suspensionsreglen i
lovforslagets § 3, stk. 2, forst vil skulle regnes fra det tidspunkt, hvor
skadelidte bliver bekendt med kravet, hvilket i eksemplet vil sige, nér
skaden viser sig 3% ar efter ulykken.

I det andet eksempel, hvor en sag har verseret ved arbejdsskademyndig-
hederne i to 4r og ni méneder, vil skadelidte som folge af den foresldede
tillegsfrist pd et ar 1 lovforslagets § 21, stk. 2, have et ar fra afgeorelses-
tidspunktet til at anleegge sag ved domstolene. Skadelidte vil i denne pe-
riode kunne foretage de yderligere undersggelser mv. i sagen, der matte
vare nodvendige med henblik pa at overveje et eventuelt sagsanlaeg. Det
vil sdledes ikke som anfert af HK/Danmark vare nedvendigt at anlegge
en eventuel retssag straks efter arbejdsskademyndighedernes afgorelse.

Det bemarkes i gvrigt, at Justitsministeriet den 23. maj 2007 efter aftale
med Beskaftigelsesministeriet har fremsendt et @ndringsforslag til for-
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slag til lov om @ndring af forskellige lovbestemmelser om foraldelse af
fordringer m.v. (&£ndringer som folge af en ny lov om foreldelse af for-
dringer, oph@velse af kabelovens reklamationsfrister ved visse keb m.v.)
(L 166). Andringsforslaget gir ud pa at @ndre arbejdsskadesikringslo-
ven, sdledes at foraldelseslovens 3-drige foraldelsesfrist bl.a. ikke vil
finde anvendelse i visse tilfeelde af genoptagelse af arbejdsskadesager.
Beskaftigelsesministeriet har anfert, at man finder det hensigtsmeessigt,
at det sikres, at der i visse sarlige tilfelde fortsat vil gelde en lengere

frist for at s@ge sagen genoptaget.



