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Vedr.: L 163 Forslag til lov om andring af retsplejeloven
(Revision af regler om advokaters virksomhed)

Lovforslaget tager udgangspunkt i betaenkning 1479/2006 og folger pa mange punkter be-
teenkningen.

Dommerfuldmaegtigforeningen ma imidlertid konstatere, at lovforslaget pa et vigtigt omra-
de ikke falger beteenkningens flertals indstilling, nemlig vedrgrende advokaters sakaldte
eneret pa at megde for andre i retten. | lovforslaget falges betaenkningens mindretals for-
slag om, at eneretten ophaeves i smasager og udleegssager med tvist.

Efter Dommerfuldmaegtigforeningens opfattelse er denne del af lovforslaget et tilbage-
skridt for retssikkerheden: Risikoen for materielt forkerte afgarelser stiger, nar radgivnin-
gen ikke er kvalificeret nok. Det vil fare til en sget belastning af domstolene og leengere
sagsbehandlingstider. Dommerfuldmeegtigforeningen har darlige erfaringer med bisiddere,
der ofte engagerer sig personligt, og som ikke er traenede i at identificere den retlige kon-
flikt.

Advokatudvalgets flertal (pa 10) var enige om, at den afggrende skillelinie gar mellem sa-
ger uden tvist og sager med tvist. Et mindretal (pa 6) fandt imidlertid — til dels med forskel-
lige begrundelser — at man ogsa kunne ophaeve maderetsmonopolet for smasagsproces-
sen og udlaegssager vedrgrende pengekrav med tvist.

Dommerfuldmeegtigforeningen skal i den forbindelse fremhaeve, at flertallet bestod af alle
tre domstolsrepraesentanter, udvalgets formand professor Mads Bryde Andersen, alle tre
advokatrepraesentanter, LOs repreesentant, Dansk Industris repraesentant og repraesen-
tanten for Finansradet, Realkreditradet og Forsikring og Pension. Mindretallet bestod af
repraesentanten for Justitsministeriet, for @konomi- og Erhvervsministeriet, for Konkurren-
cestyrelsen, for Beskeeftigelsesministeriet, for DHS, HTS og Handveerksradet samt for
Forbrugerradet. Som det ses har mindretallet ikke den samme praktiske erfaring med
retssagsbehandling som flertallet.

Der var i udvalget enighed om at ophaeve "'mgderetsmonopolet” for betalingspakrav (den
forenklede inkassoproces) og udlaegssager uden tvist. Hvis der fremkommer indsigelser




mod et betalingspakrav, er kreditor henvist til at gennemfere kravet ved en almindelig civil
sag. Hvis der opstar tvist i en udleegssag, vil sagen overga til behandling ved en jurist i fo-
gedretten. Denne ophzevelse af maderetsmonopolet omfatter dermed de sager, hvor kre-
ditor og debitor er enige. | 2006 blev der indgivet 69.537 betalingspakrav og 148.141 al-
mindelige udlieegssager vedrarende pengekrav, og i langt hovedparten af sagerne var der
ikke tvist.

For sa vidt angar smasagsprocessen kan Dommerfuldmeegtigforeningen tilsiutte sig
Dommerforeningens brev af 26. marts 2007 til Retsudvalget.

Dommerfuldmeegtigforeningen skal yderligere pege p3, at det formentlig veesentligste ar-
gument for at lade andre end advokater varetage smasager har veeret, at smasagspro-
cessen er bygget op som en advokatlgs proces. Dette er imidlertid kun til dels rigtigt.
Smasagsprocessen er baseret pa et forslag fra Dommerforeningen og Advokatsamfundet,
og det er forudsat, at forberedelsen af sagen kan varetages af parterne og retten uden ad-
vokatbistand, mens der i hvert fald ofte vil medvirke vil medvirke advokater i hovedfor-

handlingen.

Der vides ikke med sikkerhed, hvor mange sager, der vil vaere omfattet af smasagspro-
cessen. Det fremgar af beteenkningen side 62, at byretterne i 2005 modtog 56.302 almin-
delige civile sager, heraf 39.879 med en veerdi pa hgjst 50.000 kr. Det teoretiske potentia-
le er altsa, at ca. 40.000 sager om aret (70,8 % af alle almindelige civile sager) omfattes af
smasagsprocessen. Dette omfang ma kreeve fuld sikkerhed for, at det er en fordel for bru-
gerne at lade andre end advokater varetages deres interesser.

Det er i den forbindelse meget vaesentligt at vaere opmasrksom p3a, at den vejledningspliat,
retten har overfor selvmedere, bortfalder, hvis vedkommende er repraesenteret af en pro-
cesfuldmaegtig.

Tvistfogedsagerne rejser andre problemer. Det kan, som fremhasvet af udvalgets mindre-
tal, dreje sig om simple juridiske problemer, men det kan ogsa vaere komplicerede
spergsmal, som f.eks. hvornar der kan foretages udleeg i en andelsbolig, omgaelse af for-
brugerbeskyttelsesreglerne i kreditaftaleloven, foraeldelse, passivitet, greenserne for
trangsbenificiet mv. Antalsmaessigt udger tvistsager en meget lille del af udleegssagerne i
fogedretten, nemlig hajst 4 %, jf. beteenkningen side 62-63.

Efter Dommerfuldmaegtigforeningens opfattelse er det vigtigt, at parter, der veelger at sege
bistand, bistas af fagligt, kompetente personer, nar der er tvist. Det er betsenkeligt at sastte
retssikkerhed op mod ideer om fri konkurrence pa dette omrade.

Dommerfuldmaegtigforeningen uddyber meget gerne ovenstaende.

Kopi af dette brev er sendt til Justitsministeriet og Dommerforeningen.

Mecy hilsen

arsten Rifbjerg Erichsen




