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Indkomne heringssvar til:

Forslag til lov om sendring af lov om ansvaret for og styringen af den
aktive beskzftigelsesindsats, lov om fleksydelse og integrationsloven
(Kommunernes kontrolmuligheder).

Forslaget blev den 9. november 2006 lagt pa heringsportalen samt sendt i

ekstern hering med svarfrist den 24. november 2006. Dato
11. december 2006

Der er modtaget heringssvar fra: Vores sag

Dansk Arbejdsgiverforening, Ledernes Hovedorganisation og Sammenslut- 06-19-0120/BST/MSM
ningen af Landbrugets Arbejdsgiverforeninger, LO, Kommunernes Lands- Kontor

Jforening (KL), Ankestyrelsen, Rigsrevisionen, Rddet for Socialt udsatte, Y1/Kommunale ydelser

Jobradgivernes Brancheforening, Kristelig Fagbeveegelse, Datatilsynet,
Dansk Flygtningehjcelp, ATP, Forsikring & Pension og Finansrddet.

Datatilsynets bemarkninger indeholder en raekke anbefalinger af teknisk
karakter. Disse er i vidt omfang indarbejdet i bemerkningerne til loven og
omtales ikke nedenfor under bemarkninger.

Bemerkninger:

LO forudsetter, at lovforslaget bringer kommunens muligheder for kontrol
af ydelser pé niveau med Arbejdsdirektoratets muligheder i relation til mod-
tagere af arbejdsleshedsdagpenge.

Efter LO’s opfattelse skal kommunen oplyse borgeren om, at kommunen har
indhentet oplysningerne.

Efter Kristelig Fagbevaegelses opfattelse vil det vere naturligt, at kommu-
nerne far samme mulighed, som a-kasserne i en arraekke har haft. Mélet ma
vare nedbringelse af evt. fejludbetalinger af ydelser.

Radet for Socialt Udsatte finder det ikke rimeligt at give kommunen ret til
— uden samtykke fra den enkelte kontanthjelpsmodtager mv. — at indhente
personlige ikke-gkonomiske oplysninger, som ikke konkret er begrundet i
sagsbehandlingen af den enkeltes sag. Det forhold, at der ikke i loven er an-
givet nogen konkrete begreensninger i de oplysninger, der kan indhentes, gor
problemet s meget desto sterre. Serligt for socialt udsatte kan der vaere me-
get folsomme oplysninger. Radet advarer mod at gennemfore forslaget i den
foreliggende form.

Kommentar:



[ forbindelse med en ansogning om ydelse fra kommunen vil modtageren af
ydelsen afgive en reekke oplysninger. Disse kan allerede i dag kontrolleres af
kommunen, og dette gores personen opmcerksom pd, i forbindelse med an-
sogningen.

Med hensyn til hvilke oplysninger kommunen kan indhente, er det alene de
oplysninger, som er nadvendige for, at kommunerne kan varetage deres op-
gaver i forhold til beskeeftigelseslovgivningen.

Formadlet med lovforslaget er at bringe kommunernes kontrolmuligheder pd
samme niveau som Arbejdsdirektoratets med det formdl at sikre, at misbrug
af beskeeftigelsesmeessige ydelser undgds. Det er en forudscetning, at kom-
munerne i forbindelse med administration af den foresldede bestemmelse
skal iagttage de regler, der folger af persondataloven og forvaltningsloven.

Finansradet vurderer, at gnsket om at give kommunerne adgang til en gene-
rel kontrol vil kunne betyde betydelige administrative byrder for pengeinsti-
tutterne. Nér pengeinstitutterne som arbejdsgivere pa begaering fra kommu-
nerne skal udlevere oplysninger om de ansattes lon- og beskaftigelsesperio-
der og ydermere om alle kunder skal kunne udlevere oplysninger om pensi-
onsforhold med videre, bor der i lovforslaget vaere en klar afgrensning af
oplysningspligtens omfang.

Som lovforslaget er formuleret, synes det at &bne mulighed for, at kommu-
nerne systematisk kan udbede sig oplysninger fra pengeinstitutterne om en
lang rekke personer, uden at andre muligheder forst udtommes. Kommuner-
ne vil sdledes ikke leengere vaere forpligtet til forst at sage oplysninger fra de
personer, der modtager sociale ydelser, men kan i stedet rutinemaessigt og
regelmeessigt 1 stedet paleegge pengeinstitutterne helt generelt at tilvejebringe
en lang reekke oplysninger.

Forsikring & Pension stotter overordnet set tiltag, der har til formal at hin-
dre misbrug af sociale ydelser.

Forsikring & Pension forudsetter, at antallet af henvendelser vedrerende
indhentning af oplysninger om pensionsforhold vil vere begraensede. Denne
antagelse er i trdd med lovforslagets bemarkninger om, at der alene er tale
om stikprevekontroller. Endvidere legges der afgerende vegt pa, at oplys-
ningerne som udgangspunkt skal indhentes via indkomstregisteret, nar der
bliver mulighed herfor.

ATP forudsetter, at lovforslaget ikke fir administrative og ekonomiske kon-
sekvenser for ATP-koncernen, herunder at forslaget ikke indebaerer krav om
systemudvikling for at kunne imgdekomme kommuners anmodninger efter
loven.

2/4



KL finder det positivt, at lovforslaget indeholder hjemmel til, at kommuner-
ne til brug for kontrol i enkelte sager og generel kontrol uden samtykke kan
indhente bestemte oplysninger fra andre private end arbejdsleshedskasserne.

KL pépeger dog, at udgangspunktet i relation til kommunens kontrol er at
kontrollen udferes forudgdende, dvs. forinden der udbetales en ydelse. Der-
for mangler der bestemmelser i lovforslaget, der palaegger datacjere at afle-
vere relevante data, saledes at fx data fra pensionskasser mv. er til radighed
for kommunen, nar sagen skal behandles. Hvis data ferst skal rekvireres,
forsinkes sagsbehandlingen eller kommunen risikerer en fejludbetaling.

Kommentar:

Udgangspunktet i dag og fremover er, at kommunen retter henvendelse til
ydelsesmodtageren for at fd relevante oplysninger, fx i forbindelse med an-
sogningen om ydelsen.

Formadlet med lovforslaget er at give kommunerne de samme muligheder,
som Arbejdsdirektoratet har, i forhold til kontrol af ydelsesmodtagerens op-
lysninger. Dette skal primcert ske ved anvendelse af indkomstregisteret, sd-
fremt oplysningerne findes dér. I det omfang oplysningerne ikke findes der,
kan det veere nodvendigt for kommunerne at anmode om oplysningerne fra
pensionskasser, livsforsikringsselskaber og pengeinstitutter.

KL finder, at det i relation til data fra eIndkomst er vigtigt, at der leegges op
til bade terminaladgang og kommunal behandling af data til advisering. KL
anforer, at det er helt afgerende for den kommunale forvaltning, at der kan
adviseres om @ndrede indkomstforhold til en labende sag efter kriterier, der
fastsaettes af kommunen. Kommunal terminaladgang alene er ikke tilstraek-
kelig.

KL efterlyser parallelle bestemmelser pa andre lovomrader, fx barselorlov,
social pension, boligstette, friplads i daginstitution og andre gkonomiske
ydelser efter serviceloven.

Kommentar:

1 forbindelse med udbetaling af ydelser fra kommunen foreligger der som
udgangspunkt en ansogning/anmodning fra borgeren. Borgeren giver en
reekke oplysninger pd tro og love, og kommunen foretager en reekke kontrol-
ler i de relevante registre mv., som kommunen er i besiddelse af- Her vil ind-
komstregisteret fra 1. januar 2008 blive et nyt kontrolvceerktaj for kommunen.

For sd vidt angadr kravet om, at kommunerne anvender indkomstregisteret,
idet omfang oplysningerne findes dér, sda svarer denne bestemmelse til be-
stemmelsen i retssikkerhedslovens § 11 a, stk. 3.
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Med hensyn til andre lovomrdder, sa er der med forslaget alene tale om ud-
videde kontrolmuligheder pd det beskceftigelsesmeessige omrdde.
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