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Vedr. Lovforslag B76, om at indfare en &gteskabslovgivning, som ligestiller

homoseksuelle med heteroseksuelle.

Det fremsatte lovforslag B76 der leegger op til en sendring af egteskabslovgivningen, vil drastisk
&ndre maden vi anser og forholder os tit den vigtigste byggesten i samfundet — familien. Agteskabet
er den unikke kerne i denne byggesten og eftersom B76 truer den traditionelle opfattelse af hvad et
agteskab er, mener vi 0gsa at familien og i yderste konsekvens samfundet er truet.
Viser det traditionelle segteskab som:
- et to-i-et kad forhold mellem to personer, der fuldbyrdes og aktualiseres ved handlinger der er
reproduktive af type uanset om de ogsd er det | effekt. (eller er motiveret af et enske om
reproduktion eller &j)
Kernen i denne definition af segteskabet understreger pa den ene side det unikke ved zegteskabet, at
det indstifter et forplantningsdygtigt forhold, mens den samtidig anerkender at det ikke ng@dvendigvis er
for at fa bern at folk skal gifte sig.
Lovforslaget B76 drejer sig ikke om at give de homoseksuelle en ret de pt. ikke har, men om at vi skal
&ndre vores syn pa hvad et segteskab er. Det sgger at fierne det forplantningsdygtige aspekt ved
&gteskabet som en essentiel forstéelse af hvad aegteskabet er. Alligevel vil de homoseksuelle gerne
have noget tilbage som de kan indgé i, og sa kalde for et egteskab. Vores pastand i CeKEM er, at der
ikke kan veere noget naturligt unikt tilbage i det forhold to mennesker indgar i, hvis det ikke har
grundlag i det forplantningsdygtige. Det eneste der kan veere tilbage vil vaere arbitraere greenser der
senere vil blive udfordret og skubbet af andre minoriteter. Vi er Klar over at der ikke vil veere enighed
omkring disse tanker, men vi beder jer om at forholde jer til felgende spergsmal?

1. Hvorfor skal dette forhold veere seksuelt af karakter, hvis det ikke er for det

forplantningsmaessige?




- For Krisien Fik & tAoral

Ved den traditionelle forstaelse af eegteskabet har det seksuelle ikke bade et udtryk som noget intimt
mellem to mennesker, men ogsa som det der muligger forplantning og dermed stiftelse af en familie.
Fierner man det forplantningsdygtige bliver det seksuelle noget tilfeeldigt ved agteskabet. Men vit det
s sige at to venner kan blive gift med hinanden uden at have noget seksuelt samkvem mellem
hinanden, bare for at nyde nogle af de goder et aegteskab indstifter? Hvis man vil forhindre sadanne
nogle nytteaegteskaber, sa er man nadt til at gere det seksuelle til et krav, hvilket klart vil veere en
maerkelig magt at give en stat. Kun det traditionelle segteskab giver det seksuelle den rette placering.
2. Hvorfor kun 27
Ved den traditionelle forstaelse af eegteskabet er to personer tilstraekkeligt tif at indstifte dette unikke
forhold, men hvis forplantning ikke udger en kerne af agteskabet, sa er der ingen naturlig grund til at
begreense. Andre seksuelle minoriteter vil med rette kunne stille lignende gnsker om &ndring af
agteskabslovgivningen senere. Hvad skulle vaere en ikke arbitreer grund til at forhindre 3 seksuelle
partnere i at gifte sig senere?
3. Kan hvem som helst kalde sig for aegtefolk?
Ved den traditionelle forstaelse af segteskabet er der naturlige biologiske aspekter vi anerkender som
forhold der danner naturlige rammer omkring segteskabet. To fra samme familie kan ikke indga i et
agteskab og der findes gode naturlige arsager til dette. Men med B76 vil der intet vaere til hindring for
at to bragdre kan blive gift — eller at en hel familie gifter sig med hinanden, nar de alle nar over den
seksuelle lavalder.
Vi beder jer derudover at overveje falgende:
Om ikke en vedtagelse af B76 uretsmaeessigt vil diskriminere og udstille en ny gruppe i befolkningen,
der sa ikke vil vaere ligestillet — nemlig de der mener at segteskabet indeholder, som en essentiel
kerne, en indstiftelse af et forplantningsdygtigt forhold. Disse har ikke med deres holdning segt at
diskriminere og forskelsbehandle homoseksuelle, men da der ingen neutral grund er pa dette

spergsmal vil det have en radikal konsekvens for folk der har et traditionelt syn pa segteskabet.

Vi mener i CeKEM at familien er en alt for dyrebar institution til at gere den til et socialt eksperiment, til

gavn for en seksuel minoritet.
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