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Baggrund
Pa UUF’s moade den 6. december 2006 neevnte formanden, at Line Bar-

fod enskede justitsministeren i samrad vedrerende Dan Lynge-sagen.

Samréadsspergsmalet gar ud pa at bede justitsministeren kommentere
undersogelseskommissionens beretning, seerligt for sa vidt angar be-
svarelsen af sporgsmalet til Folketinget. Der enskes en aben dialog om
den skriftlige kommentar fra ministeren, jf. UUF alm del - bilag 9. Ord-
lyden af sporgsmalet er endnu ikke fastlagt. Line Barfod ser gerne, at

spergsmalet besvares i et dbent samrad.

Problemstillingen, der ber overvejes, er, om et saidant mede skal afvik-
les efter de almindelige regler om samrad i Folketingets forretningsor-
den(FFO), jf. § 8, stk. 6 og stk. 8 eller om afviklingen af en saidant mede
skal ske under iagttagelse af de retssikkerhedsgarantier, der er fastsat i
FFO Kap. XVII om spergsmal vedrgrende ministeransvar — sarligt § 57,
stk. 1, § 58 og § 60.

Samrad

I folge Folketingets forretningsordens § 8, stk. 6, kan et udvalg anmode
en minister om at besvare spergsmal under et samrad i et udvalgsme-
de. Der kan stilles samradsspergsmal i et udvalg om alle emner, der ho-
rer under udvalgets arbejdsomrade og om lov- og beslutningsforslag,

som udvalget behandler.



Ministre ikke retligt forpligtigede til at besvare samradssporgsmal. Ved
besvarelse af samradsspergsmal ma ministre ikke give urigtige eller
vildledende oplysninger, og ministeren ma ikke fortie oplysninger, der

er af veesentlig betydning for bedemmelsen af sagen.

Der tages ikke referat af udvalgsmeder - sekreteeren forer alene en be-
slutningsprotokol og som folge deraf skrives ej heller referat af samra-
det. Ministerens talepapir oversendes ofte til udvalget og omdeles. Ifel-
ge FFO’s almindelige regler kan samrad afholdes for abne dere, hvis
mindst 3 af udvalgets medlemmer onsker det. Ved dbne samrad opta-

ges samradet pa CD.

Seerligt vedrerende underudvalgets arbejde er dog i FFO § 60 fastslaet,
at Folketingets Udvalg for forretningsordenen afger om underudval-

gets moder skal veere offentlige eller forega for lukkede dere. UFO har
hverken generelt eller for sa vidt angar Dan Lynge—sagen taget stilling

til om mederne skal veere abne eller lukkede.

Ministres i mede i UUF - retssikkerhedsgarantier

Folketingets behandling af beretninger afgivet af undersogelseskom-
missioner er seerskilt reguleret i FFO kapitel XVIII (§§ 54- 60) om
sporgsmal vedrerende ministeransvar. FFO §§ 56-59 indeholder en raek-

ke retssikkerhedsgarantier i forhold til de implicerede ministre.

Forretningsordenens § 57, stk.1, har folgende ordlyd:

”Stk. 1. Den minister, hvis forhold underseges, har ret til bisidder efter eget
valg. Ministeren og ministerens eventuelle bisidder har ret til at blive gjort
bekendt med undersogelsens skriftlige materiale. Udvalget kan dog begreense
ministerens adgang til dette materiale, safremt afgerende hensyn til fremme-
de magter, statens sikkerhed, sagens opklaring eller tredjemand taler for det.
Ministeren og dennes eventuelle bisidder har endvidere ret til at overveere
meder i udvalget med andre personer. Bisidderen har adgang til at stille
sporgsmal til disse personer og har endvidere adgang til at anmode udvalget

om at foranstalte yderligere bevisforelse inden for de rammer, der geelder for



udvalgets sagsoplysning. Der udferdiges referat af ministerens egen meode-

deltagelse, og der gives ministeren og hans bisidder kopi heraf.”

Af de almindelige bemeerkninger og forarbejderne! til FFO’s § 57 frem-
gar, at det forudseettes, at behandlingen i Folketingets Udvalg for For-
retningsordenen/underudvalget tager udgangspunkt i kommissionens

beretning med bilag.

Det anfores endvidere, at underudvalget ikke ber veere forhindret i at
stille opklarende sporgsmal til ministre, og at sdadanne sporgsmal un-
dertiden kan besvares skriftligt, i andre tilfeelde under mede med mini-
steren i udvalget. Videre anfores, at mundtlig udspergen navnlig vil
blive aktuel, hvis udvalgets undersogelse skal omfatte klarleeggelse af
et uafklaret faktisk begivenhedsforleb. I beteenkningen 1315/1997, som
der refereres til i bemeerkninger til FFO § 57, naevnes bl.a. situationen,
hvor der foreligger en beretning fra en undersggelseskommission, men
der findes behov for nogle supplerende oplysninger for at opna et helt

fyldestgorende grundlag for vurderingen af ansvarsspergsmalet.

Af FFO § 58, sidste pkt. frem gar endvidere:

”Hvis udvalgets behandling undtagelsesvis omfatter en supplerende under-
sogelse til klarleeggelse af nogle faktiske forhold, ber ministeren inden en
skriftlig eller mundtlig udspergning geres bekendt med, hvilke faktiske for-

hold undersogelsen omfatter.”

Sammenfatning
Som udgangspunkt er der intet i vejen for, at der i underudvalget stilles
spoergsmal til en impliceret minister, jf. ovenfor. Spergsmalet er alene,

om det skal ske under iagttagelse af reglerne i FFO’s §§ 57, 58 og 60.

Ved spergsmadl, som kan veere egnede til at bidrage til vurderingen af,

om der kan gores et ansvar geeldende over for en ministeren, taler hen-

1 Bemeerkningerne til § 57 i” Beteenkning og indstilling vedrerende aendring af forret-
ningsordenen for Folketinget” af 5. maj 1999



synet til den implicerede ministers retssikkerhed for, at retsgarantierne i
de naevnte bestemmelser bor iagttages. Dette kan ske ved, at ministeren
gores opmeerksom pa muligheden for ret til bisidder efter eget valg, at
ministeren inden udspergningen geres bekendt med, hvilke faktiske
forhold modet omfatter, at der udfeerdiges referat af ministerens egen
mededeltagelse og at ministeren og hendes eventuelle bisidder gives
kopi heraf. Endelig skal UFQ, jf. FFO § 60 afgere om medet skal veere
offentligt eller forega for lukkede dere.

Ved spergsmal, som alene drejer sig om faktuelle forhold af en karak-
ter, der ikke kan antages at bidrage til vurderingen af, om et ansvar kan
gores geeldende overfor den implicerede minister, vil et samrad for-

mentlig kunne gennemfores efter de almindelige reger i FFO.

For at folge de seerlige regler i FFO §§ 57, 58 og 60 taler, at der med
modet gnskes en dialog med ministeren om hendes skriftlige kommen-
tar til undersogelseskommissionens beretning, samt vigtigheden af at
der ikke efterfolgende kan opsta diskussion om medets karakter og
overholdelse af FFO’s bestemmelser og pastande om, at ministeren er

blevet presset ud i selvinkriminering.



