Arbejdsmarkedsudvalget
L 89 - Bilag 13
Offentligt

Til lovforslag nr. L 89 Folketinget 2005 - 06

Betaankning afgivet af Arbejdsmarkedsudvalget den O. februar 2006

2. udkast

Betaenkning

over

Forslag til lov om aandring af lov om en aktiv beskadtigel sesindsats og lov
om aktiv sociapolitik

(Pligt for unge under 25 ar til at tage en uddannel se, supplering af udlaandinges integrationskontrak-
ter, tilbud til kontant- og starthjad psmodtagere, som ikke er blevet aktiveret det seneste &r, gentagen
aktivering, saalig integrationsindsats, bortfald af kontanthjadp til hjemmegéende aagtefadle og af -
skaffelse af eggtefed|etillasgget, styrket sygeopfalgning over for kontant- og starthjad psmodtagere
0g andring af refusionsbestemmel serne for kontanthjadp m.v.)

[af Beskadtigel sesministeren (Claus Hjort Frederiksen)]

1. ndringsforslag

Der er stillet 11 aandringsforslag til lovforslaget. Beskadtigel sesministeren har stillet aandringsfor-
slag nr. 1, 2 og 7-11 og Det Radikale Venstres mediem af udvalget har stillet aandringsforslag nr. 3
—6.

2. Udvalgsarbejdet

Lovfordaget blev fremsat den 30. november 2005 og var til 1. behandling den 15. december 2005.
Lovfordlaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Arbejdsmarkedsudvalget.

Sammenhaang med andet lovforslag

Lovfordaget udger sammen med lovfordlag L 93 der behandles i Integrationsudvalget udment-
ningen af regerings integrationsplan »En ny chance til ale«.

Meder
Udvalget har behandlet lovforslaget i 4 mader.

Hering

Et udkast til lovforslaget har inden fremsadtel sen vagret sendt i hering, og beskadtigel sesministe-
ren sendte den 19. oktober 2005 dette udkast til udvalget, jf. am. del - bilag 24. Den 30. november
2005 sendte beskadtigel sesministeren de indkomne hgringssvar oget notat herom til udvalget. Inte-
grationsministeren sendte den 6. december, haringssvar og heringsnotat vedrgrende L 93. Den 6.
december sendte integrationsministeren UNHCR's hgringssvar pa engelsk og den 20. december
dette hgringssvar og et notat herom til udvalget.



Teknisk gennemgang

Den 12. januar 2006 blev der afholdt et fadles made mellem udvalget og Integrationsudval get
hvor beskadtigelsesministeren og integrationsministeren og embedsmaand foretog en teknisk gen-
nemgang af lovforslaget og L 93.

Sargsmal

Udvalget har stillet 46 spergsmdl til beskadftigel sesministeren til skriftlig besvarelse, som denne
har besvaret. 7 af udvalgets spergsmal og beskaetigel sesministerens svar herpa er optrykt i bilag 2
til betaankningen.

3. Indstillinger og politiske bemaerkninger

Et <>tal (V og KF) indstiller lovforslaget til vedtagelse med de af beskad'tigel sesministerens stil-
lede andringsforslag.

Et mindretal i udvalget (RV, SF og EL) indstiller lovforslaget til forkastelse ved 3. behandling.
Mindretallet vil dog stemme for de af mindretallet stillede andringsforslag.

Det Radikale Venstres, Socialistisk Folkepartis og Enhedslistens medlemmer af udvalget mener
for det farste, at lovforslaget helt overordnet bygger pa en principiel holdning om, at mennesker
med anden etnisk baggrund end dansk ikke er ligevaardige, ikke fortjener samme vilkér som danske
statsborgere og selv bagrer det primage ansvar for den ulighed, der eksisterer i det delte Danmark.
RV, SF og EL er dybt bekymret over, at den foresldede »300-timers-regel « fjerner forsargelses-
grundlaget for en gruppe af borgere, der ikke har mulighed for at komme ud pa arbejdsmarkedet.
Regeringen forudsadter, at stort set ale kan fa 300 timers arbejde pa 2 &r; ogsa de kontanthjad ps-
modtagere, der ifalge regeringens egen officielle definition vurderes at have »sa vaesentlige be-
gramsninger i kompetencer og ressourcer, at den ledige ikke umiddelbart vil kunne indgai jobfunk-
tioner pa det ordinage arbgjdsmarked«. Dermed fjerner regeringen den grundlovssikrede ret til
hjadp fra det offentlige til dem »der ikke kan ernaae sig eller sine«. Patrods af situationens alvor,
kritik fra menneskerettighedseksperter og gentagne forespargsler har regeringen naggtet at forholde
sig til, hvor lidt disse mennesker kan leve for, og hvilket forsgrgel sesgrundlag borgerne har krav pa

RV, SF og EL mener for det andet, at 300-timers-reglen er en ligestillingsmaessig katastrofe. Det
Radikale Venstre mener, at indvandrerkvindernes situation er den sterste ligestillingspolitiske ud-
fordring, vi har i Danmark. Med 300-timers-reglen skaber regeringen imidlertid helt bevidst en situ-
ation hvor det netop er disse kvinder, der mister kontanthjad pen og dermed retten og pligten til en
aktivering, der kunne bringe dem tegtere pa arbejdsmarkedet. Regeringen sgmmer kvinderne fast til
kedgryderne. For nar kvinderne ikke har deres egne penge, sa bliver de endnu mere afhaangige af
deres maand.

RV, SF og EL finder for det tredje, at reglen et klart udtryk for regeringens diskrimination af etni-
ske minoriteter. 300-timers-reglen rammer nemlig kun aggtepar, mens samlevende fritages. Agte-
par, der vil undga reglen, kan dermed blot lade sig skille. For et familiessmmenfert aegtepar hvis
opholdstilladelse afhaenger af asgteskabet, vil dette dog vaare forbundet med stor usikkerhed. At
denne generelle regelaandring for alle aagtepar pa kontanthjadp indgér i et integrationsforlig viser de
reelle hensigter bag forliget.

For det fjerde er RV, SF og EL en staak modstander af, at reglen giver borgerne incitamenter til
elendiggere sig. Med 300-timers-reglen vil det kunne betale sig at bringe sig selv laangere fra ar-
bejdsmarkedet, fordi de allerdarligste er fritaget. Det er et helt forkert signal at sende. Veen til inte-
gration gar netop igennem arbejdsmarkedet, og derfor skal der vaae stette og opbakning til de kon-
tanthjad psmodtagere, der gnsker at gere en indsats for at komme tilbage pa arbegjdsmarkedet.



For det femte mener RV, SF og EL, at integration pa arbejdsmarkedet sikres ved at holde fokus pa
den enkeltes aktuelle behov, ressourcer og begraansninger. Derfor finder Det Radikale Venstre det
grotesk, at der ikke er nogen @vre tidsgramse for, hvor laange ledige der skiftevis befinder sig i
matchgruppe 4 og 5, kan spare sammen til at blive ramt af 300-timers-reglen. Det er vigtigt, at vi
ikke bruger den lediges historie til straf, men stetter dem i deres nuvaarende bestrabelser pa at
komme tegtere pa arbejdsmarkedet.

Endelig stiller det RV, SF og EL sig kritisk over for brugen af matchgruppevaaktgjet til at tradfe
retligt bindende afgarelser med. Regeringen bekradfter nemlig i svaret pa spargsmd 33, at det af-
haanger af den enkelte sagsbehandlers eller anden aktars sken om den ledige omfattes af 300-timers-
reglen. Dermed befinder den ledige, der i forveien stér i en svaa situation med udsigt til at miste
forsergel sesgrundlaget, sig i realiteten i en situation uden tilstrakkelig retssikkerhed.

RV, SF og ELs fokus er at skabe social mobilitet, at fa folk i beskadtigelse og at bryde den nega-
tive sociale arv, og derfor gnskes en aktiv indsats, fordi den virker. RV, SF og EL finder derfor, at
de partier, der gnsker 300-timersreglen, i det mindste burde kunne stemme for de af Det Radikale
Venstre stillede amdringsforslag. Det foreslas, at det bliver muligt for kommunerne at dispensere fra
reglen, hvis en person objektivt, jeevnfar den sakaldte matchplacering, aktivt har forbedret sine mu-
ligheder for at komme i beskadtigelse; og at borgere der rammes af 300-timer reglen, far ret til at
modtage tilbud om aktivering, der kan bringe ham €eller hende tagtere pa arbejdsmarkedet. Ligele-
des foreslas, at de 300 timer opgares som seneste 24 maneder, og at der derfor ikke skal optjenes
300 nye timer for at en aagtefadles pa kontanthjad p kan generhverve retten til stette.

RV, SF og EL @nsker en massiv indsats for at fa unge med dansk og anden etnisk baggrund op pa
et hgjt uddannelsesniveau. Men forslaget om uddannel sespligt, som alene rettes mod unge pa kon-
tanthjadp, er nagope lasningen. Det store problem er frafaldet og derfor ber stette og vejledning
styrkes. Forslaget om uddannelsespligt risikerer blot gge det store frafald, hvis ikke der er tilstraek-
kelige ressourcer til at statte op om de unge, der pabegynder en uddannelse. RV, SF og EL noterer,
at regeringen garanterer disse unge ret til stetteforanstaltninger, men er bekymret over, at der tilsy-
neladende ikke forudsadtes et forgget ressourcebehov som falge heraf. RV, SF og EL noterer, at
regeringen via svar pa spergsmal, har garanteret, at adgangen til de to vigtige forberedende forlab i
produktionsskolerne og den forberedende voksenuddannel se ikke pavirkes af lovforsaget. Dette er
afgerende og praeciseringen heraf ber ekspliciteres i bekendtgerelsen, ndr reglen traeder i kraft.

Endvidere kunne man gnske sig, at regeringen tog hand om et andet afgarende problem, der for-
hindrer mange unge med anden etnisk baggrund i at gennemfeare en uddannelse, nemlig diskrimina-
tionen i forbindelse med praktik. Undervisningsministeriet har oplyst, at blot 5 pct. af de eksiste-
rende uddannelsesaftaler pa erhvervsuddannelserne omfatter indvandrere og efterkommere, mens
disse udger ca. 20 pct. af de praktikpladsigse og i december udtalte lederen af automekanikerud-
dannelsen pa Erhvervskolen Hamlet i Hillerad, at ndr skolen sender et nyt hold laarlinge ud i praktik
efter grundforl gbet, sidder der altid en flok tilbage uden uddannel sesaftaler. »l 9 ud af 10 tilfadde er
det elever med anden etnisk baggrund, der sidder tilbage«. Tal som BAT-kartellet har offentliggjort
i februar afdlgrer den samme diskrimination af unge med anden etnisk baggrund inden for byggefa
gene. Disse forhold afhjad per uddannel sespligten ingenlunde.

RV, SF og EL finder det endelig grotesk, at kommunen pa ubestemt tid kan gare kontanthjad pen
tilbagebetalingspligtig for unge, der springer fra en uddannelse, uden »rimelig« grund. Dette farer
til en stigmatisering af de svageste unge, som har brug for stette og vejledning ikke en gkonomisk
pisk over hovedet.

RV, SF og EL mener, at der er et stort behov for nye, personrettede initiativer, der kan fremme
integrationen af etniske minoriteter pa arbejdsmarkedet. Derfor beklager Det Radikale Venstre, at



integrationskontrakten ikke indeholder et eneste nyt initiativ eller aktivitet, men at der udelukkende
tale om at et nyt bureaukrati i form af et sagsomslag om allerede eksisterende aktiviteter.

RV, SF og EL beklager, at de kommunale sagsbehandlere nu skal bruge tid pa at indberette oplys-
ninger til staten, som den alerede har i de mangfoldige registre, der indberettes til under Integrati-
onsministeriet og Beskadtigelsesministeriet. Det er oplyst at der afssdtes 35 kr. per sag til udarbe-
delse af status pa integrationskontrakterne i sig selv en vidnesbyrd om det manglende potentiale i
forslaget. RV, SF og EL finder det ganske uklart, hvad konsekvenserne bliver for udlaandinge, som
ikke deltager de foresldede 85 pct. i alle aktiviteter, meni avrigt er velintegrerede.

RV, SF og EL frygter, at konsekvensen af denne yderligere bureaukratisering af integrationsid-
satsen bliver langsommere integration.

RV, SF og EL er til gengadd positive over for den sdkaldt »nye chance til alle«, hvor kommuner-
ne skal vende bunken af sager, der har ligget laage, for at fa sat en indsats i gang. RV, SF og EL
stiller sig dog kritisk over for den komplicerede og administrativt tunge tilskudsmodel, der er en del
af forslaget. RV, SF og EL mener, at det sender et meget uheldigt signal, at de kommuner, der hidtil
har klaret indsatsen darligst, far den sterste andel af midlerne, mens de effektive kommuner, der
lever op til lovens krav, straffes. Endvidere konstaterer vi, at regeringen i sine svar, har ladet forsta,
at den ikke vil falge loven, for sa vidt angar tildelingen af midler — idet fordelingen fastlasgges for
den 1. juli 2006, som er den dato, der fremgar af lovforslaget.

RV, SF og EL kan ikke stette lovfordaget, da den sociale og ligestillingsmasssige slagside er sa
stor, at integrationen samlet set ma forventes at blive sat tilbage. Det Radikale Venstre har dog stil-
let tre andringsforslag, der tilsammen vil l@se nogle af de mest dbenlyse problemer i 300-timers-
reglen, og hdber at flertallet bag integrationsaftalen vil stette disse forbedringer.

Siumut, Tjédveldisflokkurin, Folkaflokkurin og Inuit Atagatigiit var pa tidspunktet for betaank-
ningens afgivel se ikke reprassenteret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang til at
komme med indstillinger eller politiske udtalelser i betaankningen.

4. /Endringsforslag med bemaer kninger

Andringsforslag

Af beskaedtigelsesministeen, tiltradt af et <>tal (V og K):

Til§1

1) | den under nr. 1 foresldede § 21 b indszettes som stk. 5:

»3k. 5. Vurderer kommunen, at der er risiko for, at den unge, som pabegynder en uddannel se ef-
ter stk. 4, kan fa saalige vanskeligheder ved at gennemfere uddannel sen, skal kommunen underrette
uddannel sesinstitutionen om, at den unge efter 8 21 b er palagt at pabegynde en uddannelse. Under-
retning kan ske uden samtykke fra den unge.«

[Underretning af uddannel sesinstitutionen i ssalige tilfadde]

2) Nr. 5 udgar

[Fordaget om saalige regler for en beskadtigel sesrettet indsats for personer, der har saalig svaat
ved at blive integreret pa arbejdsmarkedet udgar]



Til §2
Af et mindretal (RV), tiltradt af et mindretal (SF og EL):

3) | det under nr. 7 foresldede § 13, stk. 9, indsattes som 2. og 3. pkt.:

»Kommunen kan endvidere efter en konkret vurdering bestemme, at en aggtefadle, hvis arbedsev-
ne er sa nedsat, at jobfunktioner, der er forenelige med den pagad dendes kompetencer og ressour-
cer, kun kan findes i et meget begramset omfang pa det ordinaae arbejdsmarked, og som aktivt har
deltaget i ale tilbudte, beskadtigel sesfremmende aktiviteter og sagt relevant arbejde pa det ordinee
re arbejdsmarked, ikke er omfattet af stk. 8. Afgerelse efter 2. pkt. tradffes for 3 maneder ad gan-
gen.«

[Mulighed for, at kommunen kan dispensere fra kravet om 300 timers arbejde inden for de seneste
24 kalendermaneder]

4) | det under nr. 7 foresldede § 13, stk. 11, nr. 5, indsadtes efter »arbejdsmarked«: »og perioder,
hvor kommunen efter stk. 9, 2. pkt., har bestemt, at den pageddende ikke er omfattet af stk. 8,«.

[ Dispensationsperioder forlaanger den periode, inden for hvilken der skal dokumenteres 300 timers
arbejde]

5) | det under nr. 7 foresldede § 13, stk. 12, udgar 2. pkt. og istedet indsadtes:

»| perioden, indtil aggtefadlen igen bliver berettiget til hjadp efter 1. pkt., har aggtefadlen ret til
uden gkonomisk stette at deltage i tilbud efter reglerne i kapitel 10 og 11 i lov om en aktiv beskad -
tigelsesindsats. Kommunen tradfer efter et konkret skan afgarel se om tilbud.«

[Retten til kontanthjadp generhverves, n&r amgtefadlen kan dokumentere 300 timers ordinaat og
ustettet arbejde inden for de seneste 24 maneder, uanset om timerne ligger for eller efter det tids-
punkt, hvor retten til hjadp opherte og ret til at deltage i tilbud uden gkonomisk stette for en asgte-
fadle, hvis hjadp er bortfaldet efter 300-timers reglen]

Af beskadtigelsesministeren, tiltradt af et <>tal (V og KF):

6) | nr. 19 indszetes efter den fores dede affattelse af § 100, stk. 1, som nyt stykke:

»3k. 2. Beskatigel sesministeren kan fastsatte naamere regler om, hvornar kommunen opfylder
betingel serne for at fa 65 pct. refusion efter stk. 1, herunder om hvilken dokumentation kommunen
skal fremlagyge.«

Stk. 2 bliver herefter stk. 3.

[Bemyndigelse til beskadtigel sesministeren til at fastsadte regler om, hvorndr kommunen kan fa 65
pct. refusion af udgifterne kontant- og starthjadp m.v. i aktive perioder]

Til 83

7) | stk. 1 andres »1. marts 2006« til: »1. april 2006«.
[Udskudt ikrafttraeden]

8) | stk. 5 andres »1. marts 2006 til 28. februar 2007« til: »den 1. april 2006 til den 31. marts
2007«.

[Konsekvensaandring som falge af udskudt ikrafttraaden]



9) | stk. 6 andres »den 1. marts 2007 til den 29. februar 2008« til: »den 1. april 2007 til den 31.
marts 2008«.

[Konsekvensaandring som falge af udskudt ikrafttraaden]

10) | stk. 7 aandres »den 29. februar 2008« til: »den 31. marts 2008«.
[Konsekvensaandring som f@lge af udskudt ikrafttraaden]

Bemearkninger

Til nr. 1

Malgruppen for uddannel sesforslaget er unge, som kommunen har vurderet, er i stand til at kunne
gennemfgare en uddannel se pa almindelige vilkér. Disse unge forventes som udgangspunkt at kunne
klare sig i det ordinaare uddannel sessystem pa lige fod med andre unge, og med de muligheder for
hjadp og veledning, som der eksisterer i dag.

Det er imidlertid regeringens opfattelse, at der blandt disse unge vil vaae nogle, der f.eks. pa
grund af sociae og psykiske omstaandigheder — vil have starre risiko end andre unge for at frafalde
en uddannelse. Det er vigtigt, at ogsa disse unge far de bedste betingelser for at gennemfare en ud-
dannelse.

Det foreslas derfor, at kommunen — nar den palasgger en ung at pabegynde en uddannelse — sam-
tidig skal vurdere, om den unge har saalig risiko for ikke at kunne gennemfare uddannelsen. Hvis
der er en sadan risiko, forpligtes kommunen til at underrette den paged dende uddannel sesinstitution.

Formdlet er at stette disse ungei, at de fastholdes i uddannelse, og at de — hvis de har valgt en for-
kert uddannel se — pabegynder en ny uddannelse, inden de falder fra.

Det foreslas, at underretningen uden naamere begrundelse oplyser om, at den unge forud for ud-
dannelsesstart har vaaret omfattet af et uddannelsespdlasg. Underretningen ber i overensstemmelse
med god forvaltningsskik sa vidt muligt ske med samtykke fra den unge. Underretning kan dog ske
uden den unges samtykke.

Det skal understreges, at de unge begynder uddannelsen pa ordinagre vilkar, herunder de mulighe-
der for stette, vejledning og saalig tilrettelaaggel se samt uddannel sesstette mv., som er indeholdt i
reglerne om de enkelte uddannel ser.

| de erhvervsrettede ungdomsuddannelser udarbejdes der ved uddannelsens start en individuel
udannelsesplan, som kan justeres undervejs i forlagbet, og som skal sikre, at eleven realistisk kan
gennemfare uddannelsen. Ved udarbedelsen af planen og ved justeringen heraf vil der veare mulig-
hed for at tilpasse planen til elevens forudsagninger, herunder at yde ekstra stette og vejledning til
elever med saalige problemer.

Ved at foretage en underretning er der i forhold til elever, som kommunen har givet underretning
om, mulighed for i hgjere grad ved udarbejdelsen af uddannel sesplanen og ved justeringen heraf at
tilpasse planen til elevens forudsagninger, herunder at yde ekstra stette og vejledning. Stetten vil
f.eks. kunne ga ud pa at sikre, at den pagaddende i givet fald i stedet for at falde fra, fortsadter
umiddelbart i en anden uddannelse. Undervisningsministeriet vil som led i gennemfarelsen af loven
efterfalgende foretage de nadvendige tilpasninger af reglerne om vejledning om gennemferelse af
uddannelser p& Undervisningsministeriets omrade, der omfatter bade ungdomsuddannelser og visse
videregaende uddannel ser.



Hertil kommer, at ungdomsuddannel sesinstitutionerne allerede efter reglerne om vejledning om
valg af uddannelse og erhverv er forpligtet til at underrette Ungdommens Uddannel sesvejledning
(UU) om, at den unge: 1) er optaget pa uddannelsen, 2) ikke er madt op ved undervisningens be-
gyndelse, eller 3) star i risiko for eler har afbrudt en uddannelse. Ved indgaelse og ophaevelse af
uddannelsesaftaler efter lov om erhvervsuddannelser underretter den skole, der foretager registre-
ringen af uddannel sesaftalen eller ophaevel sen, desuden UU herom.

UU forudsagtes herefter at indga i et naamere samarbejde med institutionen eller med andre of-
fentlige myndigheder eller institutioner om vejledning om den unges fortsatte uddannelse eller
eventuelle beskadftigelse. Undervisningsministeriet vil inddrage den foresldede lovaandring i kom-
mende aandringer af regler om Ungdommens Uddannel sesvejlednings virksomhed.

De statsligt regionale vejledningscentre for videregaende uddannel ser samarbejder med uddannel -
sesinstitutioner og UU med henblik pa at gare vejledningen synlig, gennemskuelig og let tilgaange-
lig og med henblik pa at sikre ssmmenhaang mellem uddannel ses- og erhvervsveiledning og vejled-
ning om gennemfarelse af den valgte uddannelse. Den foresldede lovaandring vil kunne give anled-
ning til senere regelaandringer om denne virksomhed, hvis der i praksis viser sig et behov herfor.

Forholdet til persondataloven

Kommunernes underretning af uddannelsesinstitutionerne er i overensstemmelse med persondata-
lovens § 5, da underretningens formd er at yde ekstra stette og vejledning, som kan sikre den unges
forbliven i uddannel sessystemet.

Efter persondatalovens 8 6 vil underretningen kunne ske uden samtykke.

@konomi ske konsekvenser

Kommunernes udgifter ved at underrette uddannel sesstederne om de unge, der kan fa saarlige van-
skeligheder ved at gennemfare uddannel sen, skennes at vaae marginale.

Til nr. 2

Det foredas, at bemyndigel seshestemmelsen vedrgrende en saalige beskadtigel sesrettet indsats
for kontant- og starthjad psmodtagere samt forsikrede ledige udgéar. Der er her lagt vasgt pa, at de
hensyn, der var tilsigtet med bemyndigelsen, vil blive tilgodeset ved den gvrige indsats, der indgar i
»Ny chance for ale«, som vil blive tilrettelagt pa en sddan méade, at der tages effektivt hand om de
lediges salige problemer, herunder integrationsproblemer.

Der vil i den forbindelse sammen med arbejdsmarkedets parter og KL blive udviklet marettede
jobforlgb, som kan anvendes til en beskadtigel sesrettet indsats for personer, der har saalige behov.
Disse jobforlgb vil blive fulgt under den landsdaskkende indsats »Ny chance for alle«. Erfaringerne
herfravil eventuelt blive benyttettil at vurdere, om jobforlgbene skal gares lovpligtige.

Disse erfaringer vil ogsa kunne blive anvendt i forhold til forsikrede ledige, og da det formodes, at
en sterre del af malgruppen vil vagre kontant- og starthjad psmodtagere, er det vurderingen, at der
ikke er behov for at ministeren ogsa kan fastsadte regler om en saarlig beskadftigel sesrettet indsats.

Hertil kommer, at forslaget - om ret og pligt til gentagen aktivering for kontant- og starthjad ps-
modtagere, der er over 30 ar, og som har problemer ud over ledighed - skaber rammer for, at perso-
ner med lamngerevarende ledighed bag sig far en |gbende og malrettet indsats og ikke overlades til
passiv forsgrgel se.

Til nr. 3



Med aandringsforslaget gives der mulighed for, at kommunen efter en konkret, individuel vurde-
ring kan bestemme, at en aggtefadle, hvis arbejdsevne er sd nedsat, at jobfunktioner, der er foreneli-
ge med den pagaddendes kompetencer og ressourcer, kun findes i et meget begramset omfang pa
det ordinaae arbejdsmarked (personer der ved kommunens vurdering af beskadtigel ses-potential et
er indplaceret i matchgruppe 4), ikke er omfattet af kravet om mindst 300 timers ordinaat og ustet-
tet arbejde inden for de seneste 24 kalenderméaneder. Det er en betingelse for at anvende undtagel-
sesbestemmel sen, at aggtefadlen aktivt har deltaget | de beskadtigel sesfremmende aktiviteter, som
kommunen eller AF har tilbudt, og at den pagaddende har varet aktivt arbejdssggende pa omrader,
hvor der er mulighed for, at den pagaddende kan opna ordinaa beskadtigelse. For at sikre, at den
pagaddende ogsa fremadrettet deltager aktivt i tilbud og er aktivt arbejdssagende, foreslas det, at
kommunens af garel se om undtagel se fra kravet om 300 timers ordinaat og ustettet arbejde inden for
de seneste 24 maneder trafffes for 3 maneder ad gangen, dvs. at kommunen ved hver samtale i det
individuelle kontaktforlab, skal tage stilling til, om agytefadlen fortsat opfylder betingelserne for at
vage undtaget fra kravet.

Til nr. 4

Det foreslas, at perioden pa 24 maneder, inden for hvilken en aagtefadle skal dokumentere 300 ti-
mers ordinaat og ustettet arbede, forlaanges med perioder, hvor kommunen efter forslaget i nr. 1
har undtaget den pagad dende fra kravet.

Herved sidestilles de pagad dende perioder med perioder, hvor den pagad dendes arbejdsevne har
vaget sa begramset, at vedkommende ikke har kunnet opna beskadtigel se pa det ordinaare arbejds-
marked, jf. den foresddede § 13, stk. 9, 1. pkt. Forslaget betyder, at hvis personen senere forbedrer
sit beskadftigel sespotentiale og bliver omfattet af kravet om 300 timers arbejde, vil dispensationspe-
rioderne indga som »dgde perioder« i beregningen af »de seneste 24 kalenderméaneder«.

Til pkt. 3

Til nr. 5

Med aandringsforslaget fjernes betingelsen i fordaget til 8 13, stk. 12, 2. pkt., om, at generhvervel-
se af retten til kontanthjadp forudsadter, at alle 300 timers ordinaat og ustettet arbejde skal ligge
efter det tidspunkt, hvor hjad pen opharte.

Andringsforslaget indebager, at en agytefadle, der inden opherstidspunktet har haft f.eks. 100 ti-
mers ordinaat og ustettet arbejde, igen bliver berettiget til hjadp, hvis han eller hun opnér yderligere
mindst 200 timers ordinaat og ustettet arbejde. Det er fortsat en betingelse, at de sammenlagte 300
timers arbgjde til enhver tid ligger inden for de seneste 24 kalendermaneder.

Med aandringsforslaget gives der mulighed for, at en aggtefadle, hvis kontanthjadp er bortfaldet,
fordi den pagaddende ikke opfylder betingelsen om 300 timers ordinaat og ustettet arbejde inden
for de seneste 24 maneder, fortsat har ret til at deltage i beskadftigel sesfremmende tilbud efter lov
om en aktiv beskadtigel sesindsats kapitel 10 og 11, dog sdledes at den pagad dende ikke modtager
gkonomisk stette under deltagelsen. Der er derimod ikke pligt til at deltage i tilbud. Det forudsadtes
derfor, at asgtefadlen aktivt anmoder kommunen om at fa adgang til tilbud. Det forudsaates ligele-
des, at kommunen vejleder asgtefadlen om denne mulighed.

Retten til tilbud omfatter tilbud om vejledning og opkvalificering samt tilbud om virksomheds-
praktik efter lov om en aktiv beskadtigelsesindsats kapitel 10 og 11. Det er kommunen, der ud fra
den enkeltes gnsker og forudsagninger og under hensyn til arbejdsmarkedets behov tradfer afgerel -
se om tilbud, herunder om tilbuddets varighed og omfang.



Til nr. 6

Der er behov for at fastsadte regler om, hvilke krav kommunen skal opfylde for at fa 65 pct. i re-
fusion af forsgrgelsesydelsen under aktivering for at sikre, at aktivering har den nadvendige kvali-
tet.

Ordningen vil blive fulgt med henblik paat vurdere, om ordningen har den tilsigtede virkning. S&
fremt der matte vise sig behov for det, bar der vaare mulighed for at kunne tilpasse de krav, som
kommunerne skal opfylde for at fa 65 pct.s refusion.

Det foreslas derfor, at ministeren bemyndigestil at fastsate regler om, hvilke betingelser der skal
vage opfyldt for, at staten refunderer 65 pct. af kommunens udgifter til kontant- eller starthjadp, nér
den person, der modtager hjadpen deltager i revalidering eller forrevalidering efter kapitel 6, eller i
tilbud efter kapitel 10 og 11 i lov om en aktiv beskagtigel sesindsats.

Pa baggrund af bemyndigelsen vil der blive fastsat naarmer regler om:

— at det af kommunens sag skal fremgg, at tilbud, der giver adgang til 65 pct. i refusion af
forsargel sesydel sen, opfylder de gaddende krav i lov om en aktiv beskadtigel sesindsats —
f.eks. at det er beskrevet i og afgivet som led i udarbejdelse af en jobplan, eller at tilbudet
for kontant- og starthjad psmodtagere under 30 & udger mindst 30 timer om ugen sammen
med evt. ordinaa beskadtigelse m.fl.

— at hviskommunen fastsedter, at aktivering for den enkelte kun skal skei begraanset om-
fang —f.eks. under 10 timer om ugen i gennemsnit over en 4 ugers periode - er det en for-
udsagning for, at staten refunderer 65 pct. af forsargel sesydelsen, at kommunen kan godit-
gere og dokumentere, at personen aene kan deltage i aktivering i det angivne omfang.

— Kommunerne kan saledes fortsat give aktive tilbud i relativt fatimer om ugen, f.eks. til
personer, der har problemer ud over ledighed. Der kan f.eks. vaae tale om misbrugere eller
andre, som i en periode ikke kan deltage i laangerevarende tilbud eller aktiviteter. Det skal
blot vaare dokumenteret, at den ledige kun kan magte et beskedent antal timer om ugen.

— at personer i aktivering ved laangerevarende fravaear, herunder sygdom, f.eks. efter 2 ugers
sammenhamngende fravaa ikke laangere anses for at vaarei et aktivt tilbud. Det betyder, at
personen anses for ophert i tilbuddet med den virkning, at refusionen for udgifter til kon-
tant- og starthjadp herefter skal veare pa 35 pct.

Endelig vil det blive praeciseret, at kommunen kun far 65 pct. i refusion for den periode, som til-
buddet daskker. Er der f.eks. tale om et tilbud pa 15 dage, er det kun for disse dage, at kommunen
far 65 pct. i refusion af forsgrgel sesydel sen.

Den samlede administrative merudgift anslas til ca. 1 mio. kr. arligt, som omfatter dels sagsbe-
handling i forbindelse med at dokumentere, at aktiverede ikke kan klare aktivering i starre omfang
(ca. 0,7 mio. kr.), dels ekstra udgifter til de kommunale revisorer (ca. 0,3 mio. kr.).

Til nr. 7
Med aandringsforslaget foreslas lovens ikrafttraaden udskudt til 1. april 2006.

Til nr. 8-10
Aendringsforslagene er en konsekvens af forslaget om udskudt ikrafttraaden, jf. nr. 7.

En oversigt over Folketingets ssmmensagning er optrykt i betaankningen.
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Charlotte Antonsen (V) Erling Bonnesen (V) fmd. Tina Nedergaard (V) Marion Pedersen (V)
Jens Vibjerg (V) Bent Bggsted (DF) Colette L. Brix (DF) Jakob Axel Nielsen (KF)
Tom Behnke (KF) Thomas Adelskov (S Kim Mortensen (S) nfmd. Jytte Andersen (S
Anne-Marie Meldgaard (S) Lone Mdller (S) Morten @stergaard (RV) Ole Sohn (SF)
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Siumut, Tjéoveldisflokkurin, Félkaflokkurin og Inuit Atagatigiit havde ikke medlemmer i udval-
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Folketingets sammensagtning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 52 Enhedslisten (EL) 6
Socialdemokratiet (S) 47 Siumut (SIV) 1
Dansk Folkeparti (DF) 24 Tj6ovel disflokkurin (TF) 1
Det Konservative Folkeparti (KF) 18 Folkaflokkurin (FF) 1
Det Radikale Venstre (RV) 17 Inuit Atagatigiit (1A) 1

Socialistisk Folkeparti (SF) 11
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Oversigt over bilag vedregrende L 89

Bilagsnr. Tite

1

ga b~ W N

O 00 N O

11
12

Spm.nr.

Heringssvar og haringsnotat, fra beskadti gel sesministeren
Heringssvar og haringsnotat, fraintegrationsministeren
Supplerende hagringssvar, fraintegrationsministeren
Udkast til tidsplan for udval gets behandling af lovforslaget

Heringssvar fraUNHCR i dansk oversadtel se og haringsnotat herom,
fraintegrationsministeren

Teknisk gennemgang den 12. januar 2005

Tidsplan for udval gets behandling af lovforslaget

Kopi af svar paL 93 - svar paspm. 1 - 24, fraintegrationsministeren
Kopi af svar UUI L 93 - svar paspm. 25 - 34, fraintegrationsministe-
ren

1. udkast til betaankning

Aendringsforslag, fra beskagtigel sesministeren

Notat om »ny chance til alle«, fra beskadtigel sesministeren

Oversigt over spargsmal og svar vedrgrendelL 89
Titel
Spm. om bistand til et aandringsforslag, som giver kommunen dispen-

sationsmulighed fra 300 timers kravet for personer der stiger i match-
kategori, til beskaeftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om hvilke initiativer der vil blive igangsat for at undga at kom-
me pa kant med grundloven og FN konventionen om gkonomiske,
sociale og kulturelle rettigheder, til beskadtigel sesministeren, og mi-
nisterens svar herpa

Spm. om det er hensigtsmaessigt, at kvinder fastholdes som hjemme-
gaende, nar man tager i betragtning, at meningen med lovforslagene
bl.a. er at bidrage til respekt for ligestilling mellem kennenei indvan-
drermiljgerne, jf. bemaakningernetil lovforslaget, til beskadtigel-
sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om de ligestillingsmaessige konsekvenser for forholdet mellem
etniske minoriteter og etniske danskere, at 300-timers-reglen kun
daekker amgtefadler, mens samlevende fritages, til beskadti gel sesmini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om de der mister retten til at modtage forsargel sesydel ser efter
300-timers reglen, stadig ret til at deltagei aktivtilbud, til beskaeti-
gelsesministeren, og ministerens svar herpa

Bilag 1
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Spm. om 300-timers reglen primaat forventes at ramme etniske mi-
noritetsaegtepar, og om det er formalet med reglens indfarelse, til be-
skadti gel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om agytefadler, der lader sig skillefor i stedet at indlede et aag-
teskabslignende forhold, ikke vil vaae omfattet af 300-timers reglen,
til beskadftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke opholdsretlige konsekvenser de foresl dede regler

har, hvis et familiesammenfart aggtepar vadger at blive skilt og optage
aggteskabslignende samliv, til beskadtigel sesministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om, hvilke initiativer ministeren vil tage for at sikre kontant-
hjad psmodtagernes retssikkerhed mht. indplacering i matchkategori-
erne 1-5, til beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm., om det er ministerens opfattelse, at en kontanthjad psmodtagers
chance for at erhverve 300 timers ordinaat arbejde pa 2 &r, er upavir-
ket af personens arbejdsmarkedsmaessige match, til beskadtigel ses-
ministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om der er eksempler pd, at andre aktarers afl anning af haenger
af, om den ledige bevagyer sig op eller ned i matchgruppesystemet, til
beskaefti gel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke gkonomiske konsekvenser 300-timers reglen vil
have for ledige, der i Igbet af perioden bevagger sig mellem match-
gruppe 4 og 5, til beskaftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om hvilke retssikkerhedsmaessige problemer det medfarer at
forskelle i aandring af matchgrupper, til beskagtigel sesministeren, og
ministerens svar herpa

Spm. om de forel gbige indrapporteringer af kommunernes matchpla-
cering af kontanthjad psmodtagere giver grund til at aandre forslagets
gkonomiske konsekvenser, til beskadti gel sesministeren, og ministe-

rens svar herpa

Spm. om det er muligt at klage over afgerelsen, nar en ledig fratages
kontanthjad pen efter 300-timers-reglen til de sociae naavn, til be-
skadti gel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om efter hvilke kriterier, en kommune skal vurdere, hvorvidt en
ung har en rimelig grund til at springe fra sin uddannelse, og om

hjad pen som falge heraf skal gares tilbagebetalingspligtig (jf. § 21,
stk. 4), til beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren kan bekradte, at lovforsaget ingen konsekvenser
har for kommunernes brug af produktionsskoler og forberedende
voksenundervisning, til beskadtigel sesministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om regeringen kan garantere, at forslaget om uddannel sesgaran-
ti ikke vil medfgre en forringelse af de saarlige foranstaltninger, som
de relevante uddannel ser yder unge med saarlige behov, til beskadti-
gelsesministeren, og ministerens svar herpa
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32

Spm. om, hvordan ministeren vil sikre, at tilskudsmodellen ikke bli-
ver en form for omvendt resultatlgn, der bel gnner de kommuner, der
ikke har levet op til lovens krav om gentagende aktivering, til be-
skedftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren kan bekradte, at tilskudsmodellen ikke pavirker
kommunernes mulighed for at hjemtage refusion for aktiveringsind-
satsen, og at kommunerne dermed kompenseres to gange for aktive-
ringen, til beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke initiativer ministeren pataanker for at undgg, at
kommunernes undlader at anvende aktivering af kontanthjad psmod-
tagere for at fa @konomisk kompensation, til beskafti gel sesminise-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvordan det sikres, at kampagnen »Ny chance til alle« fér
den forventede effekt, til beskagtigel sesministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om lovforslaget skaaper behandlingspligten, og om der graanser
for, hvilke behandlinger man kan tvinge modtagere af offentlige ydel-
ser til at gennemgg, til beskaefti gel sesministeren, og ministerens svar
herpa

Spm. om kommunerne kan palasgge psykisk syge og misbrugere at
indgdi behandlingsforlgb som betingelse for udbetaling af kontant-
hjad pen, til beskaeftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om lovforslaget indeholder tilstragkkelig fleksibilitet til, at en
banal forkalelse ikke skal udligse en selvstaandig vurdering af behovet
for en sygeopfelgningsplan, til beskadtigel sesministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om hvilke aktiviteter kommunerne skal afholde for det belagb (1
mio. kr.), der ifalge lovforslaget er afsat til integrationskontrakterne i
2006, til beskadftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om integrationskontrakten ikke indeholder nye initiativer, til
beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvilke nye aktiviteter integrationskontrakten indeholder, til
beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om matchgruppe 5 er undtaget fra 300-timers-reglen, til be-
skadftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor den nedre gramse for radighedsbel gb gér, og ud fra
hvilke kriterier radighedsbel gbet er fastsat, til beskadtigel sesministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om teknisk bistand til udarbejdelse af aandringsforslag, der sik-
rer at borgere, der rammes af 300-timers-reglen far ret, men ikke pligt
til at deltage i aktivtilbud, til beskagtigel sesministeren, og ministe-
rens svar herpa

Spm. om familiesammenfarte med mindst 2 ars samliv kan lade sig

skille uden opholdsretslige konsekvenser for at undga at blive omfat-
tet af det obijektive radiahedskriterium, til beskaftiael sesministeren,
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og ministerens svar herpa

Spm., om kommunerne og andre aktarer visiterer ensartet til match-
kategorierne, og hvad det betyder for den lediges retsstilling, at visi-
tationsveledningen ikke indeholder objektive kriterier, til beskadti-
gelsesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om andre aktarer, der matchgruppevurderer ledige, vil blive
omfattet af regler om journal- og notatpligt , til beskadtigel sesmini-
steren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor matchgruppe 4 ikke er undtaget fra lovforslaget, til
beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor det er den af aggtefadlerne, der er langst fra ar-
bejdsmarkedet, der mister retten til kontanthjadp og dermed retten til
aktivering, til beskaetigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvor laage en ledighedsperiode maksimalt kan forlaanges,
samt hvordan skiftende aagteskabelige relationer kan pavirke retten til
kontanthjadp, til beskaeftigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om teknisk bistand til udarbejdelse af aandringsforslag, som skal
sikre, at det objektive radighedskriterium anvendes fortl gbende over
de seneste 24 maneder, til beskagftigel sesministeren, og ministerens
svar herpa

Spm. om kommunernes sanktionsmuligheder opharer nd en ledig er
fyldt 25 &r, herunder om 26-drige er omfattet af tilbagebetalingsplig-
ten, til beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om unge kontanthjad psmodtagere, der selv sgger ind pa pro-
duktionsskole, ikke udsadtes for sanktioner som falge af uddannel-
sespligten, til beskaetigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvad det gkonomiske incitament og de ekstra midler bestar
i, ndr kommunerne ikke kompenseres mere end normalt, til beskadti-
gelsesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor der ikke er valgt en model, hvor kommuner modta-
ger tilskud pa baggrund af deres andel af kontanthjad psmodtagere
over 30 med andre problemer end ledighed, til beskadti gel sesministe-
ren, og ministerens svar herpa

Spm. om sagsbehandlerens fulde adgang til den lediges fulde historik
i kommunen, til beskadtigel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om, hvorfor uddannel sesinstitutionen skal vide, at nogle er i
saalig risiko for at frafalde uddannel sen, til beskaetigel sesministeren,
og ministerens svar herpa

Spm. om kommunen kan palasgge en ung, at tage en gymnasial ud-
dannel se, til beskadti gel sesministeren, og ministerens svar herpa

Spm. om ministeren er enig i besvarelsen af spm. 40, til undervis-
ningsministeren, og ministerens svar herpa



15




16

Bilag 2

7 af udvalgets spargsmal til beskasftigel sesministeren og dennes svar herpéa

Spargsmalene er optrykt efter gnske fraRV:

Spargsmal 7:
Lovfordaget gadder kun for aggtepar, mens de som lever sammen i aggteskabslignende forhold

ikke er daekket af reglerne. Kan ministeren bekradte, at agtefadler der lader sig skille, for i stedet at
indlede et aggteskabslignende forhold, ikke vil vaare omfattet af 300timersreglen?

Svar:

Det kan bekradtes, at forslaget om bortfald af kontanthjadpen til en asgtefadle, der ikke har haft
300 timers ordinaart og ustettet arbejde inden for de seneste 24 maneder, kun gadder for gifte perso-
ner. Dette haanger sammen med, at amgtefadler har gensidig forsargelsespligt, og at den pageddende
atefadle derfor fortsat er sikret et forsgrgel sesgrundlag.

Spergsmal 15:

Kan ministeren bekradfte, at det er muligt at klage over afgerelsen, n&r en ledig fratages
kontanthjad pen efter 300timersreglen til de sociale naevn, herunder over den matchplacering, der
ligger til grund for afgarelsen? Ministeren bedes endvidere bekradte, at klagen ikke har opsadtende
virkning pa sagen, og oplyse hvor lang sagsbehandlingstid en ledig, der har faet frataget
kontanthjad pen, maksimalt kan paregne til behandlingen af klagen.

Svar:

Jeg kan bekredte, at en aggtefadle, hvis ret til kontanthjadp bortfalder efter 300timersreglen, kan
klage over kommunens afgerelse om bortfald af hjadpen til det sociae nsevn efter de almindeligt
gaddende regler i retssikkerhedslovens kapitel 10, jf. ogsd mit svar til Arbejdsmarkedsudvalget,
Alm. del. — spgrgsmal 42.

Naevnets prevel se omfatter ale retlige spergsmdl, der er af betydning for personens ret til ydelsen,
herunder om personens arbejdsevne er sd begramset, at vedkommende er omfattet af undtagel sesbe-
stemmelsen i forslaget til § 13, stk. 9. | denne vurdering kan indgd, om den pagad dende aagtefedles
arbgjdsevne er sa begramset, at vedkommende ikke kan opnd beskadftigelse pa det ordinaare ar-
bejdsmarked, og dermed om den pagaddende i stedet for at vaare indplaceret i matchkategori 1, 2, 3
eller 4, burde have vagret placeret i matchkategori 5.

At det er de amindeligt geddende regler i retssikkerhedslovens kapitel 10, der finder anvendelse,
indebager, at klagen ikke har opsadtende virkning, jf. retssikkerhedslovens § 72.

Med hensyn til de gennemsnitlige sagsbehandlingstider i de sociale naevn kan jeg henvise til min
tidligere besvarelse til Arbejdsmarkedsudvalget, Alm. del spargsmd 22, hvoraf det fremgér, at den
gennemsnitlige sagsbehandlingstid varierer fra naevn til naavn og ligger mellem 40 og knap 200 da-
ge for sager inden for aktivliovens omréde.

Jeg vil dog her — ligesom i besvarelsen af Alm. del spargsmdl 42 - henvise til reglen i retssikker-
hedslovens § 71, stk. 4, hvorefter der er mulighed for en saalig hurtig sagsbehandling »i tilfadde,
hvor der er tale om en gjeblikkelig opstaet trangssituation, eller hvor der i gvrigt er et saaligt behov
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herfor«. Her kan formanden for naevnet tradfe en forelgbig afgarelse, der snarest muligt ska be-
handlesi et made i naevnet.

Spergsmal 18:

Kan regeringen garantere, at forslaget om uddannel sesgaranti ikke vil medfare en forringelse af de
saalige foranstaltninger, som de relevante uddannelser yder unge med saalige behov - eksempelvis
de tekniske skolers sakaldte TEK 1 stette til elever med saalige behov, selvom malgruppen ma for-
ventes udvidet markant, hvis forslaget virker efter hensigten?

Svar:

Undervisningsministeriet har oplyst, at elever, der optages i en erhvervsuddannelse, har krav pa
den samme undervisning, herunder for eventuel specialpasdagogisk stette og anden saalig tilrette-
lagggelse, uanset om eleven har vaget kontanthjad psmodtager far optagelsen i uddannelsen eller
ikke.

Jeg kan henholde mig hertil, idet jeg ger opmaaksom pa, at lovforslaget ikke indebaarer aandringer
af unges retsstilling i forhold til uddannel sesinstitutionerne men alene i forhold til betingel serne for
udbetaling af kontanthjedp. Jeg bemaaker yderligere, at de unge, som efter forsaget far en ny til-
skyndelse il at gennemfare en uddannelse, er unge, som efter kommunens vurdering vil kunne gen-
nemfare uddannel sen efter reglerne for den pagad dende uddannel se.

Spergsmal 23:

Kommunerne har allerede hjemmel til (8 11i lov om retssikkerhed og administration pa det socia-
le omréde), at anmode personer, der sager hjadp, om at lade sig undersage hos en laage, eller blive
indlagt til observation og behandling som led i sagsbehandlingen. Skeaper lovforslaget behand-
lingspligten, og er der graanser for hvilke behandlinger, man kan tvinge modtagere af offentlige
ydelser til at gennemga?

Svar:

Lovforslaget medfarer ikke en skaapelse af pligten til at lade sig behandle. Det er alene den be-
handling, der i mange & har kunnet vaare en betingelse for at fa hjadp, der kan stilles krav om. Be-
handlingen ma paingen méade kunne medfere fare for liv eller farlighed.

Kommunen kan efter § 11, stk. 1, nr. 2, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omréde anmode borgeren om at blive undersagt af en laage eller om at blive indlagt til observation
og behandling, hvis borgerens helbred har betydning for, om borgeren er berettiget til at fa den
hjadp, som borgeren har sagt om. § 11, stk. 1, nr. 2, viderefagrer den tidligere gaddende § 10, stk. 2.

Af bemagkningerne til den tidligere gaddende § 10 fremgar, at bestemmelsen svarer til bistands-
lovens § 17. Farste led af bistandslovens § 17 havde falgende ordlyd: »Den myndighed, der
behandler en sag efter denne lov, kan pdlasmgge den, der sgger bistand, at medvirke til sagens oplys-
ning, herunder ved at lade sig undersagge af en lagye eller indlagyge til observation og behandling.«
Af bemagkningerne til bistandslovens § 17 fremgar, at det fastslas, at den, der sager bistand, har
pligt til a lade sig undersgge og behandle; og at tilsvarende bestemmelser findes i den
(da)gaddende lovgivning, samt at formuleringen svarer til en bestemmelse i loven om den sociale
ankestyrelse (8§ 8).

Der vil typisk vaae tale om en undersggel se hos en praktiserende laege, som regel ansggerens egen
lasge. Undersagel se hos en eller flere speciallasger kan ogsa vaare relevant.
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Sargsmal 25:

KL padpeger i deres hgringssvar, at kravet om vurdering af behovet for en sygeopf@igning skal af-
klares umiddelbart efter, at kommunen er blevet bekendt med sygdommen, vil give ungdigt admini-
strativt bavl. Indeholder lovfordaget efter ministerens opfattelse tilstragkkelig fleksibilitet til, at en
banal forkalelse ikke skal udlgse en selvstaendig vurdering af behovet for en sygeopfal gningsplan?

Svar:

Der ligger i lovforslaget en pligt for kommunen til at vurdere, om der skal ske yderligere, nar
kommunen bliver bekendt med en hjad psmodtagers sygdom.

Ved en banal forkalelse vil vurderingen ikke vaae omfattende. Den blotte konstatering af, at der
er tale om en sygdom af meget kort varighed, vil i langt de fleste tilfadde fare til, at kommunen
umiddelbart kan notere i sagen, at kommunen pa grundlag af sygdommens karakter og forventede
varighed har vurderet, at der ikke er behov for en sygeopfal gningsplan.

En banal forkelelse vil sdledes udigse en vurdering af behovet for en sygeopfelgningsplan, men
nagope en vurdering af omfattende karakter.

Det er forholdene i den enkelte sag, der vil vaare styrende for, hvor omfattende kommunens vurde-
ring af behovet for en sygeopfalgningsplan skal vaae. Det er kommunens pligt at serge for, at der er
de tilstraskkelige oplysninger til, at kommunen kan foretage vurderingen af behovet for en sygeop-
falgningsplan.

Der er ikke i lovforslaget opstillet formkrav til kommunens vurdering af behovet for en sygeop-
falgningsplan, udover at kommunen selvfglgelig skal notere i den enkelte sag, at den har foretaget
en vurdering. Jeg finder derfor, at der er tilstraekkelig fleksibilitet i lovfordaget til, at banale hver-
dagssygdomme ikke bevirker ungdigt administrativt arbegde i kommunen.

Sargsmal 34

Ministeren bedes redegere for om andre aktarer, der matchgruppevurderer ledige vil blive omfat-
tet af regler om journal- og notatpligt siledes, at de kan efterkomme eventuelle forespegrgsier om
aktindsigt.

Svar:

Hvis en anden akter udfarer opgaver for kommunen efter lov om aktiv socialpolitik, lov om en
aktiv beskadtigel sesindsats, lov om dagpenge ved sygdom eller fadsel og lov om socia service, er
den anden akter omfattet af forvaltningsloven og offentlighedsloven, herunder notatpligten, i for-
hold til den opgave denne udferer, jf. § 43 i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omrade.

Spergsmal 40:

Ministeren bedes i forlaangelse af svaret pa spergsmd 17 bekradte, at unge kontanthjad psmodta-
gere, der selv sgger ind pa en produktionsskole, hverken forhindres eller udsadtes for sanktioner
som falge af uddannelsespligten. Hvis ministeren ikke kan bekradte dette anmodes om teknisk bi-
stand til et aandringsforslag, som sikrer, at unge, som selv har sggt ind pa produktionsskole eller
FVU, hverken forhindres heri eller sanktioneres herfor, som felge af uddannelsespligten.
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Svar:

Mulighederne for produktionsskoleforl gb pavirkes ikke af forslaget om, at unge kontant- og start-
hjad psmodtagere under 25 & skal have en uddannel se.

Under henvisning til tidligere svar kan jeg bekradte, at uddannel sesforslaget ikke forhindrer unge
i selv at sgge ind pa en produktionsskole, ligesom forslaget ikke indebaaer, at unge, der sgger ind
pa og optages pa en produktionsskole, udsadtes for sanktioner som falge af forslaget.



