Retsudvalget
L 217 - Svar pa Spgrgsmal 116
Offentligt

Justitsministeriet

Lovafdelingen
Kontor: Strafferetskontoret
Sagsnr.: 2005-730-0246
Dok.: BBB40440

Besvarelse af spergsmal nr. 116 af 18. maj 2006 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende
forslag til lov om sendring af straffeloven, retsplejeloven og forskellige andre love (Styrkel-
se af indsatsen for at bekzempe terrorisme mv.) (L 217).

Spergsmal:

”Hvilke overvejelser giver den hidtidige debat om den foresldede bestemmelse ved-
rerende retskendelse ”pé person” ministeren anledning til?”

Svar:

Som det fremgér af pkt. 4.2. i de almindelige bemerkninger til lovforslaget, har den foreslaede
nye bestemmelse i retsplejelovens § 783, stk. 2, (lovforslagets § 2, nr. 4) til formal at forenkle
proceduren, séledes at politiet kun behgver at indhente én forudgéende retskendelse med henblik
pa telefonaflytning mv. i sager om overtradelse af straffelovens kapitel 12 og 13.

Baggrunden herfor er den voldsomme teknologiske udvikling inden for tele- og internetkommu-
nikation, som er sket i de godt 20 ar, der er forlgbet, siden de geldende bestemmelser om bl.a.
telefonaflytning tradte i kraft.

Det er i den forbindelse politiets erfaring, at mange mistaenkte forsgger at slore deres handlinger
ved at anvende flere forskellige kommunikationsmidler og f.eks. loebende udskifte mobiltelefoner
eller SIM-kort. Serligt med hensyn til terroromradet er det Politiets Efterretningstjenestes erfa-
ring, at de kredse, der mistenkes for forbindelse med mulig terrorvirksomhed, i vesentlig grad
sgger at udnytte den teknologiske udvikling inden for tele- og internetkommunikation til at und-
gé overvagning fra myndighedernes side. I dag mé politiet sdledes ofte indhente et storre antal
retskendelser vedrerende samme mistankte person.

Den gazldende ordning kan saledes efter omsteendighederne medfere en meget veesentlig ressour-
cemassig belastning af savel politiet som domstolene.



Justitsministeriet har pa denne baggrund fundet, at den foresldede bestemmelse om kendelse ’pa
person” vil indebare en afbalanceret og hensigtsmessig ordning inden for det — meget begraen-
sede — anvendelsesomrade, som bestemmelsen har.

I lyset af de sporgsmal, som har varet rejst 1 forhold til den foresldede bestemmelse, har Justits-
ministeriet imidlertid fundet anledning til at overveje en justering af forslaget. Efter en samlet
vurdering har jeg saledes besluttet at fremsette forslag om en @ndring af bestemmelsen.

I det kommende @&ndringsforslag vil der blive foreslaet to endringer i forhold til den bestemmel-
se, der fremgar af lovforslaget:

For det forste vil der ogsa i retskendelser ”pa person” skulle anferes de konkrete telefonnumre,
som Politiets Efterretningstjeneste pa tidspunktet for kendelsen finder, at der er behov for at fore-
tage indgreb over for (og som retten finder, at der er hjemmel til at foretage indgreb over for).

Herved sikres det, at retten — pd samme médde som i dag — tager stilling til spergsmalet om ind-
greb i meddelelseshemmeligheden i forhold til de konkrete telefonnumre, som efterretningstjene-
sten pa dette tidspunkt er bekendt med.

Pa dette punkt vil &ndringsforslaget sdledes indebare en videreforelse af gaeldende ret.

Efter @ndringsforslaget vil der udover disse telefonnumre kunne anferes den person, som ind-
grebet angar (den mistaenkte). Herved imedekommes de hensyn, som bestemmelsen i det frem-
satte lovforslag bygger p4, jf. herom naermere pkt. 4.2.2. i lovforslagets almindelige bemaerknin-
ger.

Kendelsen vil séledes indebare, at der udover de telefonnumre, som fremgar af kendelsen, kan
foretages indgreb over for telefonnumre, i forhold til hvilke der efter efterretningstjenestens vur-
dering efterfolgende foreligger bestemte grunde til at antage, at der gives meddelelser til eller fra
den mistaenkte.

Betingelserne for, hvornér der kan foretages indgreb i meddelelseshemmeligheden, vil — i over-
ensstemmelse med det fremsatte lovforslag — blive viderefort uendret. Ogsé efter a@ndringsfor-
slaget vil saledes galde, at der ikke vil kunne ivaerksattes indgreb i meddelelseshemmeligheden
i videre omfang end i dag, hverken i forhold til den mistenkte eller i forhold til andre.

Iveerkseetter efterretningstjenesten pa grundlag af den afsagte kendelse indgreb i forhold til andre
telefonnumre end dem, der er anfort i kendelsen, vil der skulle gives underretning til retten (og
derefter til den beskikkede advokat) pd samme made som efter lovforslaget. Bestemmelserne i §



783, stk. 2, 2.-5. pkt., i det fremsatte lovforslag vil saledes blive viderefert uaendret (bortset fra
den nye regel om underretning inden 24 timer, jf. neermere nedenfor).

Bestemmelsen vil gelde bade 1 tilfelde, hvor efterretningstjenesten forste gang anmoder om
retskendelse i en sag, og i tilfeelde, hvor tjenesten anmoder om forlengelse af en allerede med-
delt kendelse.

Forste gang der anmodes om retskendelse, vil efterretningstjenesten saledes skulle fremlagge de
konkrete telefonnumre for retten, som man finder grundlag for at foretage indgreb over for.

I den periode, hvori indgrebet kan foretages — dvs. den periode, som rettens kendelse galder for
— vil politiet kunne ivaerksatte indgreb over for andre telefonnumre end dem, der er anfort i ken-
delsen, forudsat at retsplejelovens almindelige betingelser kan anses for opfyldt, jf. ovenfor. Det
bemarkes i den forbindelse, at rettens kendelse hgjest kan gaelde i 4 uger, jf. den gaeldende be-
stemmelse i retsplejelovens § 783, stk. 2 (der efter forslaget bliver stk. 3).

Nar den nevnte periode er udlebet — og der derfor skal anmodes om ny retskendelse — vil efter-
retningstjenesten skulle tage stilling til, om der er behov for ogsa fremover at foretage indgreb
over for de telefonnumre, som der allerede er iveerksat indgreb over for pa grundlag af den hidti-
dige kendelse “’pa person”. I givet fald md efterretningstjenesten pé linje med det, der er anfort
ovenfor vedrerende ”1.gangs-kendelser”, forelegge disse konkrete telefonnumre for retten med
henblik pa kendelse vedrerende den kommende aflytningsperiode.

Tilsvarende vil geelde, nar der efterfalgende skal indhentes nye kendelser i den pageeldende sag.

For det andet vil @ndringsforslaget indebere, at underretningen af retten om de telefonnumre,
som indgreb pa grundlag af en kendelse “pé person” har veret rettet imod, skal ske inden 24
timer, hvis serlige forhold taler for det.

I overensstemmelse med det fremsatte lovforslag vil underretning af retten som det klare ud-
gangspunkt fortsat forst skulle ske efter udlebet af det tidsrum, inden for hvilket indgrebet kan
foretages — dvs. det tidsrum, hvori rettens kendelse gaelder (hgjest 4 uger, jf. ovenfor).

Underretning af retten vil imidlertid efter &ndringsforslaget skulle ske allerede inden 24 timer,
hvis ”sarlige forhold” taler for det.

Der sigtes med dette udtryk til tilfaelde, hvor efterretningstjenesten — uanset at retsplejelovens
betingelser for aflytning mv. mé anses for opfyldt — finder, at der kan vere anledning til at give
den beskikkede advokat mulighed for hurtig efterprovelse fra rettens side. Der vil navnlig kunne



vare tale om tilfelde, hvor serlige principielle hensyn kan siges at gore sig geldende, f.eks.
hvor der métte opstd spergsmal om aflytning af telefoner, der anvendes af advokater, laeger eller
journalister, eller af telefoner pd den mistenktes arbejdsplads, der ogsa anvendes af andre end
den mistenkte.

Jeg vil fremsette @ndringsforslaget snarest.



