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DTU’s hegringssvar om udkast til 22ndring af eksamensbekendtgereise, VTU nr. 69059

Generelt om individuel bedemmelse

DTU er enig i, at den studerende altid ska! bedemmes individuelt. Samtidig skal de studerende, i
overensstemmelse med gnskerne fra aftagerne, opna et bredt spekirum af kompetencer, herunder
evne til at samarbejde, styre projekter m.v. Dette er i overensstemmelse med DTU’s nuveerende
brug af varierede prevetormer, der sikrer at alle de studerendes opnéaede kompetencer pa nuanceret
vis indgar i bedemmelsen.

Generelt om eksamensbevis

Mht. til eksamensbeviset, er det DTU's opfattelse at de foresladede aendringer vedrgrende oplysnin-
ger om hvilken censur, der har veeret pa de enkelte kurser, dokumentation af udenlandske karakter-
systemer m.v. vil gere eksamensbeviserne uoverskuelige. Hvis de oplysninger der snskes doku-
menterede, kunne have en vaesentlig betydning for aftagere, kunne uoverskueligheden vaere en
nadvendig omkostning. Men DTU er ikke bekendt med, at ensker om noget sadant er fremsat fra af-
tagernes side.

Specifikke bemaerkninger til enkelte bestemmelser

ad§inr.2,tl§3

DTU's praksis vil, med nogle justeringer, kunne bringes i overensstemmelse med forslaget til zen-
dring. DTU vil ga ud fra, at intentionen bag bade Videnskabsministeriets udkast og den geeidende
bestemmelse i Undervisningsministeriets bekendtgerelse om eksamen i erhvervsrettede uddannel-
ser nr. 356 af 19. maj 2005 § 13 stk. 3 er den samme, og vil derfor laegge Videnskabsministeriets
bestemmelse til grund for en ensartet administration af eksamener pd DTU.

DTU har saledes ikke bemaerkninger til @endringen af § 3.

ad § 1 nr. 5 til § 4 nyt stk. 3, om at studerende altid kan aflevere individuel opgavebesvarelse.

Det er DTU's opfattelse, at aftagerne lzegger vaegt pa en raekke kompetencer, bl.a. evne til at sam-
arbejde, kommunikere, lede m.v., som indgar i kompetencebeskrivelserne for uddannelserne. Disse
kompetencer kan ikke blot vaere hensigtserkleeringer. De méa indgé i undervisningen, fx i form af
gruppeprojekter. De ma indgd i bedemmeisen, hvis eksamensbeviserne skal vaere troveerdige. Da
individue! bedgmmelse, ogsa ved gruppeprojekter, er sikret ved bekendtgorelsens gvrige bestem-
melser, forekommer det problematisk at give studerende mulighed for systematisk at undga udprev-
ning i kompetencer, der indgar i uddannelsernes kompetencebeskrivelser jf . uddannelsesbekendt-
gorelsen nr. 338 af 6. maj 2004 § 67 stk. 2, 3) ¢ og stk. 3, 4) d.
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DTU foreslar, at den oprindelige § 4, der ikke har muligheden for at afvise deltagelse i samarbejde
med andre studerende, bibeholdes usendret.

ad §1 nr. 7, til § 19 stk. 2 om afholdelse af prover.

Ministeriet mener formentlig ikke, at det er en forudseetning for at eksaminanderne kan komme ind i
eksamenslokalet at de allerede er blevet eksamineret. Undervisningsministeriets tilsvarende be-
stemmelse i bekendtgarelse nr. 356 af 19. maj 2005 § 13 har

" ... m& de gvrige medlemmer af gruppen ikke vaere til stede i eksamenslokalet, fer de selv er ble-
vet eksamineret.” Udkastet forekommer at vaere en overdreven detaljeret regelfastiaeggelse af uni-
versitetets praktiske virksomhed.

DTU foreslar, at det overlades til universitetet, ved tilrettelaeggelsen af eksaminationen, at sikre at
der sker en individue! bedemmelse.

ad § 1, nr. 8 nyt §§ 21a og 21b om afholdelse af eksamen i udiandet

DTU gar ud fra, at praver stadig kan afholdes som videokonferencer, uden at det er reguleret i be-
kendtgerelsen, Derudover har DTU ingen bemaerkninger tit eendringerne vedragrende afholdelse af
eksamen i udlandet.

ad § 1 nr. 12 til § 28 om hvad der skal fremga af studieordningen.

De studerende skal formentlig stadig orienteres om retningslinier i forbindelse med sygdom. Pkt. 4)
Muligheden for at aflevere individuel opgavebesvarelse ber, ji. ovenfor, udga.

ad § 1 nr. 12 tit § 34 om hvilke oplysninger, der skal fremgé af eksamensbeviset.

Der foreslas her zendringer, der ikke er i trad med internationaliseringen af uddannelserne. Internati-
onalt laegges vaegt p& det renomme, det universitet, der har udstedt eksamensbeviset har. Om fx
den enkelte prave er bedemt med intern eller med ekstern censur vit veere uforstaeligt for internatio-
nale aftagere. De foreslaede andringer vil ikke bidrage til gennemskuelighed, endsige have nogen
positiv effekt pa dimittendernes beskeeftigelsesmuligheder. '

stk. 2 nr. 4) Angivelse af bade pabegyndelses- og gennemtarselstidspunkt for uddannelsen skal for-
mentlig synliggere studietiden. For studerende, der far meritoverfart studieelementer fra universite-
ter, der ikke er omfattet af denne bestemmelse, kan det veere vanskeligt at opfylde kravet om angi-
veise af padbegyndelsesdato. Gennemferselstiden kan vaere pavirket af mange forhold, som den
studerende ikke er herre over, fx orlov, barsel og sygdom, og har derfor nseppe relevans for en ar-
bejdsgiver. Hvis den havde relevans, ville de studerende kunne spekulere i at framelde sig uddan-
nelser, for senere at f& meritoverfert de gennemfarte studieelementer til en ny uddannelse, der sa
ville kunne gennemferes pa kort tid.

DTU anbetaler, at sendringen udgar.

stk. 2 nr. 6) DTU anvender en lang rackke varierede preveformer, hvor der som regel indgar fiere
praveelementer pa hvert kursus. Eksamensbeviser med disse oplysninger vil blive uoverskuelige.
En arbejdsgiver der er interesseret i disse oplysninger, vil altid kunne finde dem pa DTU’s hjemme-
sider, hvor alle kurser er naermere beskrevet mht. indhold, preveformer og anvendelse af censur,

DTU foreslar, at den gaeldende stk. 2 nr. 1) fasthoides, saledes at der angives de fagelementer, der
er aflagt preve |, eller som pa anden made er dokumenteret. .
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ad § 1 nr. 13 til § 35 om karakterer for meritoverfarte praver. Det vil naeppe fremme overskuelighe-
den af eksamensbeviser, hvis der skal angives karakterer fra flere forskellige karaktersystemer. Der
vil kunne opsté tvivl, om hvilke skalaer der gaelder for de enkelte lande. Hvis udkastets bestemmelse
fastholdes bor det sikres, at de alle karakterskalaer indsendes til Videnskabsministeriet fra de dan-
ske repraesentationer i de pagaeldende lande, séledes at der ikke kan rejses tvivl om grundlaget.

DTU anbefaler, at den nuvaerende bestemmelse fastholdes, saledes at karakterer for meritoverforte
prever kun overfares, hvis det pagzeldende fagelement ved begge institutioner bedemmes efter 13
skalaen. De for aftagerne relevante oplysninger vil, som allerede i dag, fremgé af Diploma Supple-
ment.

Med venlig hilsen

}Mé{lmdmom TM/“%

Helge Elbrend Jense
Dekan Teit Groth

Fuldmeegtig
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Hermed fremsendes i S eksemplarer svar pa spergsmal nr. 36 (Alm. del - bilag )
stillet af Udvalget for Videnskab og Teknologi den 17. februar 2006.
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Ministeriet for Videnskab
Teknologi og Udvikling

Spergsmal nr. 36 stillet af Udvalget for Videnskab og Teknologi den 17,
februar 2006 til Ministeren for videnskab, teknologi og udvikling (Alm. del -
bilag)

Ministry of Science
Technology and Innovation

Spergsmal 36

Vil ministeren oversende de heringssvar, der er afgivet i forbindelse med udkast
til bekendtgerelse om andring af bekendtgerelse om eksamen ved
universitetsuddannelser (eksamensbekendtgerelsen), jf. alm.del - bilag 987

Svar:
A Jeg fremsender hermed de heringssvar, som ministeriet har modtaget i

forbindelse med udkast til bekendtgereise om @ndring af bekendtgerelse om
eksamen ved universitetsuddannelser (eksamensbekendtgerelsen).
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Kulturministeriet skal herved meddele, at ministeriet ikke har bemaerkninger til det fremsendte udkast tit bekendtgereise om
&ndring af bekendtggrelse om eksamen ved universitetsuddannelser (eksamensbekendtgerelsen)

Med venlig hilsen
Dorthe Brinck
konsulent

Dirtif.: +45 33 92 98 45
E-mail: db@kum.dk

Kulturministeriet
Nybrogade 2

DK-1203 Kgbenhavn K.
TIif.. +453392 3370
Fax: + 4533913388
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Emne: VTUs sagsnr. 69059 - haring over eksamensbekendigerelsen

Med venlig hilsen

Rikke Lauth

Rikke Lauth

Fuldmaegtig

Forsknings- og uddannelsessekretariatet
Danmarks Paedagogiske Universitet
Tuborgvej 164

2400 Kgbenhavn NV

Telefon 88 88 95 94

E-mail riel@dpu.dk
http://www.dpu.dk/om/riel
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Vedhesftet fremsendes Danmarks Peedagogiske Universitets haringssvar vedr. eendring af eksamensbekendtgerelsen.
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Vedr: VTUs sagsnr. 69059 - Horing over udkast til bekendtgerelse
om zndring af bekendtgerelse om eksamen ved universitetsuddan-
nelser (eksamensbekendtgsrelsen)

Danmarks Pedagogiske Universitet har via Rektorkollegiet faet mulig-
hed for at afgive heringssvar vedr. &ndring af eksamensbekendtgerel-
sen.

Som udgangspunkt har DPU fundet den geldende eksamensbekendtge-
relse yderst formalstjenlig. Vi er bevidste om universitetets ansvar for
at sikre, at undervisning og eksamination indrettes p4 en méde, der sik-
rer, at de studerende lzrer det, de efter studieplanen skal lzre. PA DPU
har mundtlige gruppeeksamener med individuel bedemmelse fungeret
godt til det formal. Vi finder det derfor ikke hensigtsmassigt at prove-
formen afskaffes.

Idet vi anerkender, at individuelle mundtlige prever af gode grunde ofte
foretrekkes af studienzvn, studerende og undervisere, beklager vi sam-
tidig, at muligheden for mundtlig gruppeeksamen med individuel be-
demmelse bortfalder.

Den mundtlige gruppeeksamen understotter den laringsproces, der
tilsigtes i projektorienteret gruppearbejde. En forudsaztning for stort
leeringsudbytte af undervisningen er netop, at der tilstreebes sammen-
hang mellem fagets mal, undervisningsform og praveform. Med den
foreslaede afskaffelse af mundtlig gruppeeksamen risikerer man derfor
at mindske leeringsudbyttet af den undervisningsform, der bygger pa
projektorienteret gruppearbejde. Og samtidig overse bedemmelse af de
individuelle ferdigheder, der kommer til udtryk i gruppesammenhzng,
hvor kommunikative og samarbejdsorienterede kompetencer udvikles.
Det vil vare en tilbagegang for forberedelsen til virket som ferdigud-
dannet, som netop ikke er et individuelt forehavende.

Set i et vidensamfunds perspektiv mener DPU, at det er vasentligt, at
uddannelserne bidrager med kompetencer, der ruster kandidaterne til at
arbejde pa tveers af fag omkring innovative lgsninger. Afskaffelse af
gruppeeksamener besvarliggear, at sidanne kompetencer trenes i ud-
dannelsesforlagbet.




Danmark; . )
The Dorish Padagogiske Universitet
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Vi har yderligere enkelte paragrafspecifikke bemarkninger til udkastet:

§ 2 stk. 6. Vedr. undtagelsesbestemmelsen om VTUs mulighed for at give dispensati-
on til gruppeeksamen.

Vi foreslar, at ansegning om dispensation overfladiggeres for uddannelser, hvor det pa
forhand er kendt, at gruppeeksamen kan vare en uomgangelig del af studiet. For
DPUs vedkommende gzlder dette i szerdeleshed for kandidatuddannelsen 1 Didaktik
mshp. musikpadagogik og for masteruddannelsen i Drama og teaterpaedagogik

§ 3 stk. 5. Vedr. angivelse af den enkelte studerendes bidrag i en skriftlig opgave ud-
arbejdet af flere studerende.

Bestemmelsen legger op til, at universitetet definerer regler og mindstekrav for angi-
velse af bidrag. F.eks. om nogle bidrag mé vere falles, hvor meget skal vere indivi-
duelt osv. Vi forudser et ret ressourcekrzvende administrativt arbejde med implemen-
tering af bestemmelsen og kontrol med overholdelse af den. Bestemmelsen kan nemt
resultere 1 flere klagesager om eksamenssnyd.

§ 19 stk. 2. Ved en opgavebesvarelse pa flere personer, ma disse ikke vere til stede i
eksamenslokalet for de er blevet eksamineret.

Denne bestemmelse kan kollidere med den nuvaerende § 21, om den studerendes ret til
at foretage en lydoptagelse af egen mundtlige eksamen. Hvis ferste eksaminand opta-
ger, vil eksaminand nr. 2 sandsynligvis ikke fa gleede af dette, men eksaminand nr. 3
har mulighed for at hare bandet, hvilket strider i mod hensigten med den individuelle
eksamen.

DPU beklager i gvrigt, at bestemmelsen begrenser den offentlige adgang til eksamen.

§ 28. Vedr. orientering af de studerende om eksamensregler.
Vi bemerker at “Retningslinjer 1 forbindelse med sygdom” er udgaet, og vil blot sikre,
at dette ikke er en forglemmelse.

§33 stk. 2. Vedr. krav til studieordningens indhold m.s.h.p. regler om aflevering af
opgavebesvarelser m.m., der er en forudsatming for at deltage i preven.

DPU anerkender hensigten med at kommunikere sédanne krav tydeligt, men foreslar,
at det skal veare op til universitetet at afgere, om kravene formidles i studieordningen
eller alternativt 1 undervisningsplaner offentliggjort pa universitets hjemmeside. Un-
dervisningsplaner kan vare mere fleksible at justere fra semester til semester, nér kur-
susindhold og preveformer udvikles.

Med venlig hilsen

Lars-Henrik Schmidt
Rektor
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Hgringssvar fra KVL vedr. udkast tit 2ndring til eksamensbekendtggrelsen

KVL har modtaget udkast til bekendtggrelse om zendring af eksamensbekendtggrelsen til
hgring. KVL har fglgende bemaerkninger:

Vedr. afskaffelse af gruppepraver

Overordnet set finder KVL det helt ungdvendigt og meget uhensigtsmaessigt, at
muligheden for at afholde gruppeprgver afskaffes. KVL har gode erfaringer med
afholdelse af gruppeprgver og har ikke oplevet problemer med at sikre de enkelte
studerende en individuel karakter.

P38 KVL har vi ogsa mange specialer og bachelorprojekter, som skrives af flere
studerende sammen (grupper pa max. 3 studerende). I bedpmmelsen veegter den
mundtlige del tungere, hvis rapporten er udarbejdet i feellesskab af flere studerende. Med
det nye zndringsbekendtggrelsesudkast vil det ikke lzengere vaere muligt for studerende
at udarbejde specialer og bachelorprojekter i feellesskab, idet en bedgmmelse af disse
ikke udelukkende kan ske ud fra den mundtlige eksamination. Dette er en begraensning,
som vi er meget kede af pa KVL.

I langt de fleste af kompetencebeskrivelserne for KVL's uddannelser vasgtes
samarbejdskompetencerne meget hgjt. KVL har i dag kurser, hvor projektarbejde i
grupper er en central og obligatorisk del af undervisningen, netop for at sikre opndelsen
af samarbejdskompetencer. Med den foresldede bestemmelse om, at “universitet skal
sikre, at den studerende far mulighed for at aflevere en individuel opgavebesvarelse, hvis
den studerende gnsker dette” vil KVL ikke have mulighed for at sikre, at den studerende
oparbejder samarbejdskompetencer i igbet af uddannelsen. KVL finder, at det er helt
centralt, at de kandidater, som sendes ud pa arbejdsmarkedet, har disse kompetencer.

Pa KVL har vi et stort antal internationale studerende (bdde udvekslingsstuderende p&
engelsksprogede kurser og ordinaere studerende pa vores engelsksprogede uddannelser),
som kommer fra en anden undervisningsmaessig tradition, hvor der ikke i seerlig hgj grad
indgdr projekt- og gruppearbejde. Vi finder, at et vigtigt udbytte for disse studerende
netop er at lare de danske undervisningstraditioner at kende, hvor projekt- og

E KVL - Den Kgl. Veterinzr- og Landbohejskole
E Bllowsvej 17 - 1870 Frederiksberg C
l TIf. 3528 2828 - Fax. 3528 2079 - kvi@kvl.dk - www.kvl.dk




.
gruppearbejde jo har hgj vaegt. Disse studerende vil imidiertid med stor sandsynlighed
veaelge at aflevere en individuel opgavebesvarelse, netop fordi de ikke er vant til
gruppearbejdet.

Projekt- og gruppearbejde er samtidig et meget vigtigt redskab til at fa integreret de
udenlandske studerende, s& de indgar pa lige fod med de danske studerende i det faglige
og sociale liv pa KVL. Vi har erfaring for, at de internationale studerende nemt bliver
isoleret, hvis det ikke sikres, at de arbejder i blandede grupper med bade danskere og
udleendinge.

Vedr. afholdelse af prever i udlandet
Ingen bemeerkninger.

Vedr. nye oplysninger p8 eksamensbeviset

De nye krav til hvilke oplysninger, der skal fremga af eksamensbeviset, vil vaere meget
omkostningstunge at gennemfgre, idet STADS i dag ikke kan hdndtere registreringen af
udenlandske karakterer og eksamensformen i det enkelte kursus.

Samtidig vil det veere et stort problem at udstede eksamensbeviser efter de nye regler
allerede inden den 31. august 2007, idet der pa eksamensbeviserne s3 vil skulle indgd
oplysninger om studieaktiviteter, som er best8et inden en tilretning i STADS har kunnet
finde sted. Dette vil betyde, at eksamensform, censurform samt oplysninger om
udenlandske karakterer og karaktersystemer manuelt vil skulle findes frem med helt
urimelige omkostninger til falge.

Med venlig hilsen

4&0 @M{ézw/
Ing lise Lundgaa

Specialkonsulent
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Styrelsen for Statens Uddannelsesstatte har ingen bemaerkninger til udkastet.

DATG / YT
Ole Holm-Meller, specialkonsulent /é VZ "06 <

Styreisen for Statens Uddannelsesstatte, SU-kontoret
tif 3326 8553, ohm@su.dk




AC's heringssvar over udkast til bekendtgerelse om @ndring af bekendtgerelse om eksamen ved u...  Side 1 af 1

universitetsuddannelser

Herned folger AC's hgringssvar vedr. eksamensbekendtggreisen.
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Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvik- Den 10. februar 2006

ling BBA/bt
Bredgade 43 '
1260 Kgbenhavn K Sagsnr. 200600136/3

Att.: Gertie Lund

Fremsendt pr. mail: cufpost@vtu.dk

Sagsnr. 69059 - Hgring over udkast til bekendtggrelse om
a2&ndring af bekendtggrelse om eksamen ved universitetsud-
dannelser (eksamensbekendtggrelsen)

AC har den 17. januar 2006 fra Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling,
modtaget udkast til bekendtggrelse om eksamen ved universitetsuddannelser (ek-
samensbekendtggrelsen). AC har udsendt bekendtggrelsesudkastet til hgring i med-
lemsorganisationerne og skal pa den baggrund fremkomme med bemaerkninger.

Generelt finder AC det vasentligt for uddannelsernes kvalitet, at universiteterne
rader over en bred vifte af eksamensformer, der kan understgtte fagenes forskelli-
ge formal og at beslutningen om valg af eksamensform trzeffes dér, hvor fagene
udvikles og gennemfgres.

AC finder det saerdeles kritisabelt, at argumentet for at fratage universiteterne mu-
ligheden for at benytte gruppeprgver som eksamensform begrundes med henvis-
ning til regeringsgrundlaget. Som minimum burde man kunne forvente en begrun-
delse, der baserer sig pa et fagligt funderet grundlag. Den manglende faglige be-
grundelse vidner om en uhgrt detailregulering af universiteternes undervisnings- og
eksamensmetoder.

Det er, som det ogsa fremgar af ministeriets hgringsbrev, allerede i dag et krav at
der foretages en individuel bedgmmelse af de studerende ved gruppeprgver. Grup-
peprgver bgr altsd ikke konflikte med hensynet om, at den enkelte studerende far
en individuel bedgmmelse.

I stedet for et egentligt indgreb i universiteternes metodefrihed, skal AC derfor fo-
resla, at der ivaerksaettes en samlet evaluering af grundlaget for at afgive individuel
bedgmmelse af studerendes praestation ved gruppeprgver. Det ville veere naturligt
ogsa at inddrage censorinstitutionen i en evaluering af gruppeprgver.

En evaluering kunne skabe et serigst fagligt grundlag for en vurdering af eventuelle
behov for opstramninger p& universiteternes brug af gruppeprgver. For eksempel
kunne en evaluering se narmere pa, hvorvidt eksamensnormen afspejler antallet af
studerende i gruppeprgverne, samt i hvilken udtraekning valg af prgveform tilgode-
ser fagets formal og afspejler undervisningens indhold. For at fgige udviklingen i
karaktergivningen ved gruppeprgver kunne det ligeledes vaere formalstjenligt at
bede universiteterne om at fgre statistik over karakterspredningen ved gruppeprg-
ver i sammenligning med andre prgveformer.

[ + Akademikernes Centralorganisztion
- Postboks 2197 - Nerre Voidgade 29 . DK-1017 Kobenhavr K
- Tel: 33 65 40 40 - Fax: 45 33 93 85 40 . internet: http:/rwww.ac.dk/ - e-mail: ac@ac.dk




AC er imod afskaffelse af gruppeprgver, fordi sammenhangen mellem undervis-
nings- og eksamensform ved projektarbejde i grupper vil blive alvorligt svaekket. En
gruppeprgve giver mulighed for at bedgmme den enkelte studerendes bidrag til det
feelles projekt set i sammenhaengen, ligesom gruppeprgven giver mulighed for at
bedgmme den enkelte studerendes evne til at bidrage og indga i en videnskabelig
diskussion. Dette vil gd tabt i en individuel eksamensform.

For s8 vidt at regeringen fastholder at afskaffe gruppeprgver som eksamensform,
skal AC foresld, at en gruppe defineres som vaerende mere end to studerende.
Hermed vil det stadig vaere muligt at give studerende erfaringer i samarbejdets
kunst ved planlaegning og gennemfgrelse af en preesentation af et faelles projekt el-
ler speciale i en eksamenssituation.

Med venlig hilsen

Birgit Bangskjaar
Direkte nr.: 33 69 40 26
E-mail: bba@ac.dk

- Akademikernes Centralorganisation
- Postboks 2192 . Norre Voldgade 29 « DK-1017 Kobenhavn K
- Tel: 33 €% 20 40 - Fax: 42 33 93 65 4C - Internet: http://www.ac.dk/ - e-mail: sc@ac.dk . 2/2
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Sendt d.d. med elektronisk post til cufpost@ytu. dk
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Svar pa Videnskabsministeriets horing over ®ndring af eksamensbekendt-
gorelsen

Dansk Handel & Service har modtaget Videnskabsministeriets hering over &ndring af eksa-
mensbekendtgarelsen.

Dansk Handel & Service tager @ndringsforslaget til efterretning, om end det bemerkes, at de
potentielle svagheder ved gruppeeksamener kunne vare imgdegaet - f.eks. ved at indfere et
minimumskrav for antallet af individuelle eksamener, jf. den eksisterende eksamensbekendt-
gorelses § 6, stk. 4, ifglge hvilken mindst en tredjedel af en uddannelses samlede ECTS-point
skal dokumenteres ved eksterne prover.

Med venlig hilsen
Dansk Handel & Service

Jannik Schack Linnemann
Chefkonsulent

Dansk Handel & Service Postbox 500 Vester Farimagsgade 19 DK-1506 Kebenhavn V
TIf.: +45 3374 6000 Fax: +45 3374 6080 e-mail: dhs@dhs.dk www.dhs.dk
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Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling

Anmodning om forhandling

Med henvisning til brev af 17. januar 2006, hvori Ministeriet for Viden-

skab, Teknologi og Udvikling beder om eventuelle bemzrkninger tl ud-
kast til bekendtgorelse om ndring af bekendrgorelse om eksamen ved
universitetsuddannelser, anmoder Undervisningsministeriet om en dref-

telse om ministeriets svar 1 sagen.

Undervisningsministeriet vil vende tilbage for aftale om et modetids-
punkt.

Med venlig hilsen

Erik Nexelmann
Kontorchef

Direkte tlf. 3392 5437
Erik Nexelmann@uvm.dk

Ministeriet for Videnskab
Teknologi og Udvikling
Afdelingen for gymnasiale
uddannelser

——Frederksholms Kamal-26—
i Do R aheahawn K.
TIf. 3392 5600
Fax 3392 5666
E-mail uwvm@uvm.dk
www.uvm.dk
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VPPRS PR A

Hoeringssvar vedr. sagsnr. 69059

Vedrgrende: Stk. 5. Hvis der ikke gives en selvstendig karakter for en skriftlig
opgavebesvarelse efter stk. 4, kan opgavebesvarelsen indgé 1 bedemmelsen
ved en efterfolgende individuel mundtlig prove af den enkelte studerende, jf.

§ 4, stk. 2.

OEM stilier sig spargende overfor, hvorvidt denne indfgjetse giver den studerende mulighed for at fa en fyldstgerende,
individuel bedemmelse - jf. den skriftlige del.

Mvh,

Therese Kihn

Fra: Torben Stokholm Madsen (DEP)
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Cc: Lund, Gertie

Emne: Haring over udkast til bekendtgarelse om zendring af bekendtggrelse om eksamen ved universitetsuddannelser
(eksamensbekendtggrelsen)

Hermed sender Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling "udkast til bekendtggrelse om zendring af
bekendtgerelse om eksamen ved universitetsuddannelser (eksamensbekendtggrelsen)” i hgring.
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Haringsfristen udlgber torsdag den 16. februar 2006 kl. 12 og bedes sendt elektronisk til
cufpost@vtu.dk med angivelse af sagsnr. 69059, jf. hgringsbrevet.

Med venlig hilsen

Gertie Lund’
Chefkonsulent
Center for Uddannelse og Forskningsinstitutioner (CUF)

Fuldmaegtig Helle Rasenvold Anderson
Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling

Center for Uddannelse og Forskningsinstitutioner
Bredgade 43 - 1260 Kgbenhavn K
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Ministeriet for Videnskab,
Teknologi og Udvikliing
Bredgade 43.

1260 Kgbenhavn K

Udkast til bekendtgerelse om a@ndring af bekendtgorelse om eksamen ved
universitetsuddannelser (eksamensbekendtgerelsen).
VTU sagsnr: 69059.

Ministeriet har ved mail af 17. januar d.a. fremsendt haring over udkast til
bekendtgerelse om andring af bekendtgerelse om eksamen ved universitets-
uddannelser (eksamensbekendtgarelsen).

CBS, Handelshajskolen i Kebenhavn har falgende kommentarer til udkastet:

Ad§1.nr. 1-4:
Indledningsvist ansker CBS at bemaerke, at vi finder, at det vil vaere mest hen-

sigtsmaessigt at det overlades til de enkelte universiteter at traeffe beslutning om
valg og naermere indretning af preveformer ved de enkelte eksaminer, séledes
at disse kan vaelges og indrettes, sa de i videst muligt omfang understetter fa-
gets lzeringsmal og sikrer, at de studerendes praestationer vurderes i overens-
stemmelse hermed.

Denne grundholdning understattes yderligere af, at det er et af de erkiezerede
mal med den nye universitetslov, at "styrket ledelse skal kombineres med @get
frihed fra central statslig styring — iseer pa uddannelsesomradet” (jf. de alminde-
lige bemzerkninger til lovforslaget). Det forekommer derfor temmelig overra-
skende, at man nu stik mod disse intentioner laegger op til en yderligere mini-
steriel detailstyring pa et sa specifikt omrade som preveformerne.

Det er derfor vores henstilling, at ministeriet begraenser sig til alene at fastseette
nogle overordnede rammer for universiteternes valg af preveformer, jf. neden-
for.

Generelt savner vi en substantiel begrundelse for de foreslaede sndringer, dvs.

en angivelse af, hvad der har veeret af reelie problemer med den nuveerende
ordning med gruppeprever. CBS er saledes ikke bekendt med undersegelser,
der dokumenterer, at det ikke skulle vasre muligt at give en valid bedemmeise

M

af de enkelte studerendes praestation ved en gruppeeksamen, nar henses til det

geeldende krav i eksamensbekendtgerelsens § 3, stk. 3, om, at hver enkeit stu-
derende skal eksamineres, sa det sikres, at en individuel bedemmelse finder

sted. Forslaget fremstar derfor som udtryk for en udokumenteret mistillid til uni-
versiteternes evne til at ieve op til bekendtgoerelsens krav.

Copenhagen
Business School

HANDEISHOISKOLEN

Ledelsessekretariatet

Solbjerg Plads 3
DK-2000 Frederiksberg

Tif.: +45 - 38153815

Fax: +45 - 3815 2015
www.cbs.dk

14. februar 2006
J.or. 52-0316

Finn Junge Jensen
Rektor

NLS

Nete Lerdahl Sggaard
Juridisk konsulent
Dir. tif.: 38 15 33 22
ns.stu@cbs.dk




En gennemfgrelse af de foresidede sendringer i bekendtgerelsen - herunder

ikke mindst kravet om, at eksaminationen altid skal gennemfares som en indivi-
duel prove, ogsa hvor der er tale om forsvar af et skriftligt arbejde udarbejdet af
en gruppe studerende - vil indiskutabelt medfare en raekke alvorlige begraens-
ninger og gener i uddannelsernes bestraebelser pa at anvende hensigtsmaes-
sige og velfungerende preveformer. Som eksempler herpa kan navnes:

1

2)

3)

Den hidtil meget anvendte praveform 'seminarer’ (hvor en gruppe stude-
rende udarbejder et skriftligt seminararbejde, der efterfgigende forsvares
mod kritik fra en opponentgruppe, og hvor gruppen seiv skal opponere pa en
anden gruppes seminararbejde) vil de facto blive umuliggjort. Da der gives
separate karakterer for de tre delelementer i praven, vil det betyde, at det
skriftlige seminararbejde skal individualiseres, sa den enkelte studerendes
bidrag kan konstateres, hvilket vil vaere adeleeggende for gruppeprocessen.
Desuden vil kritiker-/opponentiunktionen fa en helt anden karakter, hvis det
skal ske pa én-til-én basis, og endelig vil det blive en alt for szkonomisk be-
kostelig affeere at gennemfere pa individuel basis. Der er her tale om en
preveform, som CBS har anvendt gennem mange ar (ogsa fer projekipze-
dagogikken blev udfoldet pa de 'nye’ universitetscentre) - iseer pa de er-
hvervsekonomiske uddanneiser - med stort udbytte for de studerende.

Praver, der i deres koncept forudsaetter tilstedevaerelsen af flere arbejdsres-
sourcer end en enkelt studerende kan overkomme, vil blive umuliggjort. Som
eksempel herpa kan nzevnes en prave, hvor en gruppe studerende pa 24
timer skal udarbejde et konkret udviklingsdesign i en faktisk virksomhed. Her
vil det ikke vaere muligt for én enkelt person at overskue det komplekse
system, som en virksomhed udger. Og en sadan situation vilie helier aldrig
forekomme i praksis. En konsekvens af de foreslaede sendringer vil derfor
veere, at man afskasres fra at vurdere den form for kompetencer. | samme
kategori af prever findes projekter af f.eks. et semesters varighed der krae-
ver 3-5 personers samlede arbejdsindsats, idet opgaven involverer savel
teori-leesning/forstaelse, dataindsamiing og analyse af konkrete problemer i -
erhvervslivet. Safremt de studerendes incitament til at deltage aktivt i grup-
peprojekter elimineres kan det pa sigt fere til, at dette helt seerlige samar-
bejde med erhvervslivet ma erstattes af mere traditionelle "konstruerede”
opgaver.

P4 masteruddanneiseme MPA og MHM er det en vigtig del af deres formal
at traene de studerendes evne til at samarbejde med personer med forskel-
lige uddannelses- og erfaringsmaessige baggrunde for derved at kunne be-
handle ledelsesmzessige problemstillinger af tvaerfaglig karakter. | dagens
samfund foregar ledelse i et komplekst samspil mellem personer, institutio-
ner og interesser, hvor den enkelte leder ikke har fuldstaendig viden om vil-
kar og muligheder til radighed for sine vurderinger/beslutninger. Derfor er le-
deren afhaengig af kommunikation med andre. En lederuddanneise inden for
den offentlige sektor, der skal basere sin udprevning alene pa individuelle
prever, vil saledes ikke kunne formidle helt centrale pointer omkring ledel-
sesarbejdet og dets vilkar til sine studerende p# tilfredsstillende vis. En s&-
dan lederuddannelse bliver mindre virkelighedsnzer og derfor mindre rele-




vant. Derfor kan det med sikkerhed fastslas, at den foreslaede andring vil
fore til darligere lederuddannelse inden for den offentlige sektor i Danmark.

4) Hojskolens executive masteruddanneliser har generett til formal at udvikie
ledelseskompetence. Ledelseskompetence er en efterspurgt vare, og udvik-
fing af ledelseskompetencer har ganske sveaere vilkar, nar det foregar i 'luk-
kede' systemer (pa hold og i forbindelse med cases). Det er derfor essentielt
at kunne etablere eksamensformer, hvor det ikke kun er det enkelte individ
der testes. Ved gruppepraver har man mulighed for ogsa at eksaminere i
relationer, samspil, dialog osv., dvs. kompetencer, der er forudsaetninger for
at kunne lede, og som ikke kan testes individuelt. Pa MMD-uddannelsen har
man f.eks. en eksamen, hvor man tester de studerendes evner til at coache.
Her er det afgerende, at det er relationen der er til eksamen (og ikke den
enkelte person). En sadan preve vil ikke kunne opretholdes, hvis forslaget
gennemferes.

5) Pa HA(psyk.)-uddannelsen, vil afskaffelse af gruppeeksamen medfere en
lang raekke meget invaliderende konsekvenser: Hele studiet er bygget op
omkring et induktivt princip der ger at undervisningen i videst muligt omfang
tager udgangspunkt i praksis, svelse og casearbejde. Da studiet endvidere
er tvaerfagligt mellem psykologi og erhvervsgkonomi, og da formalet er at
give de studerende praksiskompetencer inden for de to fagomrader og de-
res overlapomrade, er det betydningsfuldt at kunne udpreve de studerende i
de i undervisningen evede/lzrte kompetencer. Disse kompetencer om-
handler bl.a. processtyring, teamstyring, analytisk mod- og medspil til andres
analyser og fremlaeggelse, personlig fremstilling af fag/sag/indhold til sam-
arbejdsparter, evaluering af andres og egen praksis, analyse og vurdering af
gruppeprocesser med henblik pa identifikation af muligheder for at forbedre
m.v. Alle de gruppepraver, der er pa studiet, har sdledes et mere eller min-
dre eksplicit element af praktisk faglig udpravning i stof som omfatter team-
Igruppeprocesser. Det vil derfor her veere lige sa svaert at lave gruppeprever
om til individuelle prever, som det ma vaere at lave en prave i korsang om til
en individuel prave.

Generelt stiller vi os uforstaende overfor, at der i en tid, hvor der fra aftagerside
laegges stigende vaegt pa, at uddannelserne paralielt med den faglige indleering
skal bidrage ti} udviklingen af de studerendes personlige og sociale kompeten-
cer, indfgres restriktioner i preveformerne, der reelt afskaerer uddannelserne
fra, at evaluere sddanne kompetencer, - og dermed ogsa svaekker de studeren-
des incitament til bevidst at arbejde med udviklingen af disse.

Udover ovennavnte eksempler pa direkte konsekvenser for preveformerne, er
‘det CBS' vurdering at sendringsforslagene - ogs4 selv om der er sket en vis op-
bledning i forhold til den oprindelige udmelding i Ministeriets pressemeddelelse
- fortsat vil medfare en raskke negative konsekvenser for de studerendes enga-
gement i gruppearbejde, - og dermed for deres lzering: Nar udprevning pa
grundlag af gruppearbejde fremover altid skal ske individuelt, vil det uvasgerligt
fare til, at de studerende oplever, at det primeert er deres individuelle mundtlige
eksamenspraestation, der er udslagsgivende for bedemmelsen af deres viden
og faerdigheder, og de vil derfor lasgge en relativt mindre arbejdsindsats i gen-




nem et intensivt gruppearbejde at frembringe en kvalificeret skriftlig opgave,
casebesvarelse eller projekt. Det er i den forbindelse vigtigt at forsta, at grup-~
peprocessen ikke blot bidrager til at udvikle de studerendes sociale kompeten-
cer (organisations- og samarbejdsevne og lign.), men ogsa udger et szerdeles
vaesentligt bidrag til deres faglige indlaering. CBS har saledes gennem de sene-
ste ar arbejdet intensivt med at udvikie sin peedagogik under devisen "from tea-
ching to learning”, hvor intentionen er at udvikle et engagerende og invoive-
rende leeringsmilje med fokus pa laering frem for pa undervisning. | disse be-
straebelser pa i videst muligt omfang at mobilisere de studerendes ressourcer i
lzereprocessen, udger det teette samspil | gruppearbejde et centralt omdrej-
ningspunkt. Nar tilskyndelsen til at engagere sig serigst i gruppearbejdet svaek-
kes som folge af proveformernes individualisering, betyder det alts& samtidig en
sveekkelse af den del af de studerendes faglige kompetencer, der hidtil er bievet
drevet frem gennem gruppeprocessen. Andringen i eksamensformerne risike-
rer séledes let at medfere et mzaerkbart tab i de studerendes faglige kompe-
tence. Pa denne baggrund forekommer aendringsforsiagene helt uforstaelige -
s& meget mere som der er tale om tab af en 'gratis’ laering, da den genereres i
kraft af de studerendes egne diskussioner og gensidige kritik.

Endvidere gnsker vi at gere opmaerksom pa, at afskaffelsen af gruppeeksami-
ner pa sigt naeppe kan undgé at fa konsekvenser for hgjskolens internationale
konkurrenceevne. Undervisningen, undervisningsformerne og de tilherende ek-
samensformer er en vigtig konkurrenceparameter pa det globale uddanneises-
marked. CBS har ca. 1000 udenlandske degree students og tiltraekker ariigt
mere end 1000 udenlandske udvekslingsstuderende. Internationait publicerede
undersegelser af disse studerende, deres studievalg og deres oplevelse af at
studere pa CBS viser, at CBS' peedagogik, der bygger pa en mangfoidighed af
undervisningsformer, ger os internationalt respekterede og udger et veesentligt '
element i de udenlandske studerendes valg af CBS som uddannelsessted. Vo-
res peedagogik giver os dermed en saerstilling og en fordel pa det uhyre konkur-
rencepreegede globale marked for videregaende erhvervsorienterede uddan-
nelser. Hvis vi ikke laengere kan afnolde gruppeeksaminer, vil det - jf. bl.a. de
ovennaevnte eksempler - betyde, at det vil veere nedvendigt at indskraenke en
del af denne mangfoldighed med risiko for, at vores internationale konkurrence-
evne vil falde. '

Som nzevnt indiedningsvist, er det CBS’ opfattelse, at der i eksamensbekendt-
gerelsens bestemmelser vedrarende preveformer alene ber fastsaettes nogle
overordnede rammer for valg af preveform. Dette kunne f.eks. vaere bestem-
melser om;

1) atder pa en given uddannelse skal anvendes en flerhed af praveformer, og
at disse skal vaelges sa de bedst muligt understetter fagets laeringsmal og
sikrer, at de studerendes preaestationer vurderes i overensstemmelse her-
med,

2) at det ved alle prover sikres, at der er reelt grundlag for, at der kan ske en
individuel vurdering af de studerendes preestationer, ogsa hvor eksamen af-
holdes som gruppepreve. Man kunne ewvt. i forlaengelse heraf fastszette et
krav om, at grupper maksimalt méa vaere pa 5 personer.




3) at mindst 1/3 af uddannelsens prever malt i ECTS-point skal dokumenteres
ved individuelle praver

4) at en studerende altid - uanset studieordningens eksamensbestemmelser -
har ret til at ga til en individuel preve, herunder at aflevere en individuel op-
gavebesvarelse, hvis den studerende ensker dette, bortset fra de helt saer-
lige tilfeelde, hvor en gruppeprave er helt uomgaengelig for at kunne doku-
mentere opfyldelse af prevens formal.

Ad§1.nr 5
Det henstilles, at der som nyt pkt. i § 4, stk. 3, tilfgjes foigende:

"Dette gaelder dog ikke for de prever, hvor ministeriet har dispenseret i henhold til
§3, stk. 6.

Hvis det er helt uomgaengeligt for at dokumentere opfyldelsen af fagelementets
formal, at preven ikke kan tilrettelaegges som individuel preve, forekommer be-
stemmelsen i § 4, stk. 3, ulogisk.

Ad§ 1 nr. 6:

Formuleringen af det nye pkt. i § 6, stk. 4, er generelt uklar, men kan forstas
saledes, at det ikke er et krav, at 1/3 af de meritoverfarte prever skal doku-
menteres ved eksterne prgver.

Safremt det er Ministeriets hensigt at bestemmelsen skal forstas parailelt med
bestemmelsen i den nugeeldende eksamensbekendtgerelses § 10, stk. 2 vedr.
anvendelsen af bedemmelsen Bestaet/lkke bestaet anbefales at § 6, stk. 3 0g 4
formuleres:

"Stk. 3. Ved eksteme praver forstés prever, som foruden eksami-
natorer bedemmes af censorer, der er beskikkede af Ministeriet
for Videnskab, Teknologi og Udvikling. De eksteme prover skal
daskke uddannelsens vaesentlige omrader, herunder bachelor-
projekt, kandidatspeciale og masterprojekt.

Stk. 4. Hajst 2/3 af en uddannelses samlede ECTS-point kan vaere
dokumenteret ved inteme prever. Det gaslder dog ikke for meritover-
ferte prover, jf. § 35.”

Ad§ 1 nr.7:

CBS gar ud fra, at Ministeriet ikke mener, at det er en forudseetning for at de
studerende kan komme ind i eksamenslokalet, at de allerede er bievet eksami-
neret.

Bestemmelsen foreslas zendret til:

*§ 19. Mundtlige prever er offentlige, jf. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Afholdes der forelaesning om eller mundtligt forsvar af en op-
gavebesvarelse, jf. § 4, stk. 2, eller tager preven udgangspunkt i en
‘opgavebesvarelse, og er besvarelsen udarbejdet af flere studerende,
maé disse studerende ikke vaere til stede i eksamensiokalet, for de skal
eksamineres eller er blevet eksamineret.”




CBS finder dog anledning til at anfere at denne kontrol, i praksis, paferes ek-
saminator samt evt. censor. Bedemmerne pdleegges saledes fremover at
checke biliedidentifikation pa alle tilherere ved alle mundtlige eksaminationer.
Dette synes ikke at vaere en opgave, der umiddelbart falder under bede@mmer-
nes funktion, der primaert er at pase at kravene til indholdet af uddannelsens
prover er i overensstemmelse med de mal, kompetencer og krav, som er fast-
sat i uddannelsesbekendtgarelse og studieordning.

Ad§ 1. nr. 8.
CBS finder det besynderligt at Ministeriet har valgt at lade bestemmelsen om at
prever i udiandet kan forega som videokonference falde bort.

Det foreslas at tilfgje § 21a, stk. 4 med falgende ordlyd:
"Stk. 4. Preven kan afholdes som en videckonference. Institutionen ud-
peger eller godkender en tilsynsferende, der skal vaere hos eksaminan-
den under praven. Laarer, eksaminator og censor(er) kan opholde sig
andre steder, men skal eksaminere og give karakter efter bekendigo-
relsen i evrigt.”

Ad&§1 nr 9
CBS imedeser aendringen med glaede.

Ad§ 1 nr. 10:

Ministeriet mener formentlig fortsat at de studerende skal orienteres om "Ret-
ningslinier i forbindelse med sygdom”, jf. § 28, stk. 1, nr. 3 i den nugaeldende
eksamensbekendtgerelse.

Ad§ 1 nr 11:
CBS har ingen kommentarer.

Ad§1. nr 12:

CBS anser de foreslaede andringer for problematiske, og ikke i trad med en-
skerne om at fremme internationaliseringen. Internationalt la2gges der veegt pa
universitets renommeé, ikke hvitkken praveform samt censur dimittenden har vae-
ret underlagt pa sin uddannelse. Desuden bar eksamensbevisets overskuelig-
hed tages i betragtning. CBS finder ikke at dette er tilfeeldet i det fremlagte ud-
kast, jf. nedenfor.

Det er formentlig en skrivefejl at der ikke findes et nummer 1)

Nummer 2).

CBS imedeser denne aendring, idet det ikke synes formalstjenligt at udbyde en-
gelsksprogede uddannelser og samtidig holde fast i at disse dimittender skal
have en dansk tite!.

! denne forbindelse indstiller CBS at Ministeriet a2ndrer bestemmelsen om at
eksamensbeviset skal udstedes pa dansk for s& vidt angar de engelsksprogede
uddanneiser. Det synes ikke relevant at fastholde at dimittender fra en engelsk-
sproget uddannelse tildeles et bevis pa dansk — men derimod alene et engelsk-
sproget bevis.




Nummer 4):
Generelt er det sveert at se relevansen for en potentiel arbejdsgiver i at denne,
via eksamensbeviset, kan se hvor laznge ansegeren har vaeret om at gennem-
fare sin universitetsuddannelse. Tvaertimod synes den foreslaede aendring at
medfere ungdig udhaengning af de studerende, der har hoidt orlov f.eks. pa
grund af barsel eller militeerijeneste eller de studerende, der evt. har veeret ramt
af sygdom e.l. enten personligt elier i naermeste familie i studietiden.
Gennemferselstiden pavirkes af mange forhold som den studerende ikke altid
selv kan kontrollere. Desuden kan indfgrelsen af en aendring af denne type
medfare potentiel spekulation i at “shoppe” mellem uddannelser og via merit-
overfersel nedbringe den umiddelbart gennemskuelige gennemfarselstid. Der-
med risikeres at angivelsen af gennemfarselstiden pa eksamensbeviset ikke
bliver en retvisende faktor.

CBS indstiller at punktet udgar og at den nugeeldende bestemmelse, om at da-
toen for den afsluttende eksamen skal fremga af beviset, bibeholdes.

Nummer 5):

P& CBS optager vi hvert ar alene pa cand.merc.-uddannelsen ca. 300 stude-
rende, der ikke er i besiddelse af en umiddelbart adgangsgivende eksamen.
Disse studerende optages efter individuel vurdering, idet de skennes at have
forudseetninger svarende til adgangskravet (en erhvervsekonomisk bachelorud-
dannelse), jf. adgangsbekendtggrelsen § 9, stk. 2. Mange af disse studerende
er i besiddelse af en bacheloruddanneise, men altsa ikke en umiddelbart ad-
gangsgivende uddannelse. De har saledes suppleret med de relevante fagele-
menter, som de ikke opfylder direkte via deres bacheloruddanneise. Dermed
bliver deres adgangsgrundlag en bacheloruddanneise samt supplering i sterre
eller mindre grad. Desuden er en del af disse 300 studerende ikke i besiddelse
af en "hel bacheloruddannelse®, men derimod grupper af fagelementer fra for-
skellige uddannelsesinstitutioner — ofte udenlandske — som ansegeren pa bag-
grund af, skannes at have de fornedne forudsaetninger. Der er et meget stort
administrativt arbejde forbundet med at skulle indtaste disse individuelle ad-
gangsgrundlag i det studieadministrative system, saledes at dette kan danne
grundiag for udskrivningen af eksamensbeviser. Alternativt skal eksamensbevi-
serne udarbejdes manuelt — hvilket synes noget tungt. CBS udsteder ca. 1150
kandidatbeviser arligt.

Vi mener ikke at det relevante at signalere via et eksamensbevis er den enkelte
dimittends konkrete adgangsgrundlag, men derimod den bacheloruddannelse,
universitetet har skennet at dimittenden har kvalifikationer svarende til. CBS
henstiller at bestemmelsen endres saledes at der pa beviserne anferes hvilken
bacheloruddannelse, der er adgangsgivende til den respektive kandidat-
uddannelse — frem for den enkeite dimittends konkrete adgangsgrundlag.

Safremt dette er i overensstemmelse med udkastet har CBS ingen kommenta-
rer til punktet.




Nummer 6):
Eksamensbeviserne indeholder i forvejen mange informationer, hvilket betyder
at eksamensbeviset kan fremsta noget uoverskueligt. De i dette punkt foresia-
ede yderligere krav synes ikke relevante for en potentiel arbejdsgiver og CBS
foreslar at det nugaeldende punkt 1 bibeholdes.

Ad&1. nr13:

Jf. ovenfor mener CBS at der i forvejen er mange informationer pa et eksa-
mensbevis og indferelsen af et krav om at der fremover skal fremga karakterer
opnaet ved en anden karakterskala, end den af universitet anvendte, kan veere
medvirkende til at beviserne bliver endnu mere uoverskuelige for en potentiel
arbejdsgiver eller uddannelsesinstitution. Det er ikke CBS' opfattelse at dette
fremmer intemationaliseringen ej helier mobiliteten, hverken i uddanneises-
systemet eller pa jobmarkedet. Desuden medfarer bestemmelsen nogle dben-
lyse problemer i forhold til at CBS har oplevet at visse lande har mange forskel-
lige karakterskalaer, som denne bestemmelse kraever, skal identificeres. Desu-
den har CBS erfaring med at visse 3. lande ikke kan fremskaffe ordentlig doku-
mentation for deres karakterskalaer.

Ad§2:

Safremt Ministeriet fastholder den totale afskaffelse af udprevning i grupper
med individuel bedgmmelse henstiller CBS at der gives en langere frist til at fa
dette gennemtzenkt, jf. konsekvenserne beskrevet i dette haringssvar, og im-
plementeret.

Som udkastet er formuleret nu vil det veere et krav at vi pa alle bacheloruddan-
nelser andrer i de allerede vedtagne og offentliggjorte studieordninger. Desu-
den er det ikke muligt at gennemarbejde alle studieordninger, der godkendes i
forbindelse med optaget september 2006, med henblik pa afskaffelsen af ud-
prevning i grupper med individuel bedemmelse. Dette medferer séledes at der
skal zendres i allerede vedtagne studieordninger midt i de studerendes uddan-
nelsesforieb, ogsa pa kandidat- og masteruddannelser. Dette synes ikke at va-
retage de studerendes interesser. Af hensyn til de studerendes retssikkerhed i
forhold til den studieordning, de er optaget pa foreslas bestemmelsen aendret til:

"Bekendtgerelsen traader i kraft den 1. september 2006, jf. dog stk. 24.
Stk. 2. Universitetet fastsaetter i studieordningen, hvomar der sidste
gang kan afholdes gruppepreve pa uddannelsen, dog kan udprevning i
grupper ikke vaere indeholdt i studieordninger for uddannelser, der pa-
begyndes efter 31. august 2607.
Stk. 3. Studerende, der har pabegyndt en uddannelse har ret til at faor-
diggere uddannelsen efter regleme i den hidtil gaeldende studieordning.
Universitetet fastsastter, hvomar der sidste gang afholdes prave efter
denne studieordning, dog senest 4 ar efter at uddannelsen er pabe-
gyndt for bacheloruddannelser og senest 3 ar efter at uddannelsen er
pabegyndt for kandidat- og masteruddannelser.
Stk. 4. Universitetet skal senest den 31. august 2007 udstede eksa-
mensbevisest efter regleme i denne bekendtgareise. Universitetet skal
offentliggere pa sin hjemmeside, hvorndr det udsteder eksamensbevi-

' set efter regleme i denne bekendtgarelse.”




Udenfor udkastets tekst:
Det henstilles at bestemmelserne i § 29, stk. 2 og 3, geres mere fieksibie. Det
foreslas derfor, at bestemmelserne affattes som faiger:

"Stk. 2. Efter indstilling fra bedemmeme kan universitetet, hvor bedem-
meilsen ikke er meddelt den studerende, efter omstaendighedeme an-
nullere praven og foranstalte en ekstraordinaer reeksamination eller
give tilbud om en ekstraordinasr reeksamination. | sidstnaevnte tilfaside
kan den studerende vaelge at beholde den oprindeligt givhe bedem-
melse.

Stk. 3. Bliver universitetet i ovrigt opmaerksom pa en vaesentlig mangel
ved preven pa et tidspunkt, hvor bedemmelsen ikke er meddelt den
studerende, kan universitetet, efter indhentet udtalelse fra den for pre-
ven ansvarlige, efter omstaendighedeme annullere preven og foran-
stalte en ekstraordinaer reeksamination eller give tilbud om en ekstra-
ordinzer reeksamination. | sidstnaevnte tilfaslde kan den studerende
vaelge at beholde den oprindeligt givhe bedemmeise.”

Baggrunden for forslaget er, at CBS i den forgangne eksamenstermin afholdt en
skriftlig stedpreve, hvor der desveerre viste sig at vaere fejl | et antal af de udle-
verede opgavesaet, idet nogle af de studerende ikke havde modtaget den sidste
side i opgaveseettet. Efter eksamensbekendtgerelsen har universitetet - nar be-
demmelsen ikke er meddelt de studerende - efter § 29, stk. 3, alene mulighed
for at annullere preven og foranstalte en ekstraordinaer reeksamination. | den
konkrete situation havde hovedparten af de studerende imidiertid det korrekte
opgavesaat og vi fandt det derfor ikke hensigtsmaessigt, at skulle annullere pro-
ven, og dermed patvinge disse studerende, der ikke havde veaeret berert af fej-
len, en fornyet eksamen. Vi spgte derfor ministeriet om dispensation til at kunne
benytte bestemmelsen i § 29, stk. 4, sa der i stedet kunne gives tilbud om en
ekstraordinaer reeksamination. Ministeriet delte vores vurdering af sagen og
imedekom dispensationsansegningen.

Da det ikke forekommer hensigtsmaessigt, at den slags detailproblemer forud- -
szetter dispensation fra ministeriet, men mest hensigtsmaessigt kan afgeres af
det pageeldende universitet efter en vurdering af det konkrete forhold, anbefaler
vi, at der indbygges hjemmel hertil i bekendtgerelsen, jf. ovenstaende forsiag.

)&élig hilsen

Finn Juphe-Jefs,

dfidisk konsuient




Clausen, Hanne
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Til: Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling, Center for Uddannelse og
Forskningsinstitutioner
Emne: Horing over udkast til bekendtgerelse om ndring af bekendtgerelse om eksamen ved

universitetsuddannelser (eksamensbekendtgsrelsen)

Kare CUF, -
Hermed fremsendes et kort, overordnet heringssvar fra Rektorkollegiet samt - som bilag - heringssvarene fra
folgende 10 universiteter:

¢ Keobenhavns Universitet =
e Aarhus Universitet =
¢ Syddansk Universitet =
e Roskilde Universitet =
¢ Aalborg Universitet
¢ Handelshgjskolen i Kebenhavn =
» Danmarks Tekniske Universitet = Ty
o DenKgl. Veterinar- og Landbohgjskole = & . 0
e Danmarks Pedagogiske Universitet . ecce.” 7

e IT-Universitetet o
Gl A A Z
[ ] V"

Som yderligere bilag henvises desuden til Rektorkollegiets notat om gruppeeksamen, der kan lases pa
hjemmesiden

hitp://www.rks.dk/sider/myheder/aktuelle/gruppeeksamen.htm

Rektorkollegiet og de 12 universiteter ser frem til at blive inddraget i det videre arbejde med den endelige
udformning af eksamensbekendtgerelsen.

Med venlig hilsen
Susanne Bjerregéard

Rektorkollegiets Sekretariat
Fiolstrede 44, 1. th.

1171 Kebenhavn K

TIf. 3392 54 yy

Fax. 33 925075
xx@rks.dk

www, Rektorkollegiet,dk
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Heringssvar om udkast til ny eksamensbekendtgerelse

Hermed fremsendes Rektorkollegiets horingssvar pa det udkast til ny eksamens-
bekendtgerelse, der fra den 17. januar 2006 har kunnet lzses pa Videnskabsmini-

steriets hjemmeside.

Rektorkollegiet stiller sig fortsat uforstiende over for kravet om, at universiteterne
nu skal afskzres fra muligheden for at afprove en projektgruppes faglige samspil
og niveau gennem gruppeprove. Det skal understreges, at Rektorkollegiet fuldt ud
tilslutter sig kravet om, at der skal ske en individuel bedemmelse og gives en in-
dividuel karakter. Rektorkollegiet finder det imidlertid principielt forkert og i
abenbar modstrid med intentionerne i universitetsloven fra 2003, at ministeriet nu
vil fastlegge universiteternes brug af proveformer i detaljer.

Rektorkollegiet har noteret sig, at der i det foreliggende udkast er &bnet for, at
individuel, mundtlig eksamination kan ske pa basis af en rapport, der er skrevet i
fzllesskab af en projektgruppe. Vi ser denne &bning som udtryk for, at der i et vist
omfang er blevet lyttet til de betragtninger om sammenhzngen mellem lzrings- og
eksamensformer, der er blevet fremfort fra mange sider gennem de seneste mane-
ders offentlige debat. Vi undrer os dog lidt over, hvad der skal forstas ved, at et
projekt kan indgé “indirekte” i bedemmelsen.

Rektorkollegiet har forstaelse for, at man fra aftagerside kan foretrekke, at den
enkelte studerende har veret igennem en reekke forskellige proveformer, og er
sikker p4, at alle universiteter vil vaere interesseret i at leve op til et sidant afta-
gerenske. Men vi mener grundleggende, at valg af afprevningsformer ber henhere
til universiteternes faglige autonomi ligesom udformning af studieplaner. Desuden
ber.det i lyset af ensket om en stzrkere internationalisering af de danske universi-
teter ikke glemmes, at universiteterne faktisk i et vist omfang har evnet at positio-
nere sig internationalt pd baggrund af deres arbejde med nye laringsformer og
dertil herende former for afprevning. Det forekommer i den forbindelse uhen-
sigtsmeessigt at afskzere universiteterne fra at udnytte et af elerrienterne i arbejdet

CVR-nr.: 153513 49

www.rektorkollegiet dk

sh@sks.dk

14. februar 2006
J.or. 2003-2210-05
SB

Rektorkollegiet er interesseorpanisation for de 12 danske universiteter




med at differentiere deres uddannelser positivt i forhold til konkurrerende uddan-
~ nelser i udlandet.

Rektorkollegiet finder det positivt, at der nu eksplicit hjemles mulighed for, at der
kan aflaegges eksamen i udlandet. Vi skal i den forbindelse foresl3, at adgangen til
at bruge tekniske hjzlpemidler som videokonference, chatroom etc. nevnes i den

endelige bekendtgerelse.

Rektorkollegiet forstar baggrunden for ansket om, at gere det muligt for de stude-
rende at i karakterer fra eksamener, der er aflagt i udlandet, pafert deres danske
eksamensbevis. Vi finder imidlertid, at de fordele, en sadan regel kunne give for
nogle studerende og aftagere, pd ingen made vil kunne opveje de praktiske og for-
tolkningsmeessige problemer, som reglen vil medfare sével for universiteterne
som for de fleste aftagere.

Rektorkollegiet henviser i gvrigt til universiteternes grundige og tankevaekkende
heringssvar, som vi vil opfordre Videnskabsministeriet til at lese meget tt, inden
bekendtgerelsens endelige udformning leegges fast. Det ma efter Rektorkollegiets
opfattelse mane til kraftig eftertanke, at universiteterne giver klart udtryk for, at de
foreslaede @®ndringer vil betyde et tilbageskridt i forhold til de pzdagogiske land-
vindinger, de danske universiteter har veret kendt for i de senere ar.

For en gennemgang af Rektorkollegiets principielle holdning til afprevning i
grupper henvises Rektorkollegiets positionspapir pa www.rks.dk

Jens Oddershede
Formand for Rektorkollegiet

Bilag: Heringssvar fra universiteterne

Link til positionspapir fra Rektorkollegiet
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Vedr: VTUs sagsnr. 69059 - Hering over udkast til bekendtgerelse
om ®ndring af bekendtgerelse om eksamen ved universitetsuddan-
nelser (eksamensbekendtgoerelsen)

Danmarks Padagogiske Universitet har via Rektorkollegiet faet mulig-
hed for at afgive heringssvar vedr. @ndring af eksamensbekendtgerel-
sen.

Som udgangspunkt har DPU fundet den geldende eksamensbekendtge-
relse yderst formalstjenlig. Vi er bevidste om universitetets ansvar for
at sikre, at undervisning og eksamination indrettes pa en méde, der
sikrer, at de studerende lzrer det, de efter studieplanen skal lere. Pa
DPU har mundtlige gruppeeksamener med individuel bedemmelse
fungeret godt til det formél. Vi finder det derfor ikke hensigtsmassigt
at preveformen afskaffes.

Idet vi anerkender, at individuelle mundtlige prever af gode grunde ofte
foretrekkes af studienzvn, studerende og undervisere, beklager vi sam-
tidig, at muligheden for mundtlig gruppeeksamen med individuel be-
demmelse bortfalder.

Den mundtlige gruppeeksamen understgtter den leeringsproces, der
tilsigtes i projektorienteret gruppearbejde. En forudsatning for stort
lzeringsudbytte af undervisningen er netop, at der tilstreebes sammen-
hzng mellem fagets mal, undervisningsform og preveform. Med den
foreslaede afskaffelse af mundtlig gruppeeksamen risikerer man derfor
at mindske leringsudbyttet af den undervisningsform, der bygger pa
projektorienteret gruppearbejde. Og samtidig overse bedemmelse af de
individuelle ferdigheder, der kommer til udtryk i gruppesammenhzeng,
hvor kommunikative og samarbejdsorienterede kompetencer udvikles.
Det vil vaere en tilbagegang for forberedelsen til virket som ferdigud-
dannet, som netop ikke er et individuelt forehavende.

Machiavelli

REKTORKCOLLEGIE®

Set i et vidensamfunds perspektiv mener DPU, at det er vesentligt, at
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Vi har yderligere enkelte paragrafspecifikke bemarkninger til udkastet:

§ 2 stk. 6. Vedr. undtagelsesbestemmelsen o VTUs mulighed for at give dispensati-
on til gruppeeksamen.

Vi foreslar, at ansegning om dispensation overflediggares for uddannelser, hvor det pi
forhind er kendt, at gruppeeksamen kan vare en uomgzngelig del af studiet. For
DPUs vedkommende gzlder dette i szrdeleshed for kandidatuddannelsen i Didaktik
mshp. musikpzedagogik og for masteruddannelsen i Drama og teaterpedagogik

§ 3 stk. 5. Vedr. angivelse af den enkelte studerendes bidrag i en skriftlig opgave ud-
arbejdet af flere studerende.

Bestemmelsen laegger op til, at universitetet definerer regler og mindstekrav for angi-
velse af bidrag. F.eks. om nogle bidrag méa vere fzlles, hvor meget skal vere indivi-
duelt osv. Vi forudser et ret ressourcekrevende administrativt arbejde med implemen-
tering af bestemmelsen og kontrol med overholdelse af den. Bestemmelsen kan nemt

- resultere i flere klagesager om eksamenssnyd.

§ 19 stk. 2. Ved en opgavebesvarelse pa flere personer, ma disse ikke vere til stede i
eksamensiokalet for de er blevet eksamineret.

Denne bestemmelse kan kollidere med den nuvzrende § 21, om den studerendes ret til
at foretage en lydoptagelse af egen mundtlige eksamen. Hvis ferste eksaminand opta-
ger, vil eksaminand nr. 2 sandsynligvis ikke fa glede af dette, men eksaminand nor. 3
har mulighed for at here bandet, hvilket strider i mod hensigten med den individuelle
eksamen.

DPU beklager i avrigt, at bestemmelsen begranser den offentlige adgang til eksamen.

§ 28. Vedr. orientering af de studerende om eksamensregler.
Vi bemarker at "Retningslinjer i forbindelse med sygdom” er udgaet, og vil blot sikre,

at dette ikke er en forglemmelse.

§33 stk. 2. Vedr. kray til studieordningens indhold m.s.h.p. regler om aflevering af

opgavebesvarelser m.m., der er en forudseting for at deltage i preven. R
DPU anerkender hensigten med at kommunikere sadanne krav tydeligt, men foreslar,

at det skal vere op til universitetet at afgere, om kravene formidles i studieordningen

eller alternativt i undervisningsplaner offentliggjort pa universitets hjemmeside. Un-

dervisningsplaner kan vaere mere fleksible at justere fra semester til semester, nar kur-

susindhold og preveformer udvikles.

Med venlig hilsen

Lars-Henrik Schmidt
Rektor :
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15, februar 2006

Hgringssvar vedr. udkast til bekendtggrelse om andring af
bekendtggrelse om eksamen ved universitetsuddannelser

Med fremsendt udkast til 22ndring af Eksamensbekendtggrelsen indskraenkes
mulighederne for at anvende gruppeprgver ved de danske universitetet.

ITU har som et veesentligt formal at uddanne dygtige it-kandidater til det danske
arbejdsmarked. Inden for it-branchen udfgres arbejdet som oftest i teams. Fx
inden for softwareudvikling arbejdes primaert i udviklingsteam, hvor det enkelte
mediem har szerligt definerede roller jf. den enkelte virksomheds projekt- og
udviklingsmodeller. I forbindelse med implementering eller anskaffelse af it-
veerktgjer skal den it-kyndige ofte kunne arbejde pa tvaers af faggraenser, for at
kunne sikre kvalificerede beslutninger, sikkerhed om processen og inddragelse af
relevante ressourcer i projekterne. ITU mener, at en vigtig del af vores
uddannelse er, at de studerende er traenede i at indga i teams, og kender
metodens styrker og svagheder samt egne muligheder for konstruktivt, at kunne
indga i teams/arbejdsgrupper Vi mener derfor, at vore uddannelser bgr S|kre, at
de studerende far mulighed for at arbejde og efterfalgende bedsmmes bade i
grupper og individueit.

IT-Universitetet i Kebenhavn (ITU) prioriterer hgjt at alle opgaver, den
studerende ikke har udarbejdet under opsyn, suppleres med en mundtlig
eksamen. Dette sker bl.a. for at sikre, at den studerende selv har udarbejdet det
afleverede materiale.

ITU benytter pa nuverende tidspunkt ofte prgveformer, hvor de studerende
udarbejder et projekt i en gruppe med efterfgigende mundtlig eksamen i gruppe.
Denne proveform har efter vores opfattelse sikret en individuel bedgmmelse af
den enkelte studerende. Ifzlge § 3 i forslaget kan studerende stadig udarbejde
projekter i gruppe, men fremover skal studerende preves i en individuel mundtlig
eksamen. Med den foresldede @ndring af gruppeprover vil ITU kunne fortsztte
sin praksis med at skriftlige hjemmeopgaver suppleres med mundtlig eksamen,
Dog vil mulighed for at bedemme de studerendes evne til at tilretteleegge
preesentationer i gruppen, ikke leengere veere til stede. Den fprste del af en
"mundtlig eksamen anvendes typisk til at indkredse og prazsentere emnet. Denne
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indledende del af den mundtlige eksamen vil i fremtiden komme til at fylde
forholdsmaessigt mere i forhold til mundtlige gruppeeksamener.

Vedr. pkt. 5, § 4, stk. 3 er det uklart, om den studerende ved enhver
opgavebesvarelse skal have mulighed for at aflevere opgavebesvarelsen
individuelt eller om den studerende skal sikres muligheden for, at én
opgavebesvarelse kan afleveres individuelt. Som tidligere beskrevet gnsker ITU
at vore uddannelser b8de skal indeholde elementer hvor de bliver trasnet i og
bedgmt ved at arbejde individuelt og i grupper.

ITU vil derfor fores!3 at den foresl3ede § 4, stk. 3 andres séledes, at den
studerende sikres, at en del af de opgaver, der afleveres i Igbet af uddannelsen,
kan afleveres som individuelle opgavebesvarelser.

ITU anerkender behovet for at de studerende sikres korrekt individuelt

bedgmmelse. ITU vil derfor anbefale, at prgveformer fortsat udvikles med

henblik pd at sikre, at de studerende far deres indsats bedgmt individuelt

samtidigt med at universiteterne har mulighed for at sikre, at de studerende har ~:
trzenet og udviklet deres arbejdsmetoder i forbindelse med gruppeopgaver. i

Med venlig hilsen

Bitta Niels
Studiechef
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KOBENHAVNS UNIVERSITET

Rektorkollegiet
Fiolstrede 44, 1. th.
1171 Kebenhavn K

Att: Susanne Bjerregaard

Hering over udkast til bekendtgprelse om 2ndring af bekendtgerelse om
eksamen ved universitetsuddannelser (eksamensbekendtgsrelsen)

Koebenhavns Universitet bar den 17. januar 2006 modtaget udkast til 2ndring
af eksamensbekendtgorelsen. Bekendtgerelsesudkastet har vaeret sendt ud til
fakulteterne. Fakulteternes svar indgar i universitetets bemarkninger til be-
kendtgarelsesforslaget.

Generelle bemaerkninger:

o Overordnet finder universitetet at forslaget om afskaffelse af gruppe-
praver indebarer en indskraenkning af universitetets muligheder for at
tilretteleegge proveformer, der afspejler undervisningen og uddannel-
sernes sigte. Bekendtgerelsesforslaget vil gere det vanskeligere for
universitetet at arbejde med den fortsatte udvikling og modernisering af
hele preveomradet. Universitetet ser det som en vigtig forpligtelse at
fastlegge de proveformer, som bedst egner sig til afprovning af de
kompetencer og kvalifikationer der konstituerer uddannelsen. Alle pro-
veformer har i et vist omfang ulemper. En stor variation i preveformer
er derfor enskelig, ndr mangfoldigheden af kompetencer skal evalueres.

o Universitetet ser ikke, at der er nogen faglig begrundelse for afskaffelse
af muligheden for at atholde gruppeprever. Det er ikke erfaringen, at
det er vanskeligt at give en individuel bedemmelse efter en mundtlig
gruppepreve. Universitetet finder at et vigtigt leringselement gér tabt
med afskaffelsen af denne preveform, hvis det ikke fortsat er muligt at
teste en gruppe i deres gruppearbejde.

0 Universitetet finder ikke bekendtgerelsesudkastets bestemmelser om
afholdelse af eksamener i udlandet tidssvarende. I en tid med internati-
onalisering og globalisering, hvor universiteter samarbejder i helt nye
menstre er mere fleksible regler pakrevet. Afholdelse af eksamen pé en
dansk representation i udlandet kan vare en mulighed, men det almin-

delige m4 vare at eksamen afholdes pa et udenlandsk universitet. [ den
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SIDE 2 AF 4

sammenh&ng kan det bemazrkes at udenlandske universiteter, som vi
samarbejder med, ikke betenker sig pa at lade eksamener for deres stu-
derende afholde p4 Kobenhavns Universi_tet pé samme vilkar, som ved

hjemuniversitetet.

a Universitetet pdleegges omfattende opgaver i forbindelse med bekendt-
gorelsesudkastets krav om dokumentation af meritter fra udenlandske
uddannelsesinstitutioner, hvor sympatisk bestemmelsen end forekom-
mer. De krzvede oplysninger om sddanne meritter er ikke systematisk
registreret og opbevaret. Universitetet anmoder derfor om, at bestem-
melsen i § 35, sidste punktum forst far virkning for meritter der er givet
efter 31. august 2007.

0 Hvad angér bestemmelsen i § 34, stk. 2, nr. 6 om dokumentation af an-
vendt praveform og type af censur, er oplysningerne pa nuvarende
tidspunkt ikke systematisk registreret. Universitetet anmoder derfor
om, at bestemmelsen gzlder for studerende, der pabegynder deres ud-
dannelse efter 31. august 2007

Bemzrkninger til de enkelte bestemmelser i bekendtgerelsesudkastet:

§3:
(stk. 3, nr. 2, stk. 4 og stk. 5). Ordet "karakter” foreslas erstattet af "bedem- .

melse”. Der henvises til § 10.

Ordet “opgavebesvarelse” er ikke velegnet. Det produkt, som eksaminander
leverer til bedemmelse, kan have fremtredelsesformer som kun darligt dekkes
af begrebet “opgavebesvarelse”. '

Ordet "mundtligt” udelukker muligheden for en skriftlig eller en praktisk preve
pé grundlag af et produkt udarbejdet af flere eksaminander.

§ 4 stk. 3:

Opmerksomheden henledes pé at bestemmelsen giver den enkelte studerende
en vidtgaende ret til selv at bestemme preveform. Preveformer, fastsat for at
afpreve om formalet med fagelementet er opfyldt, kan hermed tilsidesttes.
Dette er uacceptabelt og medforer at universitetet ikke kan sikre at formélet 1

forslagets § 4 stk. 1 opfyldes p8 individniveau.

§ 19 stk. 2:

Bestemmelsen ber formuleres som en hjemmel for universitetet til at afskaere
konkrete studerende fra at vere til stede i eksamenslokalet under indtryk af
preveformen. Det ma vere universitetets ansvar at planlegge den faktiske pro-
veafholdelse s alle eksaminander har lige vilkar under eksamen og s der sik-
res en individuel bedemmelse.

Hvis bestemmelsen fastholdes som formuleret, ma ministeriet veere opmaerk-
som p4, at der er brug for nzrmere regulering af eksaminanders ret til at afspil-
le lydoptagelse af egen eksamenspraestation jf. eksamensbekendtgerelsens §




21. Der er, som de nuverende formuleringer er, ikke noget til hinder for, at en
eksaminand afspilier sin optagelse for svrige medeksaminander inden de gar

ind 1 eksamenslokalet.

§33,nr. 1:

Anvendelsen af ordet “opgavebesvarelse” er ikke velegnet. Der henvises til
bemarkningerne vedr. § 3, stk. 4 og 5.

§ 34 stk. 2:
Nr. 1: Mangler. ' :
Nr. 4: Pligten til at anfere tidspunktet for hvornir uddannelsen er pabegyndt og

afsluttet er i visse tilfelde kompliceret. og kan ikke gennemfares alene ved en
&ndring af eksamensbekendtgerelsen.

Hvis tidspunktet for pdbegyndelsen af uddannelsen skal fastlazgges krever det
at universiteterne udveksler oplysninger om den enkeltes uddannelsesforlab —
uden vedkommendes samtykke. Det kreever ogsé universitetets indsigt i, hvor-
nar en studerende beslutter sig til at sigte mod den konkrete uddannelse/grad —
eventuelt pa en anden institution og eventuelt pd en anden uddannelse. Grupper
af studerende kan blive diskrimineret, hvis varigheden af deres uddanneisesfor-
leb har veret pavirket af barsel, varnepligt, sygdom eller handicap og er-
hvervsarbejde. Risikoen for, at der med individuel angivelse af uddannelsens
varighed bliver tale om en bedemmelse uden medfelgende beskrivelse af den
til grundliggende “karakterskala”, er overhzngende.

Nr. 5 : Det ser ud til at ministeriet med bestemmelsen vil sikre, at den enkeltes
adgangsgivende grundlag fremgér af beviset. Opmarksomheden henledes p4,
at vedkommendes adgangsgrundlag kan vare andet end en bacheloruddannelse
jf. Adgangsbekendtgerelsen § 9. At anfere oplysninger om adgangsgrundlaget
specifikt p4 et kandidatbevis kan muligvis vare af interesse for bestemte grup-
per af aftagere, som ber henvises til selv at orientere sig i de samlede uddan-
nelsesmessige kompetencer hos den enkelte kandidat. Problemstillingen kan
sammenlignes med, at det i forhold til visse jobfunktioner kan vere relevant,
hvilke fag der indgar i en bachelors forudgédende gymnasieuddannelse.

Nr. 6: Det ma veere tilstrazkkeligt, at eksternt censurerede prever markeres. 1
den sammenhzng gores der opmarksom pa at sddanne oplysninger ikke sy-
stematisk er registreret. Universitetet anmoder om at bestemmelsen galder for
studerende, der pabegynder deres uddannelse efter 31. august 2007.

§ 35:
Ordet “karakter” ber ndres til “bedemmelse™ i sidste punktum af bestemmel-

sen.
Universitetet palegges ved denne bestemmelse en omfattende opgave med at

opbevare, registrere og bilegge oplysninger om anvendelsen af andre landes
karakterskalaer. Disse oplysninger er ikke systematisk opbevaret og registreret
pé den enkelte merit. Universitetet anmoder derfor om at bestemmelsen forst
far virkning for meritter givet efter d. 31. august 2007.

15. FEBRUAR 2006
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Afslutningsvis ger universitetet opmarksom pé, at den oversigt over hovedka-
tegorier af preveformer, som ministeriet har udarbejdet, langtfra er dekkende
for preveomradet som det udfolder sig pa universiteterne i dag.

Med venlig hilsen

Merethe Markvard
Souschef
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- 41-82-66-14
Rektorkollegiets Sekretariat har ved brev af 17. januar 2006 fremsendt ud-
kast til bekendtgerelse om sndring af bekendtgerelse om eksamen ved
universitetsuddannelser (eksamensbekendtgorelsen) til hering.

Aarhus Universitet finder det principielt uheldigt, at ministeriet i detaljer
fastlegger universiteternes brug af preveformer. Det forekommer kontra-
produktivt, at universitetet pa den ene side har ansvar for kvalitetsudvik-
ling af uddannelserne og pa den anden side bliver frataget et vigtigt red-
skab i forbindelse med selv samme kvalitetsudvikling. Netop provefor-
merne er vigtige elementer heri, da det er alment kendt, at de studerende
prioriterer deres ressourcer i forhold til, hvorledes eksamen afvikles. Hvis
man saledes gnsker at samarbejde og vidensudvikling gennem samarbejde
er en vigtig kvalifikation, kan det ikke nytte, at resultatet af et samarbejde
ikke kan tzlle med i en prove.

Konkret i forhold til § 3 er det uklart, hvad det betyder, at "den enkelte stu-

derendes bidrag skal kunne konstateres". Ikke fordi universitetet ensker en

yderligere preecisering af dette, snarere ensker vi hele vurderingen overladt

tl universitetet. Universitetet har f.eks. pd Det Humanistiske Universitet

studerende, som udvikler produkter. Det kan vare pa Informationsviden-

skab, hvor de designer nye it-produkter, pad medievidenskab, hvor de laver

en medieproduktion (radio, TV, Web, 0.1.) eller det kan vaere pa dramatur-

gi, hvor de udvikler en teaterproduktion. I sadanne tilfeelde er rapporten

ofte en produktionsbeskrivelse, samt teoretiske og metodiske refleksioner REKTORKOLLEG IET
ift. de opnéede erfaringer. Hvordan skal man her kunne identificere "den

enkelte studerendes bidrag'? 10 FEB. 2006

~a 057
Et tredje problem er det faglige niveau i eksamenssituationen. Her tsenkidsN R. L0063 -2 20
iseer pd mundtlige eksaminer, hvad enten de baserer sig pa en skriftlig Op-g BENF[{ékmr . __??? o

gave, pa en portfolio eller en synopsis i forhold til et fagligt stofomrade. Aarhus Universitet
Hvis man har en gruppe-eksamen, hvor alle studerende er til stede samti-
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dig, kan de studerende komme meget mere i dybden i den del af eksamina-
tionen, hvor de fremlaegger de faglige problemstillinger.

Universitetet finder den medsendte "Oversigt over hovedkategorier af pro-
veformer efter afskaffelse af gruppeprover” sterkt forenklet. Det ville veere REKTOR
meget problematisk, hvis universitetet udelukkende betjente sig af disse
preveformer. Oversigten over hovedkategorier af proveformer bygger pa

en historisk, traditionel og alt for snzever forstaelse af proveomradet.

For at illustrere ovenstaende problemer, vedlaegges to heringssvar fra stu-
dienzevnene pa hhv. Informationsvidenskab og Medievidenskab. De illu-
strerer, at afskaffelse af gruppeeksaminer pa bestemte omrader vil seenke
den faglige kvalitet pa uddannelserne og forhindre en faglig og paedago-
gisk udvikling af disse.

Generelt bar begrebet "opgavebesvarelse" @ndres til "bedemmelsesgrund-
lag", da opgave er alt for snaevert et begreb i forhold til de preveformer,
som anvendes og til stadighed udvikles pa universitetet.

Herudover har universitetet folgende kommentarer til de enkelte bestem-
melser:

§3:

Det forekommer at veere en fejl, nar der i bestemmelsen anvendes betegnel-
sen “karakter” (stk. 3, nr. 2, stk. 4 og stk. 5). Der henvises til bekendtgorel-
sens § 10. Ordet "karakter” foreslds erstattet af “bedemmelse”.

Ordet “opgavebesvarelse” ber afleses af “bedemmelsesgrundlaget” jf.

ovenfor.

§ 3, stk.6:
Bestemmelsen forekommer ungdvendig her. En saedvanlig indskrivning i -
bekendtgorelsens § 56 om ministeriets mulighed for at dispensere fore-

kommer fuldt ud tlstraekkelig.

§4, stk. 1:

Universitetet finder det meget fornuftigt at indskrive et krav om at uddan-
nelserne skal have varierede proveformer. Til gengzld virker det modsat,
hvis praveformerne ikke mere skal afspejle undervisningens indhold. Uni-
versitetet vil foresla formuleringen preaciseret til: "Uddannelsen skal indeholde
en variation af proveformer, der skal afspejle undervisningens indhold og arbejds-

former og som kan veere..."

§ 4, stk. 3;
Bestemmelsen foreslas udeladt, da formuleringen giver den enkelte stude-

rende ret til at bryde formalene med samtlige bestemmelser om prevefor-
mer. Dette er i sig selv uacceptabelt og medfarer i gvrigt, at formélet i for-
slagets § 4, stk. 1, ikke kan sikres opfyldt pa individniveau.
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§ 19, stk 2:

Bestemmelsen ber formuleres som en hjemmel for universitetet til at afskae-
re konkrete studerende fra at vere til stede i eksamenslokalet afhengigt af
proveformen. Universitetet bar selv kunne planleegge den faktiske preve- REKTOR
afholdelse saledes, at alle eksaminander har lige vilkar under eksamen og

sdledes, at der sikres en individuel bedemmelse.

Hvis bestemmelsen fastholdes som formuleret vil der veere brug for ner-
mere regulering af eksaminanders ret til at afspille lydoptagelse af egen
eksamenspreestation i henhold til eksamensbekendtgerelsens § 21. Der ses
ikke med udkastets formuleringer at vaere noget til hinder for, at en eksa-
minand afspiller sin optagelse for evrige medproducenter af bedemmel-
sesgrundlaget forud for disses indgang i eksamenslokalet.

§ 24

Det foreslas, at bestemmelsen udgér. Ferstedrsproven er i dag en helt na-
turlig del af uddannelsesforlobet, og meddelelser om bedemmelser er selv-
folgelig koordineret i forhold til, at den enkelte studerende skal have den
nodvendige og tilstreekkelige viden om sine bedemmelser senest pa det
relevante tidspunkt for tilmelding til eksamen i tilfzelde af manglende be-
staelse. ] gvrigt forekommer tidsgraenserne for deltagelse og bestaelse i §§
22 og 23 at vaere selvsteendigt meningsgivende og tilstreekkelige.

§28:
Det foreslas, at § 28, stk. 1, nr. 4, udgar som en konsekvens af det under § 4,

stk. 3, anferte.

§ 34:
Universitetet foreslar, at der etableres hjemmel til at udstede bevis pa

adresserings- eller kaldenavn.

§ 34 stk. 2:
Nummereringen starter med nr. 2 i stedet for nr. 1.

§ 34, stk. 2, nr. 4:

Angivelse af et tidspunkt for pabegyndelse af uddannelse er i visse tilfelde
meget komplekst og kan ikke gennemferes alene ved en sendring af eksa-
mensbekendtgorelsen. Fastleggelsen af pabegyndelsestidspunktet kraever
at universiteterne gives hjemmel til og paleegges pligt til (via universitets-
loven) at udveksle oplysninger om den enkeltes uddannelsesforleb uden
vedkommendes samtykke. Fastleggelse af pabegyndelsestidspunktet kree-
ver at universitetet kan opna indsigt i, hvornar en studerende konstituerer
sin intention ~ den konkrete grad - eventuelt pa en anden institution og
eventuelt pa en anden uddannelse. '

§ 34, stk. 2, nr. 5:




AARHUS UNIVERSITET [

Bestemmelsen vil yderligere bureaukratisere arbejdet med udstedelse af
eksamensbeviser og er herudover overfladig. Den studerende har faet et
selvsteendigt eksamensbevis for bacheloruddannelsen, der altid vil kunne
vedlagges anspgninger og som eventuelle arbejdsgivere vil kunne anmode
om at se, hvis det skennes relevant. : REKTOR

Det bemerkes, at adgangsgrundlaget ogsa kan vaere andet end en bache-
loruddannelse jf. Adgangsbekendtgerelsen § 9. At anfere oplysninger om
adgangsgrundlaget specifikt pa et kandidatbevis forekommer alene at vaere
interessant for bestemte grupper af aftagere, som ber henvises til selv at
orientere sig i de samlede uddannelsesmassige kompetencer hos den en-
kelte. Problemstillingen synes at kunne sammenlignes med, at det i forhold
til visse jobfunktioner kan vare relevant, hvilke fag en bachelor har haft i

gymnasieskolen.

§ 34, stk. 2, nr. 6:
Bestemmelsen foreslas stroget. Hvis den fastholdes, foreslas den modifice-

ret, si det alene angives, om bedemmelsen har vaeret med intern eller eks-
tern censur. Det forekommer tilstreekkeligt, at eksternt censurerede prover
markeres. Universitetet skal samtidig anmode om en snarlig ministeriel
oversaettelse af censorbekendtgerelsen, med mindre universitetet far hjem-
mel til at undtage denne oplysning fra den engelske udfardigelse af bevi-
set. Samtidig ber “The Danish Higher Education System” produceres i en
mere autentisk praeget version - gerne med ministeriel signatur.

§35:

Ordet “karakter” ber @ndres til “bedemmelse” i sidste seetning af bestem-
melsen. Universitetet palaegges ved denne bestemmelse en betragtelig op-
gave med at opbevare, registrere og bilaegge oplysninger om anvendelsen
af andre bedemmelsesskalaer. Da sddanne bilag ikke systematisk er opbe-
varet og registreret pa den enkelte merit, bedes om, at bestemmelsen trze-
der i kraft for meritter givet efter d. 31. august 2007. Hermed far universite-
tet tid til at udvikle en elektronisk arkivering af oplysningerne, som vil
kunne sikre, at oplysningerne findes i en form, der gor dem egnede i for-
hold ] bevisudstedelsen.

Universitetet vil skulle bruge stor indsats for at skaffe disse oplysninger.
Det vil veere en arbejdsindsats, der efter universitetets vurdering ikke star
mal med udbyttet af, at et eksamensbevis er vedlagt oversigter over an-
vendte karakterskalaer ved andre institutioner.

Overordnet kan det frygtes, at de mange nye krav til oplysninger pa eksa-
mensbeviserne vil gere disse fuldsteendigt ulzeselige for kommende aftage-

re af universitetets kandidater.

GAY bl
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Steffen Brandorff
Studieleder

Horingssvar vedr. afskaffelse af cruppeeksaminer pa Dato: 31.01.2006
Informationsvidenskab og Multimedier

Direkte tlf: 8942 9261
) i ) . i Privat t1f: 7567 6222
Studiensevnet for Informationsvidenskab og Multimedier skal udtale Mobiltlf:

felgende: E-post:
sbrand@imv.au.dk

Uddannelserne pa Informationsvidenskab og Multimedier bygger i hgj
grad pa, at de studerende arbejder projektorienteret op til deres eksaminer.

Vi far ros fra vores aftagere, arbejdsgiverne, for, at vores kandidater er
dygtige til at arbejde i teams, herunder tvaerfaglige teams, og bl.a. derfor
fungerer godt i arbejdsgrupper pa arbejdspladserne.

Vi har stor erfaring med at afholde gruppepraver, hvor den enkelte
gruppedeltager har ansvar for at fremleegge og diskutere projekt med
tilgraensende teori- og metodeovervejelser.

Det sker da ogsa, at der gives forskellige karakterer til gruppens deltagere,
men det er ikke det almindelige resultat.

Fordelen ved den eksisterende ordning er, at ikke enhver af deltagerne
behaver at fremlaegge hele projektgrundlaget, og at der saledes bliver bedre
tid til at eksaminere i dybden med dele af emneomradet.

Vi ser felgende fordele ved at zendre til individuel eksamen:

- at den enkelte studerende kun bliver bedomt pa sin solo-
preestation. Ingen risiko for, at nogen “heenger med” pé& andres REKTORKOLLEGIET
bejdsindsats. Den risiko er dog i forvejen lille. Ea e e
arbejdsindsa g j 8 FEd. 7005
Vi ser folgende ulemper ved at sendre il individuel eksamen: INR. 003 - 2210-05"
o ateksamen ikke afspejler den daglige arbejdsform, og saledes  ZBENR. =0 :

ikke opfylder eksamensbekendtgerelsens and
o atden enkelte studerende kun bliver bedemt pa sin soIo-praestatxon

- og ikke pa sin evne til at samarbejde om faglige emner ,
Institut for

o atdeti eksamenssfcua?mnen bliver svaerere at ga i dybden fagligt, Informations- og
nar hver enkelt eksaminand skal redeggre for et projekt. Vikommer  med:evidenskap
saledes til at bruge mere tid pa introducerende fagligt niveau ved Aarhus Universitet
eksamen end nu Helsingforsgade 14

) 8200 Arhus N

Tlf: 8942 9200

Fax: 8942 5950
E-post: imv@imv.au.dk
Web: www.imv.au,dk




Konklusion: vi mener, at en afskaffelse af gruppeeksamen alt ialt vil vaere
en forringelse af den faglige dybdekontrol.

Til belysning af standpunktet bringes her et typisk eksamensformat her hos
os:
o der foreligger en projektrapport, hvor 50% af omfanget er
ansvarsomrade for en individuel studerende
o hvert medlem af gruppen giver et opleeg pa 10-15 minutter om et
emne, snzevert relateret til rapporten.
o der folges op med en diskussion med ordferer (eksaminator), hvor
der savidt muligt tildeles ligeligt med taletid til medlemmerne i

gruppen.

Vimener os i stand til at give individuelle karakterer pa dette grundlag,
omend dette som regel kun vil medfore en forskel pa hajst to karakterer.
Men sadan er vel teamwork’s natur, ogsa ude i virksomhederne.

venlig hilsen

Steffen Brandorff

studienzevnsformand
Studienzvnet for Informationsvidenskab og Multimedier
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Bidrag til heringssvar i forhold til udkast til bekendtggrelse om eksamen
ved universitetsuddannelser (eksamensbekendtgorelsen) fra Studienavnet

for Medievidenskab
INSTITUf FOR
INFORMATIONS- OG
MEDIEVIDENSKAB
. . . H B
Studienaevnet har to bemaerkninger til udkastet. S

Studieleder
Dato: 31.1. 2006

1: Det er et problem, at der kun kan gives karakter for opgaver, hvor den .

enkeltes bidrag kan identificeres ngjagtigt. I det medsendte bilag “Oversigt g f"z:te t1f: 8942 5230
over hovedkategorier af preveformer efter afskaffelse af gruppepraver” hbfuuné inv. au. dk
savnes en prgveform, som BA-uddannelsen, tilvalgsuddannelsen og

kandidatuddannelsen i medievidenskab samt sidefaget i film og tv benytter

sig af.

Det drejer sig om en kombination mellem en medieproduktion (audio,
video, web), en arbejdsrapport og en mundtlig eksamination. _
Medieproduktionen producerer de studerende i fallesskab, men alle
deltager i alle dele af produktionsprocessen og individualisering af en
sadan kollektiv arbejdsproces er meningsles. Dog er det vaesentligt, at der
gives karakter for produktionen, idet undervisningens indhold og
arbejdsformer har vzaeret rettet mod netop produktion. I forhold til
arbejdsrapporten samt den mundtlige eksamination er individuel
ansvarsfordeling til gengeeld uproblematisk.

2: Det er et problem, at den mundtlige eksamination af gruppeprojekter af
typen ”2. Mundtlig prave” og 3. Kombination af skriftlig og mundtlig
prove” skal forega isoleret fra resten af arbejdsgruppen. Den méade, den
mundtlige eksamination foregar pa i gjeblikket i begge praveformer, er
felgende:

Den enkelte studerende skal holde en 5 minutters praesentation af en.

problemstilling, som det afleverede projektarbejde giver anledning til. Efter

samtlige har prasenteret, begynder den individuelle eksamination af hveREKTORKQLLEGIET
enkelt studerende med udgangspunkt i hele projektet. Desuden

eksamineres den samlede arbejdsgruppe med udgangspunkt i hele 10 FEB, 2006
projektet. ) L e
J.NE. 2003 - AR /0 05
Denne model for den mundtlige eksamination sikrer, at eksaminator oé-GBENH- . - B3O
. . Institut for
censor kan prove de studerendes evner til at reflektere selvkritisk over de Informations- og
faglige resultater, de metodiske tilgangsvinkler og de teoretiske Medievidenskab

problemstillinger, som projektet har givet anledning til, inden for gruppen Rarhus Universitet
selv. Niveauet for den faglige argumentation og diskussion i gruppen og ’;f;; ”;gi“sl‘iade 14
. 2 rhus
T1f: 8942 9200
Fax: 8942 5950
E-post: imv@imv.au.dk

Web: www.imv.au.dk




den enkeltes bidrag hertil kan dermed vurderes. Ved at isolere den enkelte
studerende mistes muligheden for at bedemme denne refleksionsevne og
evne til at producere viden, som er en central del af leeringsmalet i
Hirettelzeggelsen af undervisningens indhold og arbejdsformer. Desuden
vil isoleringen af den enkelte studerende bidrage til at underminere flere af
de kompetencer, som star centralt i de nye studieordninger for
uddannelserne pa Medievidenskab. Med udgangspunkt i
uddannelsesbekendtgerelsen 2004 er der netop lagt vaegt pa, at evnen til
malrettet og produktorienteret samarbejde er en bade faglig og
erhvervsrettet kompetence, som undervisningen giver de studerende.
Denne kompetence skal de studerende naturligvis have mulighed for at
demonstrere til eksamen.

Pa studien@vnets vegne

Hanne Bruun |
Studieleder og studienzvnsformand

INSTITUT 'FOR
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Rektorkollegiet
Fiolstraade 44, 1. th.
1171 Kegbenhavn K

Syddansk Universitets j.nr. 560-1.

Ved mail af 17, januar 2006, j.nr. 2003-2210-05, er universitetet bievet anmodet om at
komme med eventuelle bemarkninger til udkast til bekendtggrelse om &ndring af
bekendtgprelse om eksamen ved universitetsuddannelser {eksamensbekendtggrelsen).

Det er universitetets helt centrale opfattelse, at en yderligere regelfastsaettelse af prgveformer

af umvermtetets eksamlner ikke hgrer hjemme i et centralt fastsat regelsast, men at disse

afggrelser ma bero pa universitetets egen faglige vurdering. Man bar ikke fra centralt hold Iave

detaljerede regler, der skal dakke alle universiteternes mange forskellige uddannelser Det ma
~ inden for nogle overordnede rammer - overlades til de fagligt kyndige pa det pdgaeldende

omrade.

Syddansk Universitet har herudover fglgende bemaerkninger til udkastet:

Ad § 3, stk. 2:

Syddansk Umversstet har f.eks. pa uddannelsen i idreet og sundhed en lang raekke fag, specielt
inden for de paedagogisk praktiske fagomrader, hvor en individuel eksamen ikke har nogen
mening, eksempelvrs eksamen I boldspil, beveegelseskommunikation og dans. Formuieringen i
stk. 2 er sdledes vanskelig handterbar.

Ad § 3, stk. 5, jf. § 19:

Det er universitetets opfattelse, at der i § 3, stk. 5 er behov for en pracisering af, hvad der
forstas ved "indgd i bedemmelsen”, idet § 3, stk. 5 skal ses i sammenhaeng med den
nuvaerende § 4, stk. 2. En umiddelbar lzeesning heraf farer til den konklusion, at der ved “indga
i bedsmmelsen” forstds, at bdde opgavebesvarelsen og den mundtlige preve indgar i
karaktergivningen.

Af ministeriets "Oversngt over hovedkategorier af prgveformer efter afskaffelse af
grupPepmver " fremgdr imidlertid under pkt. 2 mundtlig prave, at projektarbejdet indirekte
indgar i bedsmmelsen, og "ved den individuelle mundthge preve eksamineres den studerende
med udgangspunkt i hele projektet, og projektet mdgar pa den made i bedgmmelsen”. Man
kan fa det indtryk, at projektarbejdet ikke som sadan indgar i bedemmerens vurdering, men at
det alene er den mundtlige fremstilling, der er afggrende.

Universitetet finder det ikke hensigtsmaessigt at afskaffe muligheden for at afhoide
gruppeeksaminer. Det nuvaerende regeiszet tilgodeser i forngdent omfang kravene tii, at man
kan identificere hver enkelt studerendes arbejde, og at man herefter kan eksaminere i henhold
hertil. Universitetet finder ikke, at hverken studerende, eksaminatorer, censorer eller aftagere
af vore uddanneiser har problematiseret gruppeeksaminer.




P3 en.rakke af universitetets uddannelser gennemfares i dag gruppeeksaminer, feks pa Den
Sundhedsfaglige Kandidatuddannelse, hvor man har en obligatorisk gruppeopgave pa 2.
semester i modulet: Medicinsk Teknologi Vurdering, hvor fire til seks studerende proves
sammen. De studerende vil efterfglgende som cand.scient.san. ofte fa ansattelser, der
indebaerer tvaerfaglige og tvaervidenskabeligt samarbejde i den private eller offentlige sektor,
og det er derfor afggrende, at de studerende eksamineres pd en made, som fagligt bedst

illustrerer en arbejdssituation.

Ad § 4, stk. 3:

P3 flere af universitetets studier er gruppearbejde af vital betydning for studierne, f.eks. i
relation til den samtidige udvikling af erhvervsrettede faglige og sociale kompetencer,
herunder i uddanneiserne ITKO, MITKO og ved den seneste revision af HA-uddannelsen, hvor
der bevidst er foretaget en forggelse af kravene til gruppe- og projektarbejde, netop for at
fremme indlaering af evner som koordinering, samarbejde, konflikthandtering og fremlaeggelse

af feelles projekter.

Formuleringen af § 4, stk. 3, hvorefter universitetet skal sikre, at den studerende far mulighed
for at aflevere en individuel opgavebesvarelse, er siledes ikke hensigtsmaessig.

Ad § 21 a:

Universitetet hilser det velkommen, at der nu er etableret en hjemmel til at afholde eksaminer
i udlandet, jf. udkastets § 21 a ff. Kombineret med den galdende § 20, der giver mulighed for
videokonferencer, er der nu mulighed for at afholde mundtiige eksaminer i udlandet - dog

under behgrigt opsyn.
Ad § 28:

Det foreslds, at man ogsa medtager en orientering om retningslinjer i forbindelse med
sygdom.

Ad § 34:

Universitetet er umiddelbart i tvivl om nytteveerdien af disse nye krav herunder gnsket om, at
eksamensbeviset skal angive, hvornar den studerende er begyndt pa uddanneisen. En raekke
af oplysningerne findes i gvrigt i det vedhaeftede diploma supplement.

Det foreslas, at udfyldningen af § 34 skal ggres til genstand for en konkret draftelse mellem
universiteterne og ministeriet, inden ordningen implementeres.

Ad § 35:

Universitetet finder, at en preaecisering af sidste punktum er nedvendig i lyset af de to forste
punktummer, hvor godkendte fagelementer overfgres som godkendt/bestdet, medmindre der
er tale om bedemmelser efter 13-skalaen.

Universitetet kan i gvrigt henholde sig til Rektorkollegiets tilkendegivelse pa hjemmesiden
vedrgrende gruppeeksaminer,

Som et supplement til hgringssvaret vedleegges i kopi til Rektorkollegiets interne orientering de
uddybende udtalelser til udkastet fra universitetets fire fakulteter samt studiekontoret.
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Heringssvar vedr, udkast til bekendtgerelse om zndring af bekendtﬁﬁrel%ggg“gﬁsamen ved 70

universitetsuddannelser

Roskilde Universitetscenter er enig i, at den studerende altid skal have ret til at ga til eksamen
alene. .

— Roskilde Universitetscenter finder det ikke gnskeligt, at studerende kan ga til eksamen, hvor de
bedemmes samlet som gruppe. Vi kan saledes tilslutte os, at eksamen altid skal indebzre en
individue]l bedemmelse, der munder ud i en individuel karakter.

Vi kan ligeledes tilslutte os, at opgaver, som alene bedemmes skriftligt, skal individualiseres,
saledes at det ved flles skriftlige opgaver/projektrapporter klart skal fremga, hvad den enkelte

studerende er ansvarlig for.

Vi konstaterer med tilfredshed, at en projektgruppe i fellesskab kan indlevere en skriftlig pro- -
jektrapport som grundlag for en individuel mundtlig eksamen.

Roskilde Universitetscenter finder det derimod overordentlig uhensigtsmassigt, at man ved
bekendtgerelsesforslagets § 19 vil forhindre, at en gruppe studerende, der har samarbejdet om et
projekt og indleveret en felles skriftlig projektrapport, ikke kan vere i samme lokale mens
eksaminationen foregér. Der er mange, erfaringsbaserede begrundelser imod dette forslag:

o Efter at en projektgruppe har afleveret den skriftlige projektrapport foregar der en meget
verdifuld eksamensforberedelse, hvor gruppen i feellesskab arbejder med projektrappor-
tens styrker og svagheder. Gruppemedlemmerne opdaterer hinandens viden og forstaelse
og forbereder sig pa de formidlingsma':'ssige krav. Der er saledes tale om en meget intens
og aktiv leringsproces ogsa i denne fase af gruppens samarbejde som man ved det frem-
satte forslag risikerer at demotivere.

e Selve den mundtlige eksamen i projektgruppen, som vi kender den hidtil, opfattes af de
studerende som en kombination af p& den ene side en eksamen, hvor de hver iser skal sta
til regnskab for hvad de har lert, og pa den anden side en meget grundig gennemgang af
gruppens arbejde, hvor eksaminator og censor viser en dybtgéende interesse og respekt

UNIVERSITETSVEJ 1, POSTBOX 260, 4000 ROSKILDE TELEFON: 4674 2000
DIREKTE NUMMER: 4874 2083, E-POST: inger@ruc.dk TELEFAX: 4674 3001
Roskilde Universitetscenters CVR-nr.: 10018838
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Side 2

for helheden og detaljerne i projektarbejdet ofte kombineret med en diskussion af mulig
faglig og metodisk videreudvikling. Dette kan lade sig gore i kraft af, at den samlede
eksaminationstid typisk er ¥ time ganget med antallet af studerende i projektgruppen.

o Enhver mundtlig eksamen ber indledes med spergsmal og diskussioner pa et for
studietrinnet basalt kravniveau og derefter gradvist bevaege sig mod mere komplekse og
vanskelige faglige og metodiske krav for at afdekke den studerendes niveau. Denne
bevagelse kan i kraft af den samlede eksamenstid bade n& mere bredt omkring og vare
mere dybtgaende, nar hele gruppen kan vere til stede ved hele eksaminationen.

e Der synes at ligge en forestilling om lige vilkar bag forslaget om, at de studerende ikke
mé overvare hinandens eksamination, og at der saledes skulle kunne stilles de samme
spergsmal til hver enkelt studerende efter tur. Selv med ngjagtigt samme spergsmal til
alle studerende kommer man jo ikke ud over tilfzldighedselementet ved en eksamen. En
sadan fremgangsmade ville af alle parter — bade studerende og eksaminator/censor blive

) opfattet som en amputation sammenlignet med den nuverende mere omfattende
eksamen, som faktisk giver et mere validt bedemmelsesgrundlag.

o Forslaget om at forhindre studerende fra en projektgruppe i at overvaere hinandens eksa-
mination er problematisk, da eksaminer ved danske universiteter er offentlige. Forslaget
synes heller ikke at veere begrundet i eksaminatorers og censorers erfaringer med ek-

samen.

Hvis man ensker yderligere at kvalitetssikre den individuelle mundtlige eksamen pa baggrund af
en gruppes fzlles skrifilige projektrapport, kan man indskerpe folgende: ved den mundtlige
eksamination skal det sikres, at eksaminationen af den enkelte omfatter spergsmal gaende fra det
for studietrinnet basale kravniveau til mere komplekse og vanskelige krav vedrerende
projektarbejdets faglige indhold og metode — saledes at den differentierede bedemmelse bliver si

valid og retfeerdig som muligt.

Med venlig hilsen

Inger Jensen
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AALBORG UNIVERSITET Studieforvaltningen
: Fredrik Bajers Vej 5
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9100 Aalborg
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www.aau.dk
Ministeriet for Videnskab, >
Teknologi og Udvikling Freben Sorensen
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1260 Kebenhavn K.
10.02.2006 Ref.: FK/PS/ambp : J.nr.: 2006-402/01-0017

Bemarkninger til udkast til zendring af eksamensbekendtgerelsen.
Ref.: VTU’s horingsskrivelse af 17.01.06, sagsnr. 69059.

Grundleggende finder universitetet, at der er en modstrid imellem intentionen om storre
selvbestemmelse for universiteterne under ansvar overfor bestyrelserne og det fremsendte
bekendtgorelsesudkast, der i endnu hojere grad end i dag, indsncevrer bestyrelsens og
universitetets valgfrihed indenfor et omrdde, der internationalt anses for et akademisk

anliggende.

Provebestemmelser (§§ 3, 4 0g 19):

Aalborg Universitetet har fulgt sagen om ndring af prevebestemmelgerne for
universitetsuddannelserne med stor interesSe, idet &ndringerne kan virke szrdeles ‘=

indgribende i forhold til AAU’s paedagogiske grundlag. Det er ved flere lejligheder

dokumenteret, at universitetets projektorganiserede undervisningsform har haft afgerende

positiv indflydelse pa indl®ring, fremdrift i studierne og de erhvervsmassige kompetencer, -
erhvervslivet eftersperger. Projektarbejdet er blevet efterfulgt af en gruppepreve med

individuel bedemmelse af den enkelte studerende.

I regeringens oprindelige udspil blev der lagt op til, at projektrapporten skulle opdeles,
sdledes at den enkelte studerendes bidrag kunne ses. Universitetet gjorde ved flere lejligheder
opmearksom p4, at iser denne andring ville have szrdeles skadelig indvirkning pa

projektarbejdet inden for en reekke omrader.

Universitetet noterer derfor med stor tilfredshed, at ministeriet har endret dette forslag,
saledes at det ikke er ngdvendigt at opdele rapporten, hvis den efterfelges af en individuel
mundtlig preve. Universitetet anerkender ogsa, at ministeriet har fastslaet, at den fzlles
projektrapport kan indgé i bedemmelsesgrundlaget i den efterfaigende individuelle prove.
Disse to forhold er afggrende forbedringer i forhold til det oprindelige udspil.
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1260 Kgbenhavn K.
10.02.2006 Ref.: FK/PS/ambp J.or.: 2006-402/01-0017

Bemzarkninger til udkast til ndring af eksamensbekendtgerelsen.
Ref.: VTU’s horingsskrivelse af 17.01.06, sagsnr. 69059.

Grundleggende finder universitetet, at der er en modstrid imellem intentionen om storre
selvbestemmelse for universiteterne under ansvar overfor bestyrelserne og det fremsendte
bekendtgerelsesudkast, der i endnu hajere grad end i dag, indsneevrer bestyrelsens og
universitetets valgfrihed indenfor et omrdde, der internationalit anses for et akademisk

anliggende.

Provebestemmelser (5§ 3, 4 0g 19).

Aalborg Universitetet har fulgt sagen om @ndring af prevebestemmelgerne for
universitetsuddannelseme med stor interesSe, idet &ndringeme kan virke serdeles- =
indgribende i forhold til AAU’s pzdagogiske grundlag. Det er ved flere lejligheder
dokumenteret, at universitetets projektorganiserede undervisningsform har haft afgerende
positiv indflydelse p4 indlering, fremdrift i studierne og de erhvervsmessige kompetencer,
erhvervslivet eftersperger. Projektarbejdet er blevet efterfulgt af en gruppeprove med

individuel bedemmelse af den enkelte studerende.

I regeringens oprindelige udspil blev der lagt op ti, at projektrapporten skulle opdeles,
saledes at den enkelte studerendes bidrag kunne ses. Universitetet gjorde ved flere lejligheder
opmerksom p4, at iser denne zndring ville have s@rdeles skadelig indvirkning pd

projektarbejdet inden for en rzekke omrader.

Universitetet noterer derfor med stor tilfredshed, at ministeriet har andret dette forslag,
saledes at det ikke er nadvendigt at opdele rapporten, hvis den efterfolges af en individuel
mundtlig preve. Universitetet anerkender ogsé, at ministeriet har fastsldet, at den feelles
projektrapport kan indga 1 bedemmelsesgrundlaget i den efterfelgende individuelle prave.
Disse to forhold er afgerende forbedringer i forhold til det oprindelige udspil.
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Universitetet ensker gruppeeksamen opretholdt af leringsmassige arsager. Skal
gruppeeksamen imidlertid afskaffes, sikrer de fremsendte formuleringer, at projektarbejdet

kan fastholdes som uddannelsesform.

Ministeriet har fastholdt, at den efterfalgende mundtlige preve skal forega individuelt for den
enkelte studerende. Universitetet er enig med ministeriet i, at der skal forega individuel
bedommelse af den enkelte studerende. Den fremsendte formulering i § 19, stk.2 er dog
uheldig; dels er den i modstrid med princippet om offentlighed ved eksamen, dels udelukker
den, at den studerende kan vere til stede ved sin egen eksamen, hvad der neppe er meningen.
Universitetet vil derfor foresla, at bestemmelsen udgéar.

Det kan i denne forbindelse n@vnes, at gruppepraver med individuel bedemmelse allerede i
dag kun er én preveform, idet universitetet anvender en variation af preveformer. De
fastsattes i studieordningen for den enkelte uddannelse med henblik pé at optimere

sammenhzngen mellem undervisningen og udprevningen.

Universitetet vil foresla, at der indferes en dispensationsadgang til andre former for
eksamination som led i forsggsvirksomhed.

Andre bestemmelser.

$ 21 om prover i udlandet:

Det forekommer unedigt bureaukratisk, at ministeriet skal godkende, hvis proven aftholdes et
andet sted end pa den danske representation.

§ 34 om udstedelse af eksamensbevis:

_Tidspunkt for paAbegyndelse af uddannelsen lader sig ikke umiddelbart implementere, hvis
" den studerende har pabegyndt uddannelsen pa en anden institution. Formalet synes at vére, at
det skal fremg4 af beviset, hvor l&nge den studerende har varet om at gennemfere
uddannelsen. Hvis formalet skal opfyldes, skal der ogsa indgé orlov eller fravar pga.
sygdom, graviditet, militertjeneste etc. Det er universitetets opfattelse, at disse forhold ikke
herer hjemme pa et eksamensbevis. Man foreslar derfor, at bestemmelsen udgér (§ 34, stk.2,

nr.4).

Det synes at vare overfledig dobbelt dokumentation at skulle anfere, hvilken
bacheloruddannelse, der danner grundlag for kandidatuddannelsen, idet der udstedes serskilt
bevis for bacheloruddannelsen. Man foreslar derfor, at bestemmelsen herom udgér (§ 34,

stk.2, nr.5).
$ 35 om meritoverfarte praver:

Der vil veere betydelige udviklingsomkostninger forbundet med at skulle registrere og senere
udskrive konkrete udenlandske preveresultater i en anden karakterskala. Eksamensbeviserne
udskrives maskinelt pa grundlag af de registreringer, som er foretaget i studenterregistret.
Man foreslar derfor, at bestemmelsen udgér eller i det mindste ndres, séledes at den
opndede udenlandske karakter kan oplyses i et bilag til beviset (§ 35, sidste punktum).




Vedlagt fremsendes tillige felgende:

Bemerkninger af 25.01.06 fra Det Teknisk-Naturvidenskabelige Fakultet.
Bemerkninger af 09.02.06 fra Det Humanistiske Fakultet.

Bemerkninger af 09.02.06 fra Det Samfundsvidenskabelige Fakultet.

Med venlig hilsen

Finn Kjersdam Preben Serensen
Rektor Studiechef
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Til Rektor

Dato: 10. februar 2006 Inr.. 432/06-0001

Vedr.: Horing om eksamensbekendtgsrelse.

Akademisk Rad (AR) droeftede pa sidste mede den netop udsendte hering omkring
eksamensbekendtgorelsen. AR har med tilfredshed noteret sig, at de studerende i forbindelse med
projektrapporten ikke skal markere hvilke bidrag de enkelte har tilvejebragt, da dette i AAU’s projekt-
model vil vere adelzggende. Dog mad AR samtidig med beklagelse konstatere, at de studerende ikke
samlet ma gi til projekteksamen, hvorfor AR foreslar dette @ndret i bekendtgerelsen. En samlet

projekteksamen har folgende klare fordele:

¢ Projekteksamen er en del af det samlede projekt, hvor eksamen bruges til kollektivt at forsvére
det arbejde, der er udfert at de studerende. Ofte vil diskussionen vare yderst lererig for de
studerende, da sével vejleder og censor fagligt vil kunne give nye vinkler pa problemstillingen.

* Projekteksamen med fremlaeggelse af projektet har givet AAU’s kandidater fremragende
kommunikationsevner, som er yderst vardsat af aftagerside. :

¢ Projekteksamen samlet vil ogsa afspejle arbejdsformen, der traditionelt foregér i grupperne via
de kontinuerte diskussioner, der foretages igennem eksamen. -

Derfor vil AR anbefale, at de studerende samlet kan g4 til projekteksamen.

Endelig mener AR at §19 stk. 2 ikke er praktisk gennemforligt. Der skrives ”...... og er besvarelsen
udarbejdet af flere studerende , ma disse studerende ikke vere til stede i eksamenslokalet, fer de er bievet

eksamineret”.
AR stiller spergsmalet. — Hvor skal de s& eksamineres!

Med venlig hilsen

Frede Blaabjerg K TORKOLLEGIET
Kopi: LML, HPH, LDA, Journalen 10 FEB, 2006 ~
| e 2003 2210-CS
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Postboks 159
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TIf. 9635 8080
~ Fax 9815 6864
Til Preben Sgrensen humfak@adm.aau.dk
' Sagsbehandler:
Ruth Gjesing
TIf. 8635 95394
rg@adm.aau.dk

10. februar 2006 Sagsnr. 2005-430/04-0002

Vedr. hering over udkast til bekendtgerelse om &ndring af
eksamensbekendtgorelsen

Det Humanistiske Fakultet har falgende bemaerkninger til bekendtgerelsesudkastet:

Vi vil gerne understrege, at mundtlige gruppepraver med udgangspunkt i et
projektarbejde kun er en blandt mange proveformer ved fakultetet. Det er fakultetets
politik, at den enkelte uddannelse skal tilrettelasgges saledes, at den indeholder en
variation af undervisnings- og arbejdsformer, og at praveformerne skal afspejle denne
variation. Det har ogsa hidtil vaeret Videnskabsministeriets politik.

Eksempeivis repraesenterer provekategorien mundtlig gruppeprgve med
udgangspunkt i et projektarbejde eller en anden form for produkt pa BA-uddannefsen
i psykologi 60 ud af 165 ECTS-point obligatoriske prever, pa BA-uddannelsen i
spansk og internationale studier 80 ud af 170 ECTS-point obligatoriske prever og pa
BA-uddannelsen i sprog og international virksomhedskommunikation 75 ud af 165
ECTS-point. Fakultetet opererer udeiukkende med sadanne gruppepraver, hvor det
skal angives, hvilke dele af det skriftlige arbejde, den enkelte studerende har ansvaret
for. Det geelder endvidere, at de studerende som noget selvfgigeligt kan veelge at

udarbejde et projekt e.l. alene, dvs. individuelt.

Fakultetet finder, at de 'ekstra-faglige’ kompetencer, som opnas gennem den
problembaserede arbejdsform, ogsa ber afspejles i bedemmelsen af de studerende.
Vi skal derfor som et alternativ til en fuldstandig afskaffelse af gruppeprover foresla,
at ministeriet i stedet fastsztter nogle regler for omfanget af gruppeprever pa linje
med de regler, der er fastsat | eksamensbekendtgarelsen for sa vidt angar intern
censur kontra ekstern censur og bedgmmelsen bestaet/ikke bestaet kontra en
karakter efter 13-skalaen. Det kunne fx veere en bestemmelse om, at gruppeprover -
med angivelse af, hvilke dele af det skriftlige produkt den enkelte studerende er
ansvarlig for - hajst kan deekke 1/3 af uddannelsens ECTS-point.

Fakultetet frygter, at en fuldsteendig afskaffelse af gruppepraver vil fore til en
udvanding af den problemorienterede projektarbejdsform, baseret pa samarbejde i
grupper, og dermed til en forringelse af de studerendes intellektuelle og praktiske
kompetencer. Dertil kommer, at ikke blot afskaffelsen af gruppeprever, men ogsa de
foreslaede tiltag for sa vidt angar omfanget af oplysninger pa de studerendes
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eksamensbevis, vil medfere et betydeligt merforbrug af ressourcer, hvilket i sidste
instans vil ga ud over undervisningen.

Med venlig hilsen

Ruth Gjesing
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Jnr. 2005-432/05-000

Kommentarer til

Hgring over udkast til bekendtggrelse om sendring
af bekendtgarelse om eksamen ved universitetsuddannelser
- (eksamensbekendtgarelsen)

Baggrund

I forbindelse med heringen om den varslede @ndring af eksamensbekendtgerelsen, der
vedrarer afskaffelse af gruppeeksamen, afholdelse af praver i udlandet og nye oplysninger pa
eksamensbeviset, har Studiekontoret ved Aalborg Universitet udbedt sig eventuelle kommen-
tarer fra universitetets fakulteter senest 9.februar. Hermed foreligger kommentarer fra Det

samfundsvidenskabelige Fakultet.

Afskaffelse af gruppeprover

Det nye i eksamensbekendtgerelsen er, at den studerende altid skal alene til eksamensbor-
det ved en mundtlig preve; og at den studerende fremover altid vil have ret ti] at aflevere en
individuel eksamensbesvarelse, hvis den studerende ensker dette.

Hvad angér det sidste, har Det samfundsvidenskabelige Fakultet kun den kommentar, at
det er relativt uproblematisk. Som hovedregel har den studerende altid haft ret til individuel
aflevering pa fakultetets uddannelser bortset fra i enkelte tilfelde, som typisk handler om se-
minaropgaver. I disse enkelte tilfelde vil en @ndring af undervisningens gennemforelse vare
nedvendig, men det skennes kun at udlese relativt beherskede omkostningsstigninger.
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Hvad angér det forste, anser Det samfundsvidenskabelige Fakultet @ndringen for proble-

matisk af pedagogiske grunde.

Det samfundsvidenskabelige Fakultet anvender i dag en flerhed af eksamensformer med
hovedvagten lagt pa individuelle prover og et begrenset antal gruppeprever. Grundfilosofien
er, at ved at lade den studerende gennemga forskellige preveformer treenes den studerende i
en variation af performance-situationer svarende til den variation, som den studerende vil me-
de i sit efterfolgende arbejdsliv. I de nye studieordninger efter den seneste uddannelsesbe-
kendtgorelse, er det grundigt overvejet, hvornar der skulle anvendes forskellige prever i for-
hold til kompetencem_él, der er formuleret i studieordningen. Herunder hvornar der skulle an-
vendes gruppeprover, der pA Det Samfundsvidenskabelige Fakultet bestdr i mundtligt eksa-
men med individuel bedemmelse. Gruppeprover skal naturligvis ikke std alene som eneste
form for eksamen. Ved kun at satse pa én provetype bidrager zndringen af eksamensbekendt-
gorelsen til et kompetencetab for den studerende.

Hvad angér selve afskaffelsen af gruppeprbver, indebarer endringen, at der i eksamenssi-
tuationen tabes tre padagogiske fordele ved den form for gruppeprever, som afvikles pa fa-

kultetet.

For det forste indebarer gruppeproven, at den studerende skal levere en individuel presta-
tion 1 en gruppesammenhang. Der er pzdagogisk set tale om en lereproces, hvor den stude-
rende bringes i en situation, der matcher kravene pa de fleste moderne arbejdspladser, d.v.s.
en situation, hvor man skal fa sine individuelle kompetencer til at spille sammen med andres i
en performance-situation. I forlengelse heraf er det vores opfattelse - med udgangspunkt i at
proveformen har en afsmittende virkning til undervisningen - at hverken mundtlig preve, i
den form en sadan skitseres 1 ministeriets oversigt af 11. januar 2006, eller kombination af
skriftlig og mundtlig preve, skitseret sammesteds, vil sikre, at projektet tages alvorligt som et
kollektivt produkt af en leringsproces. Pa sigt vil projektet blive taget mindre alvorligt, bade
hvis der alene er tale om mundtlig preve og den skitserede kombination af skriftlig og mundt-
lig preve. Den lering, der er forbundet med udarbejdelse af projekt, mindskes betydeligt, net-
op fordi de studerende igennem gruppeprocesser og kollektivt problemorienteret arbejde gen-
sidigt kan lere af og bidrage til hinandens lering og kompetenceudvikling. Jo bedre de evner
at arbejde sammen og dele deres viden, jo bedre bliver deres projekt. Ministeriets. forslag til
afskaffelse af gruppeprever betyder, at der tendentielt flyttes opmearksomhed og dermed res-

sourcer fra lzring til kontrol.

For det andet indebarer gruppeproven, at bedemmelsesgrundlaget ligger pa et hgjere fag-
ligt niveau end ved individuelle prever. I gruppepraven engageres den studerende i diskussion
béde som individ og som medlem af en gruppe, hvor samspillet mellem individ og gruppe be-
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tyder, at den faglige spendvidde i eksamensdiskussionen bredes ud. Aalborg Universitet har
mange ars erfaring med savel gruppe/projektarbejde og gruppeeksamen og er af den opfattel-
se, at denne eksamensform ikke er uforenelig med ensket om i stigende grad at bedemme og
eksaminere de studerende individuelt. I adskillige &r har Aalborg Universitet differentieret i
| karaktergivningen internt i grupper, der gar til eksamen, samtidig med at vi har indfert eksa-
mensformer, hvor gruppemedlemmer i lgbet af en mundtlig eksamen individuelt stilles pen-
sumrelaterede eksamensspergsmél med henblik pd den individuelle bedemmelse. Et forbud
mod gruppeeksamen betyder sdledes en svakkelse af bedemmelsesgrundlaget - ogsa selvom
hénsigten skulle vare det modsatte. Under den 2-3 timer lange gruppeeksamen far eksamina-
tor og censor et ngje kendskab til den enkelte studerendes indsigt i gruppens fzlles projekt og
vedkommendes evner til at reflektere over projektets styrker og svagheder. Den lange felles
eksamen giver et solidt grundlag for at bedemme resultatet af det feelles projektarbejde og de
enkelte studerendes bidrag. Med forbudet mod gruppepraver skal tiden deles op pé kortvarige,
individuelle prover. Det giver ikke sammen solide grundlag for at foretage det skon, som en
karaktergivning altid er ved en eksamen.

For det tredje indebzrer gruppeprgven, at man undgér de tilfzeldigheder, der ofte preger
individuelle mundtlige prever. En individuel prave har i hgjere grad end en gruppeprove ka-
rakter af faglige punktmedslag over relativ kort tid, mens en gruppepreve er fagligt mere om-
fattende bade i tid og i synergien mellem de studerende. Fundamentet for at bedemme bliver
derfor starre. (Det kan 1 evrigt vere en vaesentlig forklaring pa, at karakterudsvingene er min-
dre ved gruppeprover ud over den forklaring, at der i gruppedannelsen er en social proces,
hvor studerende pé nogenlunde samme faglige niveau finder sammen).

I forlengelse af de pedagogiske argumenter ber det tilfgjes, at en overgang til individuelle
prover vil medfere en stigning i omkostningerne til eksamen. Som eksempel fra et enkelt stu-
dienzvn kan det nzvnes, at en studerende er berettiget til en times eksamination — en halv

time for personen og halv time for projektet. En typisk gruppe er p& 4 studerende. Den er sé-
ledes berettiget til 2 %2 times eksamination. Efter den nye bekendtgerelse gér de fire studeren-
de op hver for sig — det vil tage 4 timer frem for 2 %; timer. Udgifter til eksamen stiger med

andre ord med knap 50 %.

Man kan overveje, om det er muligt at @ndre @ndringen af eksamensbekendtgerelsen sale-
des, at det i et kandidatstudiums sidste &r bliver muligt at gennemfere gruppepreve, d.v.s. pd
9.-10.semester, hvor store og ofte specialiserede opgaver udarbejdes af to studerende i samar-

bejde (i sjzldnere tilfelde tre).

Udkastets § 19, stk. 1 og 2, affattes saledes:

"§ 19. Mundtlige prover er offentlige, jf. dog stk. 2 og 3.
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Stk. 2. Afholdes der forelzsning om eller mundtligt forsvar af en opgavebesvarelse, jf. § 4,
stk. 2, eller tager proven udgangspunkt i en opgavebesvarelse, og er besvarelsen udarbejdet af
flere studerende, mé disse studerende ikke vere til stede i eksamenslokalet, for de er blevet

~eksamineret.”

Denne formulering er logisk inkonsistent, i og med, at der star, at “disse studerende” - altsd
med mindre de studerende skal eksamineres udenfor eksamenslokalet. Efter eksamen kan de

sd komme til stede 1 eksamenslokalet._

Konklusion: Ved fremtidige eksaminer skal to lokaler benyttes: et sdkaldt eksamenslokale,
hvori der ikke skal atholdes eksamen samt et sakaldt ikke-eksamenslokale (maske burde man
overveje en anden betegnelse for dette), hvori eksamen kan afholdes. Dette er i hvert fald

konsistent.

Afholdelse af prgver i udlandet

I udkastet om prever i.udlandet lukkes den eksisterende mulighed for at atholde en prove
som en videokonference. Det vil vere szrdeles uhensigtsmassigt, hvis en sddan mulighed ik-
ke hjemles, navnlig set i lyset af en stadig sterre studentermobilitet og en stadig forfinelse af
de digitale muligheder. Det Samfundsvidenskabelige Fakultet har gode erfaringer prover af-
holdt p4 denne méde fx i relation til en masterstuderende, som var udsendt af en 3. sektor or-
ganisation i Afrika, og som ikke havde mulighed for at komme til Danmark i eksamenstiden.

Efter udkastets § 21 a., stk. 2 skal ministeriet godkende, at universitetet atholder prever
andre steder end pa repreesentationen, hvis dette kan ske pd samme betingelser som i Dan-
mark, og den studerende samtykker heri. Det forekommer tungt, at ministeriet i disse situatio-
ner skal godkende. Vores erfaring efter de hidtidige regler er, at repreesentationen stiller sig til
rédighed, hvis prover af praktiske grunde (fx tekniske bedre) kan afvikles andre steder, hvor-
for vi ikke ser grund til ministeriet skal ulejliges i disse situationer. Men det fordrer naturlig-
vis, at der overhovedet er hjemmel til at atholde videokonferencer. '

Nye oplysninger pa eksamensbeviset

Udkastets § 34, stk. 2, or. 4) bestemmer, at eksamensbeviset skal oplyse om, hvomar ud-
dannelsen er pabegyndt og gennemfort. Tidsforbruget vil séledes ogsa komme til at afspejle et
sygdomsforleb, som har pavirket den studerende. Barselsorlov og militertjeneste vil p4 sam-
me made afspejle et lengere forlab end det normerede forleb, som beviset efter nr. 3) skal op-
lyse om. Det findes ikke hensigtsmessigt, at sidanne private forhold afspejles pa denne méde,
idet dimittenden overfor en kommende arbejdsgiver skal forklare forhold, som kan vere af
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personlig fortrolig karakter. Hvis det er en oget effektivitet, som enskes, forventes reglerne
om indslusnings-, gennemforelses- og udslusningsvejledning at vere et bedre instrument til at

né dette mal.

Omvendt vil en dimittend kunne f2 et eksamensbevis, som dokumenterer, at en uddannelse
er gennemfort under den normerede tid. Det vil ske, nér vedkommende er blevet indskrevet pa
en uddannelse og har faet merit for en lignende uddannelse. Reglen vil veere sver at handtere,
idet STADS, det felles studieadministrative system, registrerer indskrivningsdatoen. Denne
dato vil i disse situationer ikke veare identisk med pabegyndelsesdatoen, jf: ovenfor, heller ik-
Ke hvis den studerende indskrives p& samme uddannelse, som vedkommende har leest pa en
anden institution. Her skal der arbejdes med to datoer (indskrivningsdatoen og pabegyndel-
sesdatoen), og der skal pa alle institutioner vere fuldstendig klarhed over, hvornér der er tale
om "samme" eller "lignende" uddannelser, idet pdbegyndelse af den uddannelse, som der gi-
ves bevis for, naturligvis ikke kan veere "en lignende" uddannelse. Det er unfair konkurrence

blandt de studerende.

Samme §'s, nr. 5) fordrer, at beviset for en kandidatuddannelse barer oplysning om, hvil-
ken bacheloruddannelse, der danner grundlag for optaget. Med henvisning til de nationale
regler og Bolognadeklarationen om universitetsuddannelsers opdeling i bachelor-, kandidat-
og p.hd. uddannelser, hvor det er fastlagt, hvilket niveau der danner baggrund for optagelse pa
en kandidatuddannelse, kombineret med kravet om, at der udstedes bevis efter bestiet bache-
lor, ber det vere op til dimittenden at dokumentere bachelordelen, hvis det enskes. Der bliver
her tale om dobbelt dokumentation af bachelorniveauet, hvilket ikke er effektiv administrati-

on.
Venlig hilsen
Allan Nes Gjerding

Dekan
9 februar 2006
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Udkast til bekendtggarelse om a&ndring af bekendtgsrelse om eksamen ved 10. februar 2006

universitetsuddannelser (eksamensbekendtgarelsen).
RKS j.nr. 2003-2210-05.

J.nr. 52-0316

. Finn Junge Jensen
Rektorkollegiet har ved mail af 17. januar d.a. fremsendt hering over udkast til Rektor
bekendtgerelse om zendring af bekendtgarelse om eksamen ved universitets-

uddannelser (eksamensbekendtgerelsen). NLS

Nete Lerdahl Segaard

CBS, Handelshgjskolen i Kebenhavn har felgende kommentarer til udkastet: Juridisk konsulent
Dir. f.: 38 15 33 22
Ad§ 1. nor.1-4: ns.stu@cbs.dk

Indledningsvist ansker CBS at bemaerke, at vi finder, at det vil vaere mest hen-
sigtsmaessigt at det overlades til de enkelte universiteter at traeffe beslutning om
valg og nermere indretning af preveformer ved de enkelte eksaminer, saiedes
at disse kan valges og indrettes, sa de | videst muligt omfang understatter fa-
gets leeringsmal og sikrer, at de studerendes praestationer vurderes i overens-
stemmelse hermed.

Denne grundholdning understattes yderligere af, at det er et af de erkleerede
mal med den nye universitetslov, at "styrket ledeise skal kombineres med sget
frihed fra central statslig styring — isaer pa uddannelsesomradet” (jf. de alminde-
lige bemazrkninger til lovforslaget). Det forekommer derfor temmelig overra-
skende, at man nu stik mod disse intentioner lazgger op til en yderligere mini-
steriel detailstyring pa et sa specifikt omrade som preveformerne.

Det er derfor vores henstilling, at ministeriet begraenser sig til alene at fastsastte
nogle overordnede rammer for universiteternes valg af preveformer, jf. neden-
for.

Generelt savner vi en substantie! begrundelse for de foresladede andringer, dvs.
en angivelse af, hvad der har veeret af reelle problemer med den nuvasrende
ordning med gruppeprever. CBS er saledes ikke bekendt med undersggelser,
der dokumenterer, at def ikke skulie vaere muligt at give en valid bedemmelse
af de enkelte studerendes praestation ved en gruppeeksamen, nar henses til det
gzldende krav i eksamensbekendtgerelsens § 3, stk. 3, om, at hver enkelt stu-
derende skal eksamineres, sé& det sikres, at en individuet bedemmelse finder
sted. Forslaget fremstar derfor som udtryk for en udokumenteret mistillid til uni-

versiteternes evne til at leve op til bekendtgsrelsens krav. :
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En gennemferelse af de foresldede andringer i bekendtgerelsen - herunder
ikke mindst kravet om, at eksaminationen altid skal gennemferes som en indivi-
duel prave, ogsa hvor der er tale om forsvar af et skriftligt arbejde udarbejdet af
en gruppe studerende - vil indiskutabelt medfare en raskke alvorlige begraens-
ninger og gener i uddannelsernes bestrabelser pa at anvende hensigtsmass-
sige og velfungerende praveformer. Som eksempler herpa kan navnes:

1) Den hidtil meget anvendte praveform 'seminarer’ (hvor en gruppe stude-
rende udarbejder et skriftligt seminararbejde, der efterfelgende forsvares
mod kritik fra en opponentgruppe, og hvor gruppen selv skal opponere pa en
anden gruppes seminararbejde) vil de facto blive umuliggjort. Da der gives
separate karakterer for de tre delelementer i praven, vil det betyde, at det
skriftlige seminararbejde skal individualiseres, sa den enkelte studerendes
bidrag kan konstateres, hvilket vil vaere sdelaeggende for gruppeprocessen.
Desuden vil kritiker-/opponentfunktionen f& en helt anden karakter, hvis det
skal ske pa én-til-én basis, og endelig vil det blive en alt for skonomisk be-
kostelig affaere at gennemfare pa individuel basis. Der er her tale om en
preveform, som CBS har anvendt gennem mange ar (ogsa fer projektpze-
dagogikken blev udfoldet pa de 'nye’ universitetscentre) - iszer pa de er-
hvervsgkonomiske uddannelser - med stort udbytte for de studerende.

2) Prever, der i deres koncept forudsaetter tilstedevaerelsen af flere arbejdsres-
sourcer end en enkelt studerende kan overkomme, vil blive umuliggjort. Som _
eksempel herpa kan naavnes en prave, hvor en gruppe studerende pa 24 B
timer skal udarbejde et konkret udviklingsdesign i en faktisk virksomhed. Her :
vil det ikke vaere muligt for én enkelt person at overskue det komplekse
system, som en virksomhed udger. Og en sadan situation ville heller aldrig
forekomme i praksis. En konsekvens af de foreslaede aendringer vil derfor
veere, at man afskasres fra at vurdere den form for kompetencer. | samme
kategori af prever findes projekter af f.eks. et semesters varighed der kra-
ver 3-5 personers samlede arbejdsindsats, idet opgaven involverer savel
teori-laesning/forstaelse, dataindsamling og analyse af konkrete problemer i
erhvervslivet. Safremt de studerendes incitament til at deltage aktivt i grup-
peprojekter elimineres kan det pa sigt fere til, at dette helt szerlige samar-
bejde med erhvervslivet ma erstattes af mere traditionelle "konstruerede”

opgaver.

3) P& masteruddannelserne MPA og MHM er det en vigtig del af deres formal
at treene de studerendes evne til at samarbejde med personer med forskei-
lige uddannelses- og erfaringsmaessige baggrunde for derved at kunne be-
handle ledelsesmaessige problemstillinger af tvaerfaglig karakter. | dagens
samfund foregar ledelse i et komplekst samspil meliem personer, institutio-
ner og interesser, hvor'den enkelte leder ikke har fuldstandig viden om vil-
kar og muligheder til radighed for sine vurderinger/beslutninger. Derfor er le-
deren afhaengig af kommunikation med andre. En lederuddannelse inden for
den offentlige sektor, der skal basere sin udprgvning alene pa individuelle
praver, vil sdledes ikke kunne formidle helt centrale pointer omkring ledel-
sesarbejdet og dets vilkar til sine studerende pa tilfredsstillende vis. En s&-
dan lederuddannelse bliver mindre virkelighedsnaer og derfor mindre rele-




vant. Derfor kan det med sikkerhed fastslas, at den foreslaede sndring vil
fore til darligere lederuddannelse inden for den offentlige sektor i Danmark.

4) Hojskolens executive masteruddannelser har generelt til formal at udvikle
ledelseskompetence. Ledelseskompetence er en efterspurgt vare, og udvik-
ling af ledelseskompetencer har ganske svaere vitkar, nar det foregar i 'luk-
kede' systemer (pa hold og i forbindelse med cases). Det er derfor essentieit
at kunne etablere eksamensformer, hvor det ikke kun er det enkelte individ
der testes. Ved gruppepraver har man mulighed for ogsa at eksaminere i
relationer, samspil, dialog osv., dvs. kompetencer, der er forudszetninger for
at kunne lede, og som ikke kan testes individuelt. Pa MMD-uddannelsen har
man f.eks. en eksamen, hvor man tester de studerendes evner til at coache.
Her er det afgarende, at det er relationen der er til eksamen (og ikke den
enkelte person). En sadan prove vil ikke kunne opretholdes, hvis forslaget

gennemfares.

5) Pa HA(psyk.)-uddannelsen, vil afskaffelse af gruppeeksamen medfare en
lang raekke meget invaliderende konsekvenser: Hele studiet er bygget op
omkring et induktivt princip der gar at undervisningen i videst muligt omfang
tager udgangspunkt i praksis, @velse og casearbejde. Da studiet endvidere
er tveerfagligt mellem psykologi og erhvervsgkonomi, og da formélet er at
give de studerende praksiskompetencer inden for de to fagomrader og de-
res overlapomrade, er det betydningsfuldt at kunne udpreve de studerende i
de i undervisningen gvede/izerte kompetencer. Disse kompetencer om-
handler bl.a. processtyring, teamstyring, analytisk mod- og medspil til andres
analyser og fremizggelse, personlig fremstilling af fag/sag/indhold til sam-
arbejdsparter, evaluering af andres og egen praksis, analyse og vurdering af
gruppeprocesser med henblik pa identifikation af muligheder for at forbedre
m.v. Alle de gruppepraver, der er pa studiet, har saledes et mere eller min-
dre eksplicit element af praktisk faglig udprevning i stof som omfatter team-
/gruppeprocesser. Det vil derfor her vaere lige sa sveert at lave gruppeprever
om til individuelle prever, som det ma veere at lave en prave i korsang om til
en individuel prave.

Generelt stiller vi os uforstaende overfor, at der i en tid, hvor der fra aftagerside
legges stigende veegt pa, at uddannelserne parallelt med den faglige indlzering
skal bidrage til udviklingen af de studerendes personlige og sociale kompeten-
cer, indfores restriktioner i preveformerne, der reelt afskaerer uddannelserne
fra, at evaluere sadanne kompetencer, - og dermed ogsa svaekker de studeren-
des incitament til bevidst at arbejde med udviklingen af disse.

Udover ovennzvnte eksempler pa direkte konsekvenser for preveformerne, er
det CBS' vurdering at 2ndringsforstagene - ogsa selv om der er sket en vis op-
bledning i forhold til den oprindelige udmelding i Ministeriets pressemeddelelse
- fortsat vil medfere en raekke negative konsekvenser for de studerendes enga-
gement i gruppearbejde, - og dermed for deres leering: Nar udprevning pa
grundliag af gruppearbejde fremover altid skal ske individuelt, vil det uvaegerligt
fare til, at de studerende oplever, at det primaert er deres individuelle mundtlige
eksamenspraestation, der er udslagsgivende for bedemmelsen af deres viden
og faerdigheder, og de vil derfor lzzgge en relativt mindre arbejdsindsats i gen-




nem et intensivt gruppearbejde at frembringe en kvalificeret skriftlig opgave,
casebesvarelse eller projekt. Det er i den forbindelse vigtigt at forsta, at grup-
peprocessen ikke bilot bidrager til at udvikle de studerendes sociale kompeten-
cer (organisations- og samarbejdsevne og lign.), men ogséa udger et sardeles
vaesentligt bidrag til deres faglige indleering. CBS har saledes gennem de sene-
ste ar arbejdet intensivt med at udvikle sin paadagogik under devisen "from tea-
ching to learning”, hvor intentionen er at udvikle et engagerende og involve-
rende lzringsmiljg med fokus pa leering frem for pa undervisning. | disse be-
streebelser pa i videst muligt omfang at mobilisere de studerendes ressourcer |
leereprocessen, udger det teette samspil i gruppearbejde et centralt omdrej-
ningspunkt. Nar tilskyndelsen til at engagere sig seriest i gruppearbejdet svask-
kes som falge af preveformernes individualisering, betyder det altsa samtidig en
svaekkelse af den del af de studerendes faglige kompetencer, der hidtil er blevet
drevet frem gennem gruppeprocessen. £ndringen i eksamensformerne risike-
rer saledes let at medfare et maerkbart tab | de studerendes faglige kompe-
tence. Pa denne baggrund forekommer andringsforsiagene helt uforstaelige -
sa meget mere som der er tale om tab af en 'gratis’ laering, da den genereres i
kraft af de studerendes egne diskussioner og gensidige kritik.

Endvidere @nsker vi at gare opmaerksom pa, at afskaffeisen af gruppeeksami-
ner pa sigt neeppe kan undga at fa konsekvenser for hajskolens internationale
konkurrenceevne. Undervisningen, undervisningsformerne og de tilharende ek-
samensformer er en vigtig konkurrenceparameter pa det globale uddannelses-
marked. CBS har ca. 1000 udenlandske degree students og tiltreskker arligt
mere end 1000 udeniandske udveksiingsstuderende. Internationalt publicerede
undersggelser af disse studerende, deres studievalg og deres oplevelse af at
studere pa CBS viser, at CBS’ pedagogik, der bygger pa en mangfoldighed af
undervisningsformer, gor os internationait respekterede og udger et vaesentligt
element i de udenlandske studerendes valg af CBS som uddannelsessted. Vo-
res paedagogik giver os dermed en seerstilling og en fordel pa det uhyre konkur-
rencepraegede globale marked for videregaende erhvervsorienterede uddan-
nelser. Hvis vi ikke lazngere kan afholde gruppeeksaminer, vil det - jf. bl.a. de
ovennzvnte eksempler - betyde, at det vil vaere nedvendigt at indskreenke en
del af denne mangfoldighed med risiko for, at vores internationale konkurrence-

evne vil faide.

Som nazvnt indledningsvist, er det CBS' opfatteise, at der | eksamensbekendt-
gerelsens bestemmelser vedrorende praveformer alene bar fastszettes nogle
overordnede rammer for valg af proveform. Dette kunne f.eks. vaere bestem-
melser om:

1) at der pa en given uddannelse skal anvendes en flerhed af praveformer, og
at disse skal vaelges sa de bedst muligt understetter fagets leeringsmal og
sikrer, at de studerendes preestationer vurderes i overensstemmelse her-
med,

2) at det ved alle praver sikres, at der er reelt grundlag for, at der kan ske en
individue! vurdering af de studerendes preestationer, ogsa hvor eksamen af-
holdes som gruppepreve. Man kunne evt. i forlzengelse heraf fastszette et
krav om, at grupper maksimalt ma veere pa 5 personer.




3) at mindst 1/3 af uddannelsens prever malt i ECTS-point skal dokumenteres
ved individuelle prever

4) at en studerende altid - uanset studieordningens eksamensbestemmelser -
har ret til at gé til en individuel preve, herunder at aflevere en individuel op-
gavebesvarelse, hvis den studerende ansker dette, bortset fra de helt szer-
lige tilfaelde, hvor en gruppeprave er helt uomgasngelig for at kunne doku-
mentere opfyldelse af prevens formal,

Ad§ 1 nr.5;
Det henstilles, at der som nyt pkt. i § 4, stk. 3, tilfgjes feigende:

"Dette gaelder dog ikke for de praver, hvor ministeriet har diépensereti henhold til
§3, stk. 6°.
Hvis det er helt uomgaengeligt for at dokumentere opfyldelsen af fagelementets
formal, at praven ikke kan tilretteleegges som individuel preve, forekommer be-
stemmelsen i § 4, stk. 3, ulogisk.

Ad8§1 nr.6:
Formuleringen af det nye pkt. i § 6, stk. 4, er generelt uklar, men kan forstas
saledes, at det ikke er et krav, at 1/3 af de meritoverfarte prover skat doku-

menteres ved eksterne prever.

Safremt det er Ministeriets hensigt at bestemmelsen skal forstas parallelt med
bestemmelsen i den nugeeldende eksamensbekendtgerelses § 10, stk. 2 vedr.
anvendelsen af bedemmelsen Bestaet/lkke bestaet anbefales at § 6, stk. 3 og 4
formuleres:

"Stk. 3. Ved eksterne praver forstas praver, som foruden eksami-
natorer bedemmes af censorer, der er beskikkede af Ministeriet

for Videnskab, Teknologi og Udvikling. De ekstemne praver skal
daskke uddannelsens vaesentlige omrader, herunder bachelor-
projekt, kandidatspeciale og masterprojekt.

Stk. 4. Hajst 2/3 af en uddanneises samlede ECTS-point kan veere
dokumenteret ved inteme praver. Det geelder dog ikke for meritover-
farte prover, jf. § 35.”

Ad&1. nr7:
CBS gar ud fra, at Ministeriet ikke mener, at det er en forudsastning for at de

studerende kan komme ind i eksamensiokalet, at de allerede er blevet eksami-

neret.
Bestemmelsen foreslas eendret til:

"§ 19. Mundtlige prever er offentligs, j. dog stk. 2 og 3.

Stk. 2. Afholdes der forelaesning om eller mundtligt forsvar af en op-
gavebesvarelse, jf. § 4, stk. 2, eller tager preven udgangspunkt i en
‘opgavebesvarelse, og er besvarelsen udarbejdet af flere studerende,
ma disse studerende ikke vaere til stede i eksamensiokalet, fer de skal
eksamineres eller er blevet eksamineret.” ’




CBS finder dog anledning til at anfere at denne kontrol, i praksis, pafares ek-
saminator samt evt. censor. Bedemmerne palaegges saledes fremover at
checke billedidentifikation pa alle tilherere ved alle mundtlige eksaminationer.
Dette synes ikke at vaere en opgave, der umiddelbart falder under bedgmmer-
nes funktion, der primzert er at pase at kravene til indholdet af uddanneisens
praver er i overensstemmelse med de mal, kompetencer og krav, som er fast-
sat i uddannelsesbekendtgsrelse og studieordning.

Ad§1 nr8:
CBS finder det besynderligt at Ministeriet har valgt at lade bestemmelsen om at
prever i udlandet kan forega som videokonference faide bort.

Det foreslas at tilfaje § 21a, stk. 4 med felgende ordlyd:
“Stk. 4. Proven kan afholdes som en videokonference. Institutionen ud-
peger eller godkender en lilsynsfarende, der skal vaere hos eksaminan-
den under praven. Lasrer, eksaminator og censor(er) kan opholde sig
andre steder, men skal eksaminere og give karakter efter bekendtgo-

relsen i pvrigt.”

Ad§ 1 nr 9.
CBS imgdeser eendringen med glaede.

Ad &1 nr.10:
Ministeriet mener formentlig fortsat at de studerende skal orienteres om "Ret-

ningslinier i forbindelse med sygdom”, jf. § 28, stk. 1, nr. 3 i den nugeeidende
eksamensbekendtgerelse.

Ad§1 nr 11:
CBS har ingen kommentarer.

Ad&§1 nr. 12:
CBS anser de foresldede a@ndringer for problematiske, og ikke i trad med an-

skermne om at fremme internationaliseringen. Internationalt lzzgges der vaagt pa
universitets renommeé, ikke hvilken preveform samt censur dimittenden har vae-
ret underlagt pa sin uddanneise. Desuden ber eksamensbevisets overskuelig-
hed tages i betragtning. CBS finder ikke at dette er tilfeeldet i det fremlagte ud-

kast, jf. nedenfor.

Det er formentlig en skrivefejl at der ikke findes et nummer 1)

Nummer 2):

CBS imedeser denne zndring, idet det ikke synes formalstjenligt at udbyde en-
gelsksprogede uddannelser og samtidig holde fast i at disse dimittender skal
have en dansk titel.

| denne forbindelse indstiller CBS at Ministeriet z2ndrer bestemmelsen om at
eksamensbeviset skal udstedes pa dansk for s& vidt angar de engelsksprogede
uddannelser. Det synes ikke relevant at fastholde at dimittender fra en engelsk-
sproget uddannelse tildeles et bevis pa dansk — men derimod alene et engelsk-
sproget bevis. '




Nummer 4):

Generelt er det sveert at se relevansen for en potentiel arbejdsgiver i at denne,
via eksamensbeviset, kan se hvor leenge ansegeren har vaeret om at gennem-
fore sin universitetsuddannelse. Tveertimod synes den foreslaede andring at
medfare unedig udhangning af de studerende, der har holdt orlov f.eks. pa
grund af barsel eller militeertjeneste eller de studerende, der evt. har veeret ramt
af sygdom e.l. enten personligt eller i neermeste familie i studietiden.
Gennemfgrselstiden pavirkes af mange forhold som den studerende ikke altid
selv kan kontrollere. Desuden kan indfgrelsen af en eendring af denne type
medfore potentiel spekulation i at "shoppe” mellem uddannelser og via merit-
overfarsel nedbringe den umiddelbart gennemskuelige gennemfarselstid. Der-
med risikeres at angivelsen af gennemfarselstiden pa eksamensbeviset ikke
bliver en retvisende faktor.

CBS indstiller at punktet udgar og at den nugzeidende bestemmelse, om at da-
toen for den afsluttende eksamen skal fremga af beviset, bibeholdes.

Nummer 5):

Pa CBS optager vi hvert ar alene pa cand.merc.-uddannelsen ca. 300 stude-

rende, der ikke er i besiddelse af en umiddelbart adgangsgivende eksamen.

Disse studerende optages efter individuel vurdering, idet de skennes at have

forudseetninger svarende til adgangskravet (en erhvervsekonomisk bachelorud- B
dannelse), jf. adgangsbekendtgarelsen § 9, stk. 2. Mange af disse studerende :
er i besiddelse af en bacheloruddannelse, men altsa ikke en umiddelbart ad-
gangsgivende uddanneise. De har saledes suppleret med de relevante fagele-
menter, som de ikke opfylder direkte via deres bacheloruddannelse. Dermed
bliver deres adgangsgrundlag en bacheloruddannelse samt supplering i sterre
eller mindre grad. Desuden er en del af disse 300 studerende ikke i besiddelse
af en "hel bacheloruddannelse”, men derimod grupper af fagelementer fra for-
skellige uddannelsesinstitutioner — ofte udenlandske — som ansegeren pa bag-
grund af, skennes at have de fornadne forudsaetninger. Der er et meget stort
administrativt arbejde forbundet med at skulle indtaste disse individuelle ad-
gangsgrundlag i det studieadministrative system, saledes at dette kan danne
grundlag for udskrivningen af eksamensbeviser. Alternativt skal eksamensbevi-
serne udarbejdes manuelt — hvilket synes noget tungt. CBS udsteder ca. 1150
kandidatbeviser arligt.

Vi mener ikke at det relevante at signalere via et eksamensbevis er den enkelte
dimittends konkrete adgangsgrundlag, men derimod den bacheloruddanneise,
universitetet har skennet at dimittenden har kvalifikationer svarende til. CBS
henstiller at bestemmelsen a&ndres saledes at der pa beviserne anferes hvilken
bacheloruddannelse, der er adgangsgivende til den respektive kandidat-
uddannelse - frem for den enkeite dimittends konkrete adgangsgrundiag.

Safremt dette er i overensstemmelse med udkastet har CBS ingen kommenta-
rer il punktet. '

Nummer 6).




Eksamensbeviserne indeholder i forvejen mange informationer, hvilket betyder
at eksamensbeviset kan fremsta noget uoverskueligt. De i dette punkt foresla-
ede yderligere krav synes ikke reievante for en potentiel arbejdsgiver og CBS
foreslar at det nugzeidende punkt 1 bibehoides.

Ad§1 nr 13
Jf. ovenfor mener CBS at der i forvejen er mange informationer pa et eksa-

mensbevis og indferelsen af et krav om at der fremover skal fremga karakterer
opnaet ved en anden karakterskala, end den af universitet anvendte, kan veere
medvirkende til at beviserne bliver endnu mere uoverskuelige for en potentiel
arbejdsgiver eller uddannelsesinstitution. Det er ikke CBS' opfattelse at dette
fremmer internationaliseringen e] heller mobiliteten, hverken i uddannelses-
systemet eller pa jobmarkedet. Desuden medfarer bestemmelsen nogle aben-
lyse problemer i forhold til at CBS har oplevet at visse lande har mange forskel-
lige karakterskalaer, som denne bestemmelse kraever, skal identificeres. Desu-
den har CBS erfaring med at visse 3. lande ikke kan fremskaffe ordentlig doku-
mentation for deres karakterskalaer. :

Ad § 2;

Safremt Ministeriet fastholder den totale afskaffelse af udprevning i grupper
med individuel bedemmelse henstiller CBS at der gives en leengere frist til at fa
dette gennemtaenkt, jf. konsekvenserne beskrevet i dette hgringssvar, og im-
piementeret.

Som udkastet er formuleret nu vil det veere et krav at vi pa alle bacheloruddan-
nelser zndrer i de allerede vedtagne og offentliggjorte studieordninger. Desu-
den er det ikke muligt at gennemarbejde alle studieordninger, der godkendes i
forbindelse med optaget september 2006, med henblik pa afskaffelsen af ud-
prevning i grupper med individuel bedemmelse. Dette medfarer saledes at der
skal 2ndres i allerede vedtagne studieordninger midt i de studerendes uddan-
nelsesforlgb, ogsa pa kandidat- og masteruddannelser. Dette synes ikke at va-
retage de studerendes interesser. Af hensyn til de studerendes retssikkerhed i
forhold til den studieordning, de er optaget pa foreslas bestemmelsen andret til:

"Bekendigorelsen traeder i kraft den 1. september 2006, jf. dog stk. 2-4.
Stk. 2. Universitetet fastsatter i studieordningen, hvomar der sidste
gang kan afholdes gruppeprave pa uddannelsen, dog kan udpravning i
grupper ikke vaere indeholdt i studieordninger for uddannelser, der pa-
begyndes efter 31. august 2007.

Stk. 3. Studerende, der har pabegyndt en uddannelse har ret til at faer-
diggere uddannelsen efter reglerne i den hidtil gaeldende studieordning.
Universitetet fastsaetter, hvomar der sidste gang afholdes prove efter
denne studieordning, dog senest 4 ar efter at uddannelsen er pabe-
gyndt for bacheloruddannelser og senest 3 ar effer at uddannelsen er
péabegyndt for kandidaf- og masteruddannelser.

Stk. 4. Universitetet skal senest den 31. august 2007 udstede eksa-
mensbeviset efter regleme i denne bekendigorelse. Universitetet skal
offentliggere pa sin hjemmeside, hvomar det udsteder eksamensbevi-
set efter regleme i denne bekendiggrelse.”




Udenfor udkastets tekst:
Det henstilles at bestemmeiserne i § 29, stk. 2 og 3, geres mere fleksible. Det

foreslas derfor, at bestemmelserne affattes som faiger:

"Stk. 2. Efter indstilling fra bedemmeme kan universitetet, hvor bedam-
melsen ikke er meddelt den studerende, efter omstendighedermne an-
nullere preven og foranstalte en ekstraordineer reeksamination eller
give tilbud om en ekstraordinaer reeksamination. | sidstnaevnte tilfeelde
kan den studerende vaelge at beholde den oprindeligt givne bedem-
melse.

Stk. 3. Bliver universitetet | eyrigt opmaerksom pa en veesentlig mangel
ved preven pa et tidspunkt, hvor bedemmelsen ikke er meddelt den
studerende, kan universitetet, efter indhentet udfalelse fra den for pro-
ven ansvarfige, efter omsteendighedeme annullere praven og foran-
stalte en ekstraordinser reeksamination eller give tilbud om en ekstra-
ordinaer reeksamination. | sidstnsevnte tilfeelde kan den studerende
veelge at behoide den oprindeligt givne bedammelse.”

Baggrunden for forslaget er, at CBS i den forgangne eksamenstermin afholdt en
skriftlig stedprave, hvor der desvaerre viste sig at veere fejl i et antal af de udle-
verede opgaveseet, idet nogle af de studerende ikke havde modtaget den sidste
side | opgavesattet. Efter eksamensbekendtgereisen har universitetet - nar be-
dgmmelsen ikke er meddelt de studerende - efter § 29, stk. 3, alene mulighed
for at annullere preven og foranstalte en ekstraordinaer reeksamination. | den
konkrete situation havde hovedparten af de studerende imidlertid det korrekte
opgavesaet og vi fandt det derfor ikke hensigtsmaessigt, at skulle annuliere pro-
ven, og dermed patvinge disse studerende, der ikke havde vaeret berort af fej-
len, en fornyet eksamen. Vi segte derfor ministeriet om dispensation til at kunne
benytte bestemmelsen i § 29, stk. 4, sa der i stedet kunne gives tilbud om en
ekstraordinzer reeksamination. Ministeriet delte vores vurdering af sagen og
imadekom dispensationsansggningen.

Da det ikke forekommer hensigtsmzessigt, at den slags detailproblemer forud-
satter dispensation fra ministeriet, men mest hensigtsmaessigt kan afgeres af
det pagaeldende universitet efter en vurdering af det konkrete forhold, anbefaler
vi, at der indbygges hjemmel hertil i bekendtgerelsen, jf. ovenstaende forslag.

Venlig hilsen

Finn Junge-Jensen
Rektor

Nete Lerdahl Sggaard
Juridisk konsulent
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DTU’'s heringssvar om udkast til 2ndring af eksamenshekendtgarelse, VTU nr, 69059

Generelt om individuel bedemmelse

- DTU er enig i, at den studerende altid skal bedemmes individueit. Samtidig skal de studerende, i
overensstemmelse med enskerne fra aftagerne, opna et bredt spektrum af kompetencer, herunder
evne til at samarbejde, styre projekter m.v. Dette er i overensstemmelse med DTU's nuveaerende
brug af varierede proveformer, der sikrer at alle de studerendes opnaede kompetencer pa nuanceret

vis indgar i bedemmelsen.

Generelt om eksamensbevis

Mht. til eksamensbeviset, er det DTU's opfattelse at de foreslaede andringer vedrerende oplysnin-
ger om hvilken censur, der har vaeret pa de enkelte kurser, dokumentation af udenlandske karakter-
systemer m.v. vil gore eksamensbeviserne uoverskuelige. Hvis de oplysninger der gnskes doku-
menterede, kunne have en vaesentlig betydning for aftagere, kunne uoverskueligheden vaere en
nedvendig omkostning. Men DTU er ikke bekendt med, at gnsker om noget sadant er fremsat fra af-

tagernes side.

Specifikke bemarkninger til enkelte bestemmeiser

ad §1 nr. 2,t1§3

DTU's praksis vil, med nogle justeringer, kunne bringes i overensstemmelse med forslaget tif sen-
dring. DTU vil ga ud fra, at intentionen bag bade Videnskabsministeriets udkast og den gaeldende
bestemmelse i Undervisningsministeriets bekendtgerelse om eksamen i erhvervsrettede uddannel-
ser nr. 356 af 19. maj 2005 § 13 stk. 3 er den samme, og vil derfor leegge Videnskabsministeriets
bestemmelse til grund for en ensartet administration af eksamener pa DTU.

DTU har saledes ikke bemaerkninger til &ndringen af § 3.

ad § 1 nr. 5 til § 4 nyt stk. 3, om at studerende altid kan aflevere individuel opgavebesvarelse.

Det er DTU's opfattelse, at aftagerne lzegger vaagt pa en rekke kompetencer, bl.a. evne til at sam-
arbejde, kommunikere, lede m.v., som indgar i kompetencebeskrivelserne for uddannelserne. Disse
kompetencer kan ikke blot vaere hensigtserkieeringer. De ma indga i undervisningen, fx i form af
gruppeprojekter. De ma indga i bedgmmelsen, hvis eksamensbeviserne skal vaere troveerdige. Da
individuel bedemmelse, ogsa ved gruppeprojekter, er sikret ved bekendtgorelsens gvrige bestem-
melser, forekommer det problematisk at give studerende mulighed for systematisk at undga udprav-
ning i kompetencer, der indgar | uddannelsernes kompetencebeskrivelser jf . uddanneises?stiga\ET

gerelsen nr. 338 af 6. maj 2004 § 67 stk. 2, 3) ¢ og stk. 3, 4) d. REKTORK
1) FEB. 2008 2/0-05
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DTU foreslar, at den oprindelige § 4, der ikke har muligheden for at afvise deltagelse i samarbejde
med andre studerende, bibeholdes uandret.

ad § 1 nr. 7, til § 19 stk. 2 om atholdelse af praver.

Ministeriet mener formentiig ikke, at det er en forudsaetning for at eksaminanderne kan komme ind i
eksamensiokalet at de allerede er blevet eksamineret. Undervisningsministeriets tilsvarende be-
stemmelse i bekendtgerelse nr. 356 af 19. maj 2005 § 13 har

" ... méade svrige medlemmer af gruppen ikke veere til stede i eksamensiokalet, for de selv er ble-
vet eksamineret.” Udkastet forekommer at vaere en overdreven detaljeret regeffastleeggelse af uni-
versitetets praktiske virksomhed.

DTU foreslar, at det overlades til universitetet, ved tilrettelaeggelsen af eksammationen at sikre at
der sker en individuel bedemmelse.

ad § 1, nr. 8 nyt §§ 21a og 21b om afholdelse af eksamen i udlandet

DTU gar ud fra, at prever stadig kan afholdes som videckonferencer, uden at det er reguleret i be-
kendtgerelsen. Derudover har DTU ingen bemeaerkninger til 22ndringerne vedrerende afholdelse af

eksamen i udlandet.
ad § 1 nr. 12 til § 28 om hvad der skal fremga af studieordningen.

De studerende skal formentiig stadig orienteres om retningslinier i forbindelse med sygdom. Pkt. 4)
Muligheden for at aflevere individue! opgavebesvarelse ber, jf. ovenfor, udga.

ad § 1 nr. 12 til § 34 om hvilke oplysninger, der skal fremga af eksamensbeviset.

Der foreslas her andringer, der ikke er i trad med internationaliseringen af uddannelserne. Internati-
onalt lzzgges vaegt pa det renommé, det universitet, der har udstedt eksamensbeviset har. Om fx
den enkelte preve er bedemt med intern eller med ekstern censur vil veere uforstaeligt for internatio-
nale aftagere. De foreslaede andringer vil ikke bidrage tit gennemskuelighed, endsige have nogen
positiv effekt pa dimittendernes beskaeftigelsesmuligheder.

stk. 2 nr. 4) Angivelse af bade pabegyndelses- og gennemferselstidspunkt for uddannelsen skal for-
mentlig synliggere studietiden. For studerende, der far meritoverfart studieelementer fra universite-
ter, der ikke er omfattet af denne bestemmelse, kan det vaere vanskeligt at opfylde kravet om angi-
velse af pabegyndelsesdato. Gennemfarselstiden kan vaere pavirket af mange forhold, som den
studerende ikke er herre over, fx orlov, barsel og sygdom, og har derfor neeppe relevans for en ar-
bejdsgiver. Hvis den havde relevans, ville de studerende kunne spekulere i at framelde sig uddan-
nelser, for senere at fa meritoverfort de gennemforte studieelementer til en ny uddannelse, der sa

ville kunne gennemfares pa kort tid.
DTU anbefaler, at &ndringen udgar.

stk. 2 nr. 6) DTU anvender en lang rekke varierede preveformer, hvor der som rege! indgar flere
praveelementer pa hvert kursus. Eksamensbeviser med disse oplysninger vil blive uoverskuelige.
En arbejdsgiver der er interesseret i disse oplysninger, vil altid kunne finde dem pa DTU's hjemme-
sider, hvor alle kurser er nazrmere beskrevet mht. indhold, preveformer og anvendelse af censur.

DTU foreslar, at den geeldende stk. 2 nr. 1) fastholdes, saledes at der angives de fagelementer, der
er aflagt preve i, eller som pa anden made er dokumenteret.

Side 2




ad § 1 nr. 13 til § 35 om karakterer for meritoverfarte praver. Det vil nazppe fremme overskuelighe-
den af eksamensbeviser, hvis der skal angives karakierer fra flere forskellige karaktersystemer. Der
vil kunne opsta tvivl, om hvilke skalaer der gaelder for de enkeite [ande. Hvis udkastets bestemmelse
fastholdes ber det sikres, at de alle karakterskalaer indsendes til Videnskabsministeriet fra de dan-
ske repraesentationer i de pagaeldende lande, saledes at der ikke kan rejses tvivl om grundlaget.

DTU anbefaler, at den nuvaerende bestemmelse fastholdes, saledes at karakterer for meritoverforte
prover kun overferes, hvis det pagseldende fagelement ved begge institutioner bedemmes efter 13
skalaen. De for aftagerne relevante oplysninger vil, som allerede i dag, fremga af Diploma Supple-
ment.

Med venlig hilsen

Helge Elbrend Jensen
Dekan Teit' Groth

Fuldmzegtig

Side 3




I

7

DET LEVENDE UNIVERS

Studieforvaltningen

IL

Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling E-mail: l@kvi.dk
-malli 1 vi.

Chefkonsulent Gertie Lund ' TIf. 3528 2298
Center for Uddannelse og Forskningsinstitutioner (CUF) Journal.nr. 300-61
Bredgade 43 13. februar 2006

1260 Kgbenhavn K

Hgringssvar fra KVL vedr. udkast til 2andring til eksamensbekendtggrelsen

KVL har modtaget udkast til bekendtgarelse om a&ndring af eksamensbekendtggrelsen til
hering. KVL har fglgende bemaerkninger:

Vedr. afskaffelse af gruppepraver

Overordnet set finder KVL det heit ungdvendigt og meget uhensigtsmaessigt, at
muligheden for at afholde gruppeprgver afskaffes. KVL har gode erfaringer med
afholdelse af gruppeprgver og har ikke oplevet problemer med at sikre de enkelte
studerende en individuel karakter.

P& KVL har vi ogs8 mange specialer og bachelorprojekter, som skrives af flere
studerende sammen (grupper pa max. 3 studerende). I bedemmelsen vagter den
mundtlige del tungere, hvis rapporten er udarbejdet i faellesskab af flere studerende. Med
det nye a&ndringsbekendtggrelsesudkast vil det ikke leengere vaere muligt for studerende
at udarbejde specialer og bachelorprojekter i fo'ellesSkab, idet en bedgmmelse af disse
ikke udelukkende kan ske ud fra den mundtlige eksamination. Dette er en begraensning,
som vi er meget kede af pd KVL. '

I langt de fleste af kompetencebeskrivelserne for KVL’'s uddannelser vaegtes
samarbejdskompetencerne meget hgjt. KVL har i dag kurser, hvor projektarbejde i
grupper er en central og obligatorisk del af undervisningen, netop for at sikre opnaelsen
af samarbejdskompetencer. Med den foresl3ede bestemmelse om, at "universitet skal
sikre, at den studerende far mulighed for at aflevere en individuel opgavebesvarelse, hvis
den studerende gnsker dette” vil KVL ikke have mulighed for at sikre, at den studerende
oparbejder samarbejdskompetencer i Igbet af uddannelsen. KVL finder, at det er helt
centralt, at de kandidater, som sendes ud pa arbejdsmarkedet, har disse kompetencer.,

P& KVL har vi et stort antal internationale studerende (b8de udvekslingsstuderende pa
engelsksprogede kurser og ordinzere studerende pa vores engelsksprogede uddannelser),
som kommer fra en anden undervisningsmaessig tradition, hvor der ikke i serlig hgj grad
indgdr projekt- og gruppearbejde. Vi finder, at et vigtigt udbytte for disse studerende
netop er at leere de danske undervisningstraditioner at kende, -hvor projekt- og

1 L EGIET
REKTORKOLLE
KVL - Den Kgl. Veterinzer- og Landbohajskole : Lk 7006
{ Balowsvej 17 - 1870 Frederiksberg C : N
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gruppearbejde jo har hgj vaegt. Disse studerende vil imidlertid med stor sandsynlighed
valge at aflevere en individuel opgavebesvarelse, netop fordi de ikke er vant til

gruppearbejdet.

Projekt- og gruppearbejde er samtidig et meget vigtigt redskab til at fa integreret de
udenlandske studerende, s de indgar pa lige fod med de danske studerende i det faglige
oog sociale liv pd KVL. Vi har erfaring for, at de internationale studerende nemt bliver
isoleret, hvis det ikke sikres, at de arbejder i blandede grupper med bade danskere og
udlzndinge. '

Vedr. afholdelse af prover i udlandet
Ingen bemarkninger,

Vedr. nye oplysninger pd eksamensbeviset

De nye krav til hvilke oplysninger, der skal fremga af eksamensbeviset, vil vaere meget
omkostningstunge at gennemfgre, idet STADS i dag ikke kan handtere registreringen af
udenlandske karakterer og eksamensformen | det enkelte kursus.

Samtidig vil det veere et stort problem at udstede eksamensbeviser efter de nye regler
allerede inden den 31. august 2007, idet der pa eksamensbeviserne s3 vil skulle indg3
oplysninger om studieaktiviteter, som er bestdet inden en tilretning | STADS har kunnet
finde sted. Dette vil betyde, at eksamensform, censurform samt oplysninger om
udenlandske karakterer og karaktersystemer manuelt vil skulle findes frem med helt

urimelige omkostninger til falge.

Med venlig hilsen

/W}f @Miéﬁzw/
Ingelise Lundgaars
Specialkonsulent
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Danmarks Evalueringsinstitut (EVA) har modtaget "udkast til bekendtgerelse om aendring af bekendtgerelse om eksamen
ved universitetsudannelser (eksamensbekendigarelsen)" (sagnr. 69059) til hering. £ndringsbestemmelserne vedrarer
specifikt afskaffelse af gruppeeksamener, afholdelse af prever i udlandet og nye oplysninger pa eksamensbeviset.

r—-..._ g et e mmac ey | -

EVA har ikke pa universitetsuddannelsesomradet gennemfgrt evalueringer der seerligt fokuserer pa spgrgsmalet om
individuelle- eller gruppeeksamener, og kan derfor ikke udtale sig specifikt om netop dette. Den seneste
evalueringsrapport om Videregaende engelskuddannelser - kompetencer, undervisnings- og eksamensformer (EVA
2005) behandler dog spgrgsmélet om valg af eksamensformers betydning for de kompetencer man ensker at udvikie hos
de studerende. Evalueringen peger som det ogsa i en reekke andre undersggelser og paedagogisk-didaktiske
undersggelser er pavist, pa at studerende orienterer deres lzering efter de krav de forventer at blive stillet over for ved
eksamen. Evalueringen anbefaler derfor at uddannelserne indretter ikke bare undervisnings- men ogsa eksamensformer
efter de kompetencemal der saettets for fagene og uddannelsen som helhed. Her laegger evalueringen af videregaende
engelskuddannelser sig i forlsengelse af Evalueringscenterets turnusevalueringer fra 1990 erne. Turnusevalueringerne
daekkede storstedelen af det videregédende uddannelsesomrade, og i mange af evalueringerne indgik eksamensformer og
deres paedagogiske funktion som ét af flere fokusomrader. | turnusevalueringerne blev det generelt slaet fast at
eksamensformer ikke alene tjener som redskab ti kontrol og afprevning af de studerendes faglige kundskaber. De bar
ogsa ses i lyset af den (store) indflydelse de kan have pa de studerendes studieadfzerd. En gennemgaende anbefaling i
1990°ernes turnusevalueringer var derfor at anvende differentierede eksamensformer der forholdt sig til et bredere felt af
de kompetencer de studerende skulle udvikle.

Hvad angar nye oplysninger pa eksamensbeviser behandler evalueringsrapporterne om Videregaende
engelskuddannelser - kompetencer, undervisnings- og eksamensformer og Engelsk i det danske uddannelsessystem -
overgange og sammenhasnge (EVA 2005) dels overgangen mellem uddannelse og arbejdsmarked, dels spgrgsmalet om
hvem der er ansvarlig for at markedsfere de studerendes kompetencer overfor kommende aftagere. Tidligere har dette
ansvar i hgj grad ligget hos de studerende alene, og derfor hilser mange studerende ogsa tiltag i retning af formulering af
klare kompetenceprofiler mv. velkommen. Krav om at eksamensbeviser skal indehoide en beskrivelse af uddannelsens
kompenceprofil falder i trdd med den anbefaling om at (engelsk)uddannelser og uddannelsesinstitutioner udvikler og
bruger kompetencebeskrivelser som redskab for de studerendes individuelle markedsfering som fremgar af rapporten om
Engelsk i det danske uddannelsessystem.

EVA har ingen bemaerkninger til den del af det fremsendte udkast til sendring af eksamensbekendtgarelsen som vedrarer
afholdelse af praver i udlandet.

Christian Thune
Direktgr ’

Danmarks Evalueringsinstitut (EVA)
@stbanegade 55, 3. sal
2100 Kebenhavn @

Telefon: 35550101
Direkte: 3525 4639
Fax: 35551011
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Med venlig hilsen
Inge Debois Laursen
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Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling
Bredgade 43
1260 Kegbenhavn K

16. februar 2006
J.nr. 04-032-31
Ref, TNJ

Hegringssvar vedrgrende udkast til bekendtggorelse om aendring af

bekendtgerelse om eksamen ved universitetsuddannelser

(eksamensbekendtggrelsen)
Univérsitetsparken 2
2100 Kgbenhavn @

Generelle og overordnede bemarkninger Tel. 35 30 60 00

Fax 35 30 60 01
Overordnet set mener Danmarks Farmaceutiske Universitet (DFU), at den

nugaeldende eksamensbekendtggrelses beskrivelse af preveformer fungerer Direkte 35 30 60 00
godt. Vi er enige med VTU i, at individuel eksamination og bedgmmelse af dfuni@dfuni.dk
den enkelte studerende er vaesentlig. Vi er dog af den opfattelse, at .

bibeholdelse af individualiseringen godt kan foregd pa betryggende vis uden www.dfuni.dk

at gennemfgre alle de foresldede justeringer af den gaeldende

eksamensbekendtggrelse. P3 baggrund af en mangedrig og uproblematisk -
erfaring med kandidatspecialer og andre projektforigb vurderer vi, at DFU’s

undervisere i samarbejde med censorerne er fuldt ud kompetente til at

handtere en individuel eksamination og en individuel bedemmelse af det

enkelte gruppemedlem p8 baggrund af den gzeldende bekendtggrelses

formuleringer.

DFU finder derudover, at forsiaget laegger op til, at mange ting fremover skal
gores mere besveaerlige for universiteterne. Her teenkes bi.a. pa forslagets § 4
stk. 3 (en umiddelbar og ukritisk mulighed for individuel opgavebesvarelse),
§ 19 stk. 2 (at den studerende skal vaere alene i eksamenslokalet), § 34 (nye
og flere krav til eksamensbeviset) og § 35 (krav om overszettelse af
karakterer opnaet ved udenlandsk uddanneisesinstitution). Ovennaevnte
andringer vil rhedfﬂre, at universiteterne bliver ngdt til at afse flere
ressourcer til disse punkter; midler, der efter vores mening kunne udnyttes
bedre til uddannelse, undervisning og forskning.

Forslaget er - efter DFU’s opfattelse — i udstrakt grad et udtryk for en
unpdvendig detailstyring, som vi frygter vil have en negativ effekt bade pd
universiteternes udvikling af relevante undervisnings- og evalueringsformer




og pa de studerendes interesse for og udbytte af projektarbejde. Af faglige og
padagogiske arsager er det efter vores opfattelse i stedet vigtigt at
understotte og udbygge projektarbejdsformen bi.a. gennem formuleringerne i
eksamensbekendtggreisen. Som dokumentation for denne holdning vil vi
henvise til den senest gennemfgrte erhvervsundersggelse blandt
nyuddannede farmaceuter®, hvoraf det fremgar, at “det at arbejde
projektorienteret” og “det at samarbejde tvaerfagligt” opleves som en saerlig
efterspurgt kompetence blandt aftagere af farmaceutiske kandidater. I denne
sammenhaeng hilser vi en revision af eksamensbekendtggrelsen velkemmen,
men vi havde foretrukket en stgrre grad af fornyelse i forslaget, som bl.a.
havde inkluderet nyere paedagogiske tiltag og evalueringsformer som f.eks.
“lgbende evaluering” og portefglje-begrebet.

Vi vil derfor opfordre VTU til ngje at genoverveje om samtlige foresldede
justeringer - isaer vedrgrende projektarbejder og mundtligt forsvar af en
opgavebesvarelse ~ vil gavne uddannelserne.

Specifikke bemeerkninger til de enkelte paragraffer i den foresidede
eksamensbekendtggprelse af 17. januar 2006

§ 3stk. 1

Her ber “og arbejdsformer” indfgjes efter “indhold”, saledes at “preveformen
afspejler b&de undervisningens indhold og arbejdsformer”. Dette for at sikre
en sammenhzngskraft mellem de enkelte elementer i undervisningen
(indhold, arbejdsformer og preveform) og dermed et optimalt udbytte af
undervisningen for de studerende.

§ 3stk. 2

Her bar tiifgjes ”..eller som gruppeprgver,” da undervisning, arbejdsformer og
preveform skal haenge naturligt sammen for at give de studerende det starst
mulige udbytte af undervisningen.

§ 3 stk. 3
Det er forklaret, hvad individuelle prgver er. En forklaring pa hvad
gruppeprgver er mangler.

§ 3stk. 4

Kravene til individualisering af projektet virker uforenelige med kravet til at
rapportens resume skal ihdg§ i bedgmmelsen (jf. forslagets § 11, stk. 2) -~

her er der umiddelbart en indre modstrid i bekendtgprelsen. Resuméet ma

forventes at vaere udtryk for projektgruppens feelies og samiede arbejde og
ikke et udtryk for den enkelte studerendes praestation.

! http://www.dfuni.dk/fileadmin/Publikationer/Oevrige/erhvervsstatus_2003.pdf
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§3stk. 5

Formuleringen ”...kan opgavebesvarelsen indga i bedgmmelsen ved en
efterfgigende...” er uheldig, fordi hvordan skal man forholide sig ved en
eventuel eksamensklage, ndr den skriftlige opgave pa den ene side indgar i
bedemmelsen og pad den anden side ikke m& karakterszettes. Enten indgar
opgaven i bedgmmelsen, eller ogsa indgar den ikke i bedsmmelsen. Stk. 5
kunne eventuelt formuleres sddan, at den skriftiige opgavebesvarelse indgar
som indstillingsgrundlag til en mundtlig preve, men ikke indgar i
bedemmelsen (i lighed med den ny formulering i § 19 stk. 2 og oversigten
over hovedkategorier af prgveformer). Endvidere er det uhensigtsmeaessigt at
indskraenke den efterfglgende prove til at vaere mundtlig; kan den
efterfgigende individuelle preve ikke ligesd godt vaere skriftlig eller praktisk?

§ 3 stk. 6

Hvis det fastholdes ikke at ville indfgje muligheden for afholdelse af
gruppepraver i stk. 2 i § 3, foreslas det, at "helt uomgaengeligt” fjernes, og
teksten omformuleres i forhold til dette, sdledes at der ikke pa forhand er
anfort en naermest kategorisk afvisning ved en eventuel
dispensationsansggning.

§4stk. 1

Kravet om at uddannelsen ska! indeholde en variation af proveformer er
yderst positivt og giver aftagerne stgrre mulighed for at vurdere
kandidaternes kompetencer. Det er bare yderst beklageligt, at der i denne
variation af prgveformer ikke tillades “gruppeprgver”, nar aftagerne vaegter
denne preveform saerligt hgjt som afsiutning pa et ligesa hgijt vaegtet og
forudgaende gruppearbejde.

§4stk. 3

Der er efter DFU’s opfattelse en ungdig uklarhed om hvad der menes med
"individuel opgavebesvarelse”. Dette bgr preeciseres, at §4 stk. 3 kun
vedrgrer opgaver, der indgdr i en eksamination med karaktergivning, og ikke
daekker bredt over alle obligatoriske opgaver i en uddannelse. Endvidere bgr
prgver der falder under § 3 stk. 5 {hvor den skriftlige opgavebesvarelse
indgar som indirekte grundlag for bedsmmelsen) i det mindste undtages fra
denne regel.

§ 19 stk. 2

Der er efter DFU’s opfattelse ingen gode argumenter for at bryde med
offentlighedsprincippet for mundtlige praver. Den foresldede rege! er endnu
en understregning af det uheldige i afskaffelsen af gruppeprgver.
Universitetet bgr i det mindste kunne dispensere fra denne regel, hvis szerlige
forhold taler for det.

Side 3
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formulering af fglgende sekvens: ”.., ma disse studerende ikke vaere til stede
i eksamenslokalet, fgr de er blevet eksamineret.” For som det star her undrer
DFU sig over, hvor eksaminationen af de enkelte studerende skal foregd, ndr
de farst ma vaere tilstede i eksamenslokalet, nar de er bievet eksamineret.

§ 34 stk. 2, 6)

Det er fornuftigt med krav om en variation af prgveformer som angivet i § 4
stk. 1, men er det szerligt fornuftigt at forlange, at der pd eksamensbeviset
skal angives prgveform for hver fagelement, der er aflagt prgve i? Der bgr
her teenkes pa signalvaerdien til det omgivende samfund og relevansen for
dette.

§ 34 stk. 2, 10)

Indfgrelse af en kompetenceprofil p8 eksamensbeviset synes overflgdigt. Den
eksisterende beskrivelse af uddanneisen og de dertil knyttede kompetencer i
henhold til diploma supplement (afsnittet Professional Status) vurderes at
veere tilstraakkeligt.

§35

Det er DFU’s opfattelse, at det er helt ude af proportioner at skulle medtage
den opndede karakter pa eksamensbeviset og' ikke mindst at udvikle
oversigter over tilfeeldige udenlandske karakterskalaer. Det m& vaere den
enkelte kandidat, der selv dokumenterer et meriteret resultat opnaet i
udlandet.

Med venlig hilsen

Sven Frgkjeer
Rektor
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Hgring om @ndring af eksamensbekendtggrelse (sagsnr. 69059)

Gruppeeksamen
Den vasentligste @ndring er forslaget om indskrenkning af muligheden for gruppeeksamen.

I den forbindelse tilslutter Handelshgjskolen sig ministeriets grundtanke om, at al eksamensbedgm-
melse er individuel, og at der som fglge heraf naturligvis ikke kan gives en individuel karakter ude-
lukkende pa basis af en gruppeopgave, hvor den enkeltes bidrag ikke kan konstateres.

Men samtidig betragter Handelshgjskolen gruppeeksamen som en vardifuld udprgvningsform, der
ikke star i modstrid med kravet om individualisering.

T forbindelse med Handelshgjskolens uddannelser er det vigtigt at f& udprgvet en rekke forskelligar-
tede kompetencer, og en forudsztning herfor er en palet af varierede udprgvningsformer. Som frem-
hzevet i ministeriets ” A Framework for Qualifications of The European Higher Education Area” er
nogle af de vesentlige kompetencemal ~ Preparation for the labour market og Preparation for life as
active citizens in a democratic society — knyttet til kandidatens sociale kompetencer, og som test af
disse kompetencer er gruppeeksamen — naturligvis altid med individuel bedgmmelse - af uvurderlig
betydning.

Derfor ser handelshgjskolen forbuddet mod mundtlige gruppeprgver og den studerendes mulighed
for altid at afvise skriftlige gruppeprgver som en afggrende hindring for muligheden af at teste de
sociale kompetencer.

Omvendt er det lige sd indlysende, at gruppecksamen aldrig kan blive det eneste saligggrende. Som
sagt er det den brede palet af muligheder, der tilsammen giver det fornuftigste evalueringssystem.

Derfor foreslar Handelshgjskolen, at gruppeeksamen med individuel bedgmmelse bliver en af de
mulige prgveformer, men at der i lighed med bestermmelserne om intern og ekstern censur bliver sat
et maksimumstal for, hvor mange af en given uddannelses ECTS-points, der md udprgves ved grup-
peprgver.

Selve tallet er ikke det afggrende, men Handelshgjskolen kunne forestille sig et tal mellem 1/5 og
1/3 af den samlede uddannelses ECTS-points.




1. arsprgve

Handelshgjskolen stgtter intentionerne bag reglerne om 1. arsprgve, idet de ansporer til en effektiv
studieindsats fra studiestarten. Imidlertid forekommer den foresldede stramning af reglerne, hvoref-
ter alle skal indstille sig béde til den ordinzre eksamen i maj-juni og til omeksamen i august, uhen-
sigtsmassig.

Hidtil har den studerende, der dumper fgrste gang til 1. arsprgve, haft mulighed for at velge omek-
samen i august eller at tage aret om. Den sidste mulighed vil i nogle tilfzlde vere den absolut for-
nuftigste, og for den gruppe af studerende vil en tvungen omeksamen i august med efterfglgende kun
én tilbagevarende eksamensmulighed vare ungdigt chikanerende.

Handelshgjskolen foresldr derfor, at reglerne om 1. drsprgve bevares uendret.

Eksamensbevisets ndformning

§ 34, stk. 2, 2)
Det foreslas, at uddannelsesbetegnelsen skal angives bade pa dansk og engelsk.

§ 34, stk. 2, 5)

Oplysningen om adgangsgrundlaget for optagelsen pa kandidatuddannelsen vil vaere mere fyldestgg-
rende beskrevet i eksamensbeviserne for det pagaldende uddannelsesgrundlag. En parallel oplysning
pé kandidatbeviset vil i bedste fald vere overflgdig, og i varste fald — iszr hvis der er tale om et
adgangsgrundlag pa baggrund af dispensation — vaere s& upracis, at den kan blive ufuldstzndig eller
helt indholdslgs. Det foreslas derfor, at bestemmelsen udelades.

§ 34, stk. 2, 10)

Beskrivelsen af uddannelsens kompetenceprofil er allerede placeret i Diploma Supplement, og det
synes uhensigtsmassigt at gentage dette i selve eksamensbeviset. Det foreslds derfor, at bestemmel-
sen udelades.

Med venlig hilsen

Peder Pstergaard
uddannelsesdekan
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Heringssvar vedr. udkast til 2ndring af bekendtgerelse om eksamen
ved universitetsuddannelser (Sags nr. 69059)

DI takker for hering af 17. januar 2006 vedrgrende zndring af eksamensbekendtge-
relsen.

Det er DI's vurdering, at der pa nogle uddannelser er en overdreven brug af visse ek-
samensformer, at antallet af prgver kan variere uforholdsmzssigt meget pa de enkelte
uddannelser samt, at eksamensbeviserne bar geres mere sammenlignelige og bedre
egnet til vurderinger hos aftagerne. Derfor er DI generelt tilfreds med, at der er taget
initiativ til en modernisering af prove- og eksamenssystemet.

I det folgende anfores DI's specifikke bemerkninger til udkast til ndring af bekendt-
gorelse om eksamen ved universitetsuddannelser, herunder spergsmélet om afskaffel-
se af gruppeprover.

Afskaffelse af gruppeprever

DI er enig i, at brugen af gruppeeksamener har taget overhand pa visse uddannelser,
og at det har varet sveert at vurdere, hvad den enkelte studerende reelt har prasteret.
Derfor er der behov for at rydde op i brugen af gruppeeksamener, og sikre at alle stu-
derende far en individuel bedemmelse.

DI lzgger imidlertid stor vaegt pa, at en afskaffelse af gruppeeksamener ikke mé blive
en barriere for gruppe- og projektarbejdet pd studieme. Der skal vere plads til mo-
derne lzringsmetoder, og de studerende skal fortsat via gruppe/projektarbejde gives
mulighed for at demonstrere evne til samarbejde om lgsning af komplekse problem-
stillinger.

DI er derfor tilfreds med, at det af udkastet til eksamensbekendigorelse fremgar, at
der fortsat er mulighed for, at en fallesrapport, som ikke er individualiseret, kan ind-
gé 1 bedemmelsesgrundlaget ved en mundtlig individuel eksamen. Herved er der fun-
det en god balance mellem hensynet til, at alle studerende far en individuel eksamen,
og at de fortsat via gruppe- og projektarbejde kan demonstrere evne til at samarbejde
om lgsning af komplekse problemstillinger.




Ministeriets oversigt over "hoizedkategorier af preveformer efter afskaffelse af grup-
peprover" er dog pa ingen made dekkende, i forhold til de utallige variationer af ek-

samensformer. Det n&rmeste man kan komme et overblik er, at opliste de parametre,
som fremover kan indga i1 eksamen:

Medium: mundtlig - skriftlig

Styring: bunden - fri

Opbygning: problembaseret - pensumbaseret

Hjelpemidler: ingen, udvalgte, noter, alle

Forberedelse: uden - med (+lengde)

Eksamensperiode: minutter, timer, dag(e) eller uger _

Fokus: procesorienteret - produktorienteret - formidlingsorienteret
Bedommelsesform: bestaet/ikke bestdet, 13-skalaen, intern/ekstern.

DI er tilfreds med, at det af udkastet til eksamensbekendtgerelse tydeligt fremgér, at
"proveformerne skal afspejle undervisningens indhold", og at "uddannelsen skal in-
deholde en variation af preveformer". Herudover ber det vare op til den enkelte ud-
dannelsesinstitution i samarbejde med studerende og erhvervsliv at sammensatte en
virkelighedsner méade at undervise og teste deres studerende pa.

Endelig ber ministeriet precisere § 19. stk. 2., sd intentionen med bestemmelsen
fremstar mere klart.

Afholdelse af prover i udlandet
DI finder det positivt, at der abnes mulighed for, at universiteter kan atholde prever
pa danske reprasentationer i udlandet.

Nye oplysninger pi eksamensbeviset

DI er positiv overfor, at man skarper kravene til oplysninger pad eksamensbeviset.
Formaélet med eksamensbeviser er at give pracise, dekkende og forstdelige oplysnin-
ger om kandidaternes individuelle kvalifikationer. I dag varierer oplysninger om an-
tallet af prover, typer af eksamener, bedemmelsesformer, begrebsanvendelse, vagt-
ninger, specialiseringer m.v. 1 meget hgj grad p& eksamensbeviserne. Det gor det van-
skeligt at aflese, hvilke kompetencer de studerende har opnaet undervejs. Aftagere,
der ikke har indgiende kendskab til en given uddannelse, har sdledes ingen mulighe-
der for at afkode hvad forskellen f.eks. er mellem "Makro 1, og 2" eller om der eksi-
sterer et niveau 3 og 4.

Eksamensbeviserne kan siledes i dag kun i begrenset omfang anvendes som "vare-
deklaration" af potentielle arbejdsgivere. DI er derfor tilfreds med, at der tages initia-
tiv til, at eksamensbeviser i hgjere grad geres sammenlignelige og bedre egnet til vur-
deringer hos aftagerne. DI savner dog stadig, at det for hver enkelt eksamen klart
fremgar, hvilket niveau kurset befinder sig p4, hvilke arbejdsformer man gnsker at til-
skynde, og hvilke hertil forbundne kompetencer de studerende opnar.

Endelig ﬁnder DI det urimeligt, hvis studerende, der har afsluttet en uddannélse, skal
vente i op til 2 méneder pa at fa deres eksamensbevis. Eksamensbeviset er en vasent-
lig del af dokumentationen, nér dimittender seger arbejde eller videre uddannelse, og




!

det er uacceptabelt, hvis den proces forsinkes af et manglende eksamensbevis. Derfor
ber ferdiguddannede have krav pé et eksamensbevis senest en maned efter, at den
sidste prove er afsluttet.

Ovrige bemarkninger

I forhold til sammenligneligheden af karakterer og gennemsnit er det veesentligt, at al-
le bachelorer og kandidater gennemforer et minimum antal prever i lebet af deres
studium. Selvom antallet af prever i videst muligt omfang skal vere op til den enkelte
uddannelse, bgr det sikres i eksamensbekendtgerelsen, at de studerende gennemforer
et minimum antal prever. Det bar sdledes kun vare de storre opgaver, som bachelor-
opgaven og kandidatspecialet, der har et omfang svarende til henholdsvis 20 og 30
ECTS. Alle pvrige eksaminer ber maksimalt omfatte 15 ECTS séledes, at den stude-
rende som hovedregel har minimum 2 eksamener hvert semester.

Herudover finder DI, at det ber vare relativt fa prever, som vurderes efter karakteren
bestiet/ikke bestaet. Det er almindelig kendt, at de studerende arbejder vasentligt me-
re med de kurser, som bedgmmes efier den nugeldende 13-skala end de kurser, der
blot bedemmes som bestaet/ikke bestaet. Nar et kursus vurderes efter bestiet/ikke be-
stdet signaleres det, at kurset er mindre vasentligt, og at det ikke skal prioriteres szr-
lig hejt. DI har forstéelse for, at anvendelsen af bestiet/ikke bestiet ikke helt kan af-
skaffes, da uddannelseselementer, som f.eks. praktik er vanskelige at vurdere efter
13-skalaen. Hovedregelen ber dog vare, at de enkelte uddannelsesdele vurderes efter
13-skalaen.

Med venlig hilsen

Charlotte Rgnhof
Forskningschef / Rasmus Normann Andersen
Konsulent
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Center for Uddannelse og Forskningsinstitutioner

Hermed fremsendes Danske Studerendes Fzellesrads hgringsvar vedr. udkast til bekendtgerelse om eendring af
bekendtgerelse om eksamen ved universitetsuddannelser.

Med venlig hilsen
Mads Svaneklink

Uddannelsespolitisk Ordfgrer
Danske Studerendes Feellesrad
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Emne: Horing vedr. eksamensbekendtgerelsen
Til: Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling

Kobenhavn, den 16. februar 2006

Vedr. horing af udkast til eksamensbekendtgerelsen

I forbindelse med den nuvarende hering af udkast til eksamensbekendtgerelsen — og i
forlengelse af de sidste maneders debat om afskaffelse af gruppeeksamen — tilkendegiver
Danske Studerendes Fellesrad (DSF) hermed vores holdninger til ministeriets udkast.

Som beskrevet i DSF’s skrivelse til VTU af 14. april 2005 vedr. modernisering af eksamener,
prover og karakterer, er det DSF’s klare holdning, at undervisning og eksamen hanger ulgseligt
sammen — hvilket umuligger, at man isoleret set kan fokusere udelukkende pé den ene del. Det
er fortsat vores klare overbevisning, at eksamensformen ber afspejle undervisningsformen, og vi
er derfor yderst kritiske over for ministeriets enske om at afskaffe gruppeeksamen.

Gruppeeksamen
DSF paskenner, at ministeriet ensker at sikre retten til en individuel bedemmelse og karakter (§

3, stk. 2). Vi finder imidlertid ikke dette uforeneligt med en gruppeeksamination, sd lenge
vejleder og censor har de fornadne kvalifikationer og forudsaetninger for bedemmelse.
Tvartimod er vi af den opfattelse, at de individuelle evner kommer bedre til udtryk ved en
gruppeeksamen, idet det derved ikke kun er individets faglige evner, men ogsé den individuelle
studerendes evne til at organisere og praesentere et fagligt stof i samarbejde med andre, der
bliver bedomt.

Ligeledes er der i relation med afskaffelsen af fuld offentlighed ved eksamener, som beskrevet i
udkastet § 19, stk. 2, en vesentlig problematik mht. gennemsigtigheden af eksamensprocessen,
da gruppemedlemmer ikke kan overvare eksaminationer, som har direkte eller indirekte relation
til det projekt, de har deltaget i. At ministeriet med dette forbud forhindrer studerende i at
overvaere deres gruppemedlemmers eksamen, kan DSF kun se som et direkte angreb pé de
studerendes retssikkerhed ved eksamen.

Ministeriet har ved flere lejligheder pointeret det veerdifulde ved gruppearbejde samt pointeret
vigtigheden af at bevare gruppearbejdet — til trods for afskaffelsen af gruppeproven. Dette vil vi
gerne bakke op om, idet gruppearbejdet har vist sig at have en ganske positiv effekt pa
leringsprocesser, gennemforelsestider, frafaldsprocenter m.v. Derfor glader det DSF, at
ministeriet s& markant stetter brugen af gruppearbejde som undervisningsform. Men vi er
forundret over den manglende sammenhzng med eksamensformermne.

Sammenhzngen mellem proveform og undervisningsform er som tidligere nevnt helt
grundleggende og kommer blandt andet til udtryk i Danmarks Evalueringsinstituts
brugerunderspggelse 'Prever og eksaminer' fra 2005, hvori studerende og elever svarer, at
gruppeeksamen er bedst til at afspejle arbejdsformen i den daglige undervisning i forhold til
bade mundtlig eksamen, skriftlig eksamen og sterre skriftlige opgaver. '

Danske Studerendes Fzllesrad

H.C. Andersens Boulevard 51, st. tv Telefon:  (+45) 33324813 _ Sagsbehandler: Mads Svaneklink
DK-1553 Kebenhavn V Fax: (+45) 333249 13 E-maik: mads@dsfnet.dk
Web: www.dsfnet.dk E-mail:  dsf@dsfner.dk Mobilielefon:  (+45) 28 19 45 01




Ligeledes viser national og international uddannelsesforskning, at gruppearbejde og
gruppepreven har en tet forbindelse, heriblandt Peer Learning in Higher Education: Learning
From and With Each Other (Boud, David et al., 2001), som pointerer nadvendigheden af, at
eksaminator og censor formér at udfordre de studerende i eksamenssituationen, siledes at den
relevante kompetenceudvikling demonstreres og vurderes individuelt. Feltstudier foretaget af
Graham Gibbs, Institute for the Advancement of University Learning, Oxford University, viser
samtidig, at geengse eksamensformer nzppe er i stand til at male de kompetencer hos de enkelte
studerende, som man gnsker at male. Dette er beskrevet i Exit eksamen — eller? (Lauvas, Per og
Arne Jakobsen, 2002).

DSF finder pa baggrund af dette samt studenterorganisationernes samlede erfaring med
gruppeeksamener, at der ikke er grundlag for at afskaffe denne eksamensform. Formélet bar i
hgjere grad vare konstant at udvikle og forbedre eksamensformerne ud fra de praktiske
erfaringer, man har pa uddannelserne — under hensyntagen til de faglige og didaktiske formal
med uddannelsen.

DSEF stiller sig derfor kritiske over for den formelle afskaffelse af gruppeproven og ser det som
en indskrenkelse af det universitere selvstyre og dermed en indskrankelse af savel de
studerendes medindflydelse pa egne studieforlgb som generelt muligheden for at forme
uddannelserne ud fra faglige interesser.

Skulle ministeriet enske at forbedre den individuelle bedemmelse, foreslar DSF, at man ser pa
andre tiltag end blot fysisk opdeling af eksaminationen. Séledes anbefaler DSF, at man - af
hensyn til den enkelte studerendes leringsproces — indferer skriftlig begrundelse for
bedemmelse pa semesterprojekter eller storre opgaver i uddannelsesforlebet. Dette vil give den
studerende et bedre grundlag for forbedring, end det er tilfeldet med 13-skalaen eller karakteren
bestédet/ikke bestaet.

Eksamen j udlandet _

DSEF stiller sig positiv over for udsigten til, at eksamener kan atholdes i udlandet savel som
herhjemme. Dette forslag er i god trdd med universiteters og studerendes enske om at
internationalisere uddannelsesforlab, hvad enten det foregér i forbindelse med udveksling eller
et felles studieforlegb mellem et dansk og udenlandsk universitet. Desvarre er der i udkastet til
bekendtgerelsen givet universiteterne en mulighed for at opkraeve betaling fra den studerende for
afholdelse af eksamen.

Denne mulighed stemmer ikke overens med internationaliseringen af uddannelsesforlsb for
danske studerende. Hvis universiteterne far mulighed for at opkrave betaling, er der intet til
hinder for, at alle eksamener afholdt i udlandet vil skulle finansieres af den studerende. Dette er
reelt brugerbetaling og kan medfere, at det kun er de fa studerende, der har rad til at betale for at
ga til eksamen, som kan afslutte deres uddannelse. Dette — savel som alle andre former for
brugerbetaling pa universitetsuddannelser — tager DSF skarpt afstand fra.

Moedepligt

Kravene til studieordningerne foreslds i udkastet udvidet med et regelszt vedrarende deltagelse i
undervisningen som forudstning for deltagelse i eksamener. Dette forslag ser DSF som et
direkte snske om at indfere madepligt for studerende pa universiteterne, som man kender det fra
ungdomsuddannelser m.v.

Side 2




1 forslaget nzevnes bade regler for deltagelse i undervisning og regler for aflevering af skriftlige
opgavebesvarelser. At de studerende kan aflevere skriftlige opgavebesvarelser, ser DSF som en
styrkelse af mulighedeme i den generelle bedeammelse af den studerendes kompetencer, safremt
det ikke forudsetter fremmede ved undervisning. Det kan aldrig vere et formal i sig selv at male
de studerendes fremmede og fysiske tilstedeverelse ved undervisningen pa hejere lereanstalter.
Det vasentlige er netop ikke fysisk tilstedeveaerelse, men de faglige kompetencer, som de
studerende erhverver sig igennem uddannelsesforlgbet. Endvidere kan det give lengere
studietider, da studerende, der har skaffet sig kompetencerne til at kunne bestd eksamen, tvinges
til at vente halve eller hele ar, inden de kan fa lov til at komme videre i studiet. Studerende ber
derfor altid have mulighed for at tage eksamen péa andre vilkar end udelukkende pa grundlag af
aktiv deltagelse i undervisningen. Ministeriet opfordres pa denne baggrund til at revurdere
gnsket om medepligt, som det er fremsat 1 udkastet.

Eksamensbevis
I udkastets pkt. 12 — omhandlende bekendtgerelsens § 34, stk. 2, pkt. 4 — finder DSF det ganske

upassende, at ministeriet foreslar et krav til pi eksamensbeviset at oplyse tidspunkt for
uddannelsens pabegyndelse og afslutning. Det er naturligvis ministeriets hensigt, at studerende,
der gennemforer studiet pd normeret tid, skal kunne fremvise dette pa deres eksamensbevis. Vi
er klar over, at der allerede i dag er en lang reekke fordele for de studerende ved at gennemfere
deres studie pa normeret tid. Senest har en undersegelse fra Rockwoolfonden vist, at yngre
kandidater far et hojere lonniveau pa arbejdsmarkedet. Men at man har gennemfaort sit studie
hurtigt, betyder ikke nedvendigvis, at man har faet den bedste uddannelse, og hvis man omvendt
har varet lang tid om det, siger det ikke noget om, hvad man har beskaftiget sig med ved siden
af. Dette forslag synes derfor urimeligt over for de studerende, som af forskellige arsager kan
bliver forsinket i deres studier. Derfor savner vi fra ministeriets side klare argumenter for,
hvorfor de studerendes eksamensbeviser skulle forsynes med sddanne oplysninger.

Endvidere foreslar ministeriet, at eksamensbeviset skal indeholde en kompetenceprofil, som
beskriver den uddannelse, den studerende har taget. Dette gnske finder DSF uforeneligt med den
udvikling, som bl.a. EVA har konstateret inden for implementeringen af kvalifikationsneglen i
studieordningerne. Flere turnusevalueringer har vist en skeev implementering i
studieordningerne, og flere studenterrepraesentanter har over for DSF’s medlemsorganisationer
beskrevet forhold, som bekrzfter den problematiske implementering, der har fulgt
universitetslovens krav om kompetencemal i studieordningerne. DSF finder p& denne baggrund,
at kompetenceprofiler ikke skal tilfgjes eksamensbeviserne, for der er klarhed om
implementering, og fer de problemstillinger, som turnusevalueringer og arbejdsgruppen for
evaluering af kvalifikationsngglen matte finde, er lest. Dette arbejde kan ikke presses igennem
med en deadline den 31. august 2007, og derfor vil DSF ikke godtage, at kompetenceprofiler
indgér i denne eksamensbekendtgorelse.

Med venlig hilsen _
DANSKE STUDERENDES FELLESRAD

Mads Svaneklink
Uddannelsespolitisk ordferer
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Hermed fremsendes Roskilde Universitetscenters svar pa Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udviklings
heringsbrev af 17. januar 2006 vedr. 2ndring af eksamensbekendtgerelsen.

Med venlig hilsen

for Rektoratet

Anne Dorte Nielsen

Roskilde Universitetscenter
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ROSKILDE UNIVERSITETSCENTER

Prorektor

Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling
Center for Uddannelse og Forskningsinstitutioner
Att. Helle Rosenvold Anderson

DATO/REFERENCE JOURNALNUMMER DERES REFERENCE / JOURNALNUMMER
14. februar 2006 U 2002-00-530/0001
Haring eksamensbekendigerelsen (2) sagsnr. 69059

Roskilde Universitetscenter har ved epost af 17. januar modtaget udkast til bekendtgorelse om
andring af bekendtgerelse om eksamen ved universitetsuddannelser.

Roskilde Universitetscenter er enig i, at den studerende altid skal have ret til at g3 til eksamen
alene.

Roskilde Universitetscenter finder det ikke enskeligt, at studerende kan g til eksamen, hvor de
bedemmes samlet som gruppe. Vi kan séledes tilslutte os, at eksamen altid skal indebere en
individuel bedemmelse, der munder ud i en individuel karakter.

Vi kan ligeledes tilslutte os, at opgaver, som alene bedemmes skriftligt, skal individualiseres,
siledes at det ved felles skriftlige opgaver/projektrapporter klart skal fremga hvad den enkelte
studerende er ansvarlig for.

Vi konstaterer med tilfredshed, at en projektgruppe i feellesskab kan indlevere en skriftlig pro-
jektrapport som grundlag for en individuel mundtlig eksamen.

- Roskilde Universitetscenter finder det derimod overordentlig uhensigtsmassigt, at man ved
bekendtgerelsesforslagets § 19 vil forhindre, at en gruppe studerende, der har samarbejdet om et
projekt og indleveret en fzlles skriftlig projektrapport, ikke kan vare i samme lokale mens
eksaminationen foreglr. Der er mange, erfaringsbaserede begrundelser imod dette forslag:

o Efter at en projektgruppe har afleveret den skriftlige projektrapport, foregar der en meget
veerdifuld eksamensforberedelse, hvor gruppen i fellesskab arbejder med projektrappor-
tens styrker og svagheder. Gruppemedlemmerne opdaterer hinandens viden og forstaelse
og forbereder sig pé de formidlingsmeessige krav. Der er sdledes tale om en meget intens
og aktiv l&ringsproces ogsé i denne fase af gruppens samarbejde, som man ved det frem-
satte forslag risikerer at demotivere.

» Selve den mundtlige eksamen i projektgruppen, som vi kender den hidtil, opfattes af de
studerende som en kombination af pa den ene side en eksamen, hvor de hver isar skal std
til regnskab for, hvad de har lzrt, og p4 den anden side en meget grundig gennemgang af
gruppens arbejde, hvor eksaminator og censor viser en dybtgiende interesse og respekt
for helheden og detaljerne i projektarbejdet ofte kombineret med en diskussion af mulig

UNIVERSITETSVEJ 1, POSTBOX 260, 4000 ROSKILDE ' TELEFON: 4674 2000
DIREKTE NUMMER: 4674 2065, E-POST: htj@ruc.dk . TELEFAX: 4674
Roskiide Universitetscenters CVR-nr.: 10018838




faglig og metodisk videreudvikling. Dette kan lade sig gore i kraft af, at den samlede
eksaminationstid typisk er % time gange antallet af studerende i projektgruppen.

* Enhver mundtlig eksamen ber indledes med spergsmal og diskussioner pé et for
studietrinnet basalt kravniveau og derefter gradvist bevage sig mod mere komplekse og
vanskelige faglige og metodiske krav for at afdeekke den studerendes nivean. Denne
bevaegelse kan i kraft af den samlede eksamenstid bide n& mere bredt omkring og vaere

- mere dybtgéende, nar hele gruppen kan vere til stede ved hele eksaminationen.

e Der synes at ligge en forestilling om lige vilkér bag forslaget om, at de studerende ikke
ma oververe hinandens eksamination, og at der siledes skulle kunne stilles de samme
spergsmal til hver enkelt studerende efter tur. Selv med nejagtigt samme spergsmaél til
alle studerende kommer man jo ikke ud over tilfzldighedselementet ved en eksamen. En
sddan fremgangsméade ville af alle parter — bide studerende og eksaminator/censor blive
opfattet som en amputation sammenlignet med den nuverende mere omfattende
eksamen, som faktisk giver et mere validt bedemmelsesgrundlag.

» Forslaget om at forhindre studerende fra en projektgruppe i at overvare hinandens eksa-
mination er problematisk, da eksaminer ved danske universiteter er offentlige. Forslaget
synes heller ikke at vaere begrundet i eksaminatorers og censorers erfaringer med ek-
samen.

o Det enkelte studienazvn ber kunne tilstreebe en sammenhaeng mellem de kompetencer
uddannelsen skal bibringe og de eksamensformer, hvori de afpreves. Med §19 stk. 2
forhindres det, at eksamensformen ogsa afprever akademiske kompetencer som knytter
sig til en variation af samarbejdsformer og formidlingsformer, som sé &benlyst
eflersperges hos kandidaterne.

Hvis man ensker yderligere at kvalitetssikre den individuelle mundtlige eksamen p4 baggrund af
en gruppes felles skriftlige projektrapport, kan man indskarpe folgende: ved den mundtlige
eksamination skal det sikres, at eksaminationen af den enkelte omfatter spergsmal géende fra det
for studietrinnet basale kravniveau til mere komplekse og vanskelige krav vedrerende
projektarbejdets faglige indhold og metode — sledes at den differentierede bedemmelse bliver s&
valid og retfaerdig som muligt.

Med venlig hilsen
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Med venlig hilsen

Jes Ryttersgaard
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Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling
Bredgade 43
1260 Kebenhavn K

att. Gertie Lund
13-02-2006

Vedr. udkast til 2ndring af eksamensbekendtgerelsen

Som formand for censorkorpset for landinspekteruddannelsen ved Aalborg Universitet har jeg
folgende bemearkninger til udkast til bekendtgerelse om endring af bekendtgerelse om eksa-
men ved universitetsuddannelserne (eksamensbekendtgerelsen):

Det er gledeligt, at der er en vis opbledning af reglerne i forhold til de udmeldinger der er
fremgéet af pressemeddelelser mv.

Desvarre giver de formuleringer der findes i det foreliggende udkast ikke sikkerhed for, at
der til fulde kan gennemfores projekt- og gruppearbejde som hidtil med individuel eksamina-
tion og bedemmelse, idet udkastet til @ndringsbekendtgerelsens § 3, stk. 5 ikke angiver med
hvilken vegt en gruppeopgave kan eller skal indga i bedemmelsen.

Gruppearbejde og —opgaver er essentielle elementer 1 landinspekteruddannelsen. I det gjeblik
det stdr de studerende frit for at nedprioritere gruppearbejdet og —opgaven er der risiko for at
gruppearbejdsformen reelt forsvinder. Bestemmelsen i §4 stk.3: "Universitetet skal sikre, at
den studerende far mulighed for at aflevere en individuel opgavebesvarelse, hvis den stude-
rende gnsker det", er pa tilsvarende vis med til at udhule betydningen af studieformen pé& land-
inspekterstudiet. En studieform der 1 praksis har vist sig at matche de arbejdsformer de stude-
rende vil oplever uanset de bliver ansat 1 private firmaer eller i det offentlige.

Bekendtgerelsen ber derfor som minimum indeholde er passus om, at "det i de enkelte ud-
dannelsers studieordninger og -vejledninger kan bestemmes med hvilken vagt gruppearbejdet
og -opgaver skal indgé 1 f. m. den individuelle mundtlige eksamination og bedemmelse".

For god ordens skyld skal det nevnes at individuel eksamination og bedgmmelse i1 forbindelse
med gruppeeksamen er i overensstemmelse med hidtidig praksis pa landinspekterstudiet.

Ovenstiende har veret forelagt Landinspekterernes Uddannelsesradd (Den Danske Landin-
spekterforening, Geoforum, Kort & Matrikelstyrelsen, censorformanden, studienzvnet og
repraesentanter for de studerende) pa dets mede den 10. februar. Uddannelsesradet stotter de
fremforte synspunkter.

Med venlig hilsen

Jes Ryttersgaard
censorformand
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Ministeriet for Videnskab, Teknologi og
Udvikling

Bredgade 43

1260 K

Fra det erhvervsgkonomiske censorfor-
mandskab og det erhvervssproglige cen-
sorformandskab.

Jr. Nr. 69059 13. februar 2006

Tak for tilsendte haringsmateriale i forbindelse med de pateenkte eendringer i Mogens Gruelund

eksamensbekendtgereisen. Eksamensafviklingen er naturligvis et centrait Sekretariatsleder

interessefelt for universiteternes censorkorps, og vore nedenfor angivne Dir. tif.: 3815 3288

synspunkter har baggrund i mangearige erfaringer i to store censorkorps. Fax: 3815 3830
mor.ls@cbs.dk

Det erhvervsgkonomiske censorformandskab og det erhvervssproglige cen-

sorformandskaber er enige i, at det er vaesentligt, at karakterer og dermed

indholdet af eksamensbeviserne beskriver de studerendes individuelle kom-

petencer. Herudover er formandskaberne meget tilfredse med, at det fortsat

er muligt at benytte gruppearbejde som en peedagogisk metode — bl.a. fordi

mange aftagere lsegger vaegt pa, at deres kommende medarbejdere ogsa

har de forngdne feerdigheder i at arbejde sammen i grupper.

Censorformandskaberne er enige i ministeriets princip om, at der altid skal
veere individuel eksamination i forbindelse med bedemmelse af studerende,
der har deltaget i udarbejdelsen af et projekt elier indgaet i gruppeaktiviteter i
forbindelse med et undervisningsforiab.

Vi kan dog tilfeje, at kandidatafhandlinger, hovedopgaver eller specialer
samt projekter udarbejdet af to/tre studerende og med en _fzelles munditiig
eksamination normalt ikke har givet problemer om overholdelse af princippet
om individuel bedemmelse, - heller ikke selv om der ikke har vaeret angivel-
se af hvilke afsnit, der er skrevet af den enkelte eksaminand. Det afgerende
for gennemferelsen af disse eksaminationer har veeret, at et skriftligt arbej-
de bedemmes sammen med en mundtlig eksamination.

Formandskaberne kan ikke anbefale forslaget om, at der sker bedemmelse
af skriftlige projektopgaver udelukkende pa grundiag af en individualisering
af de enkelte studerendes bidrag. Forklaringen herpa er, at det - pa bag-
grund af indberetninger fra censorerne - er formandskabernes erfaring, at
validiteten af de enkelte studerendes angivelse af deres bidrag naeppe altid
er korrekt. Formandskaberne foreslar derfor, at der ogsa her gennemferes
en individuel mundtlig eksamination.

| forbindelse med andringerne af eksamensbekendtgarelsen skal censor-
formandskaberne henlede ministeriets opmaerksomhed p4, at eksaminatio-




ner ogsa af hovedopgaver, kandidatathandlinger og specialer samt projek-
ter, der er udarbejdet af én enkelt studerende, altid ber ledsages af en
mundtlig eksamination, da den mundtlige fremleeggelse og diskussion af
sadanne arbejder er et vigtigt element til at sikre validiteten af kandidatens
egen praestation.

Formandskaberne konstaterer med tilfredshed, at studerende, der ikke gn-
sker at medvirke ved en feelles skriftlig udformning af et projekt, far mulighed
for at aflevere deres egen opgavebesvarelse.

Med venlig hilsen

Andreas Nicolaisen Morten Ngjgaard
Censorformand Censorformand
Det erhvervsgkonomiske Det erhvervssproglige

censorformandskab censorformandskab
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14. februar 2006.
Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling '
Bredgade 43
1260 Kebenhavn K.
cufpost@vtu

Vedr. bekendtgerelse om ndring af bekendtgerelse om eksamen ved
universitetsuddannelserne (eksamensbekendtgerelsen).

Ministeriet har med skrivelse af den 24.januar 2006 sendt udkast til revision af
eksamensbekendtgerelsen 1 hering.

Censorformandskabet 1 Historie har felgende bemarkninger:
V1 har noteret et sterkt politisk snske om at afskaffe gruppeprover.

Vort fag har ikke i1 de sidste mange ar oplevet starre problemer med gruppeeksamen, og vi ville
have fundet det fuldt tilstreekkeligt for formalet, om der var lagt loft over antallet af mulige
medlemmer i en gruppe. Rent erfaringsmaessigt opstér problemerne med at individualisere
bedemmelsen, nér grupperne bliver for store. Grupper pa f.eks. 3 medlemmer kan sagtens
overskues og individualiseres.

V1 mé nere nogen bekymring for, om de nye modeller ger det lettere end den nuvarende ordning.
V1 imedeser, at kravet om, at den studerende i alle tilfelde skal have mulighed for at aflevere en
individuel opgavebesvarelse vil give anledning til problemer for nogle institutioner, hvor

ressourceallokeringen er indrettet p& gruppeformen.

Med hensyn til spergsmalet om proveaflzggelse pa danske reprasentationer i udlandet har vi ingen
bemarkninger.

Med hensyn til tilfojelse af ordet senest” 1 § 24,stk.1,2.pkt. har vi ingen bemerkninger.
Med hensyn til bestemmelsen om, at eksamensbeviset fremover skal indeholde flere oplysninger,

herunder iszr en kompetenceprofil for den pagzldende uddannelse, byder vi det velkomment som
opfyldelse af et mangeérigt enske fra sdvel studerende som aftagere.

Vi har derudover noteret fremsendelsesskrivelsens generelle forbehold for endringer af
censorinstitutionen i forbindelse med processen om fornyelse af censor- og kvalitetsbekendtgerelse.

Formandskabet for historie skal gentage, at vi ikke har haft problemer med at arbejde efter den
geldende bekendtgerelse.




Det ligger os steerkt pé sinde at gere opmarksom p4, at man ved eventuelle @ndringer i
censorinstitutionen ma undgd at udhule hensynet til de studerendes retssikkerhed.

Derudover skal vi tillade os at pege pa den uomtvistelige kvalitet, der ligger i1 at have et
landsdekkende nivean og eksamensbevis.

Med venlig hilsen

Margit Hurup Grove
Censorformandskabet, historie.




