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Spergsmal 298
Vil den danske regering ligesom Sverige forbyde Deca-BDE som flamme-
haemmer?

Svar

Jeg deler den svenske bekymring med hensyn til den bromerede flamme-
hammer deca-BDE. Danmark og Europaparlamentet har lagt sag an mod
Kommissionen ved EF-Domstolen, fordi vi ikke mener, at Kommissionen har
det forngdne retsgrundlag for at udskyde forbudet mod deca-BDE i elektro-
niske og elektriske produkter. Denne anvendelse daekker ca. 80 % af den
samlede anvendelse af deca-BDE i EU, sa Danmark yder derfor allerede en
meget aktiv indsats for at fa forbruget af deca-BDE minimeret.

Den svenske regering har besluttet ikke at afvente feerdiggerelsen af den
risikovurdering af deca-BDE der for gjeblikket udarbejdes af EU’s komité for
vurderingen af risikoen ved eksisterende stoffer, og har besluttet at indfgre
et forbud mod deca-BDE i tekstiler, mgbelpolstring og kabler m.m. fra 1.
januar 2007. Forbudet omfatter ifalge den svenske Kemikalielnspektion
hgjst 20 % af det samlede forbrug (inklusive import i varer) i Sverige. Det
erkendes dog, at der mangler konkret viden om, hvor og i hvor store maeng-
der deca-BDE anvendes, i hvilke importerede produkter deca-BDE findes,
ligesom der mangler viden om hvilke alternativer, der anvendes i stedet for
deca-BDE

Jeg leegger fortsat vaegt pa, at anvendelsen af deca-BDE bliver reguleret pa
EU-plan. Det geelder ikke mindst hovedanvendelsen i elektriske og elektro-
niske produkter.

For at vurdere behovet for en yderligere regulering har vi iveerksat en un-
dersggelse om anvendelsen af deca-BDE i Danmark. Undersggelsen har til
hensigt at kortleegge bade eventuelt forbrug af deca-BDE i danske virksom-
heder samt forekomst i importerede produkter. Denne undersggelse forven-
tes afsluttet inden arsskiftet. Jeg vil derefter tage stilling til, hvad Danmark
yderligere kan gere - ogsa set i lyset af fremdriften i risikovurderingen og
hvordan Kommissionen og de andre medlemsstater vurderer de nye sven-
ske regler.



