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Besvarelse af spagrgsmal nr. 6 (L 68), som Kommunal-
udvalget har stillet til indenrigs- o0g sund-
hedsministeren den 11. marts 2005

Spergsmal 6:

"Er ministeren bekendt med, at Veerlgse Kommune har indgéet forelgbige
aftaler om forpligtende samarbejde med savel Lyngby — som Gladsaxe
Kommune, hvis Veerlgses gnske om selvsteendighed ikke kunne bevares, i
givet fald, hvorledes har det indgdet i ministerens overvejelser om den
kommunale inddeling i den forbindelse."

Svar:
Nej.

Veerlgse Kommunes breve af 25. juni og 16. december 2004 vedrgrende
kommunens fremtidige tilhgrsforhold indeholdt saledes ikke oplysninger om
sadanne aftaler, og heller ikke i den efterfalgende korrespondance er sa-
danne aftaler naevnt.

Tveertimod naevnes det i Veerlgses brev af 16. december 2004, at kommu-
nalbestyrelsen har modtaget positive tilkendegivelser fra nabokommunerne
reekkende fra tilbud om sammenleegning over forpligtende samarbejder til
bibeholdelse af eksisterende samarbejder, men at kommunalbestyrelsen
pa nuveerende tidspunkt ikke finder grundlag for at indgd i en egentlig
sammenlaegning med nogen af de tilgreensende kommuner.

Der henvises til ministeriets besvarelse af spgrgsmal nr. 5 fra Kommunal-
udvalget, hvor korrespondancen mellem Indenrigs- og Sundhedsministeriet
og Veerlgse Kommune er vedlagt.

Det bemaerkes, at de tilsvarende tilbagemeldinger fra Lyngby-Tarbeek og
Gladsaxe Kommuner ikke indeholdt oplysninger om indgéelse af aftaler
med Veerlgse Kommune. Tveertimod fremgéar det af Gladsaxe Kommunes
tilbagemelding, at kommunen ikke har indledt forhandling med andre kom-
muner om indgaelse af forpligtende samarbejde, og af Lyngby-Tarbaek
Kommunes tilbagemelding, at kommunen ikke har gnsker om at indga i et
forpligtende samarbejde med andre kommuner inden for de omrader, som
er beskrevet i aftalen om kommunalreformen.



